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contenzioso civile e penale, da rimborsare ai procuratori antistalari al ordo defla successiva ntenuta

fiscale da applicare di euro 499,73 sono pan ad € 3.762,78 di cui: 6 15000 per esborsi liquidati in

sentenza, € 2.050,00 per diritti e onorani, € 216,10 per spese successive,

6 42340 per spese di registrazione documentate. € 27763 per maggiorazione del 12.50,

€ 99,95 per C.P.A. ed € 54570 per IVA;

d. che tale debito, complessivamente pan ad € 17.338,12 per Ic sue caratteristiche costitutive, cioè formatosi

a seguito dell’emanazione da pane dell’autorità giudiziaria (Tnibunale delle Acque Pubbliche presso a

Corte dAppello di Napoli ) della sentenza 97 del 16/05/2011 è privo del relativo impegno di spesa e.

pertanto, e da considerarsi un debito fuoni bilancio” cosi come esplicitato anche dalla Delibera di Giunta

Regionale n. 1731 del 30.10.2006.

CONS ID ERATO:

a, che per a regolarizzazione della somma da pagare di € 17.33812 in esecuzione della sentenza 97 del

16/05/2011 del T.R.A.P. di Napoli occorre attivare Ia procedura del riconoscimento della Iegittimità del

debito fuoni bilancio, fatto salvo il diritto di regresso previsto dall’art.1299 c.c., da esercitarsi nei confronti

del Consorzio di bonifica integrale — Comprensorio Sarno, condebitore in solido;

b. che ‘art. 47, comma 3, della a legge regionale 30 aprile 2002, n. 7 stabilisce che ii Consiglio Regionale

riconosce Ia egittimità del debiti fuori bilancio derivanti, tra l’altro. da sentenze esecutive;

c. che a nichiamata norma prescrive che detti riconoscimenti e ogni conseguente decisione devono essere

espressamente nifeniti in sede di rendicontazione;

d. che Ia Giunta Regionale della Campania, con atto deliberativo n.1731 del 30.10.2006 ad oggetto: “Iter

procedurale per ii riconoscimento di debiti fuori bilancio derivanti da seritenze e da pignoramenti esege/ti

presso ii Tesoriere Regionale”. ha fornito ale Aree di Coordinamento gli indirizzi e Ic direttive per

l’istruzione delle pratiche relative al riconoscimento dei debiti fuoni bilancio:

e. che il Consigiio Regionale ha approvato Ic Disposizioni per a formazione del Biancio Annuale 2013 e

pluniennale 2013 — 2015 della Regione Campania (Legge Finanziaria Regionae 2013) con L.R. n.5 del

6/5/2013, pubblicata sul BURC n. 24 del 7 Maggio 2013;

f. che Il Consiglio Regionale ha approvato ii Bilancio di Previsione della Regione Campania per l’anno

finanzianio 2013 e Bilancio Pluriennale per il triennio 2013-2015 con L.R. n. 6 del 6/05/2013, pubblicata sul

BURC n. 24 del 7 Maggio 2013:

g. che Ia Giunta Regionale con deliberazione n. 170 del 03/06/2013 pubblicata sul BURC n. 34 del

21/06/2013, ha approvato ii bilancio gestionale per gil anni 2013, 2014 e 2015;

h. che nd succitato bilancio 2013 e previsto 1 capitolo n. 124 collegato alla Missione 20 — Programma 03 —

Titolo 1 della spesa denominato “Pagamento debiti fuoni bilancio”, Ia cui gestione è attribuita a Settore 02

dell’A.G.C. 08:
i. che nd succitato bilancio 2013 è previsto il capitolo di spesa n. 160 collegato ala Missione 08 —

Programma 01 — Titolo 1 denominato “Pagamento debiti fuoni bilancio di cui allan, 47 L.R. n. 7/2002 di

competenza dell’A.G.C. 15”;

j. che Ia Giunta Regionale, ai sensi dell’ant. 1 comma 16, Iettera d) della L.R. n. 6/2013, è autorizzata ad

apportare vaniazioni compensative tna Ic dotazioni finanziarie nimodulabili dci programmi appartenenti a

missioni diverse limitatamente ai fondi iscritti per ii pagamento dci debiti fuoni bilancio;

k. che I’art.l, co.12, lettera h) della legge finanziania regionale n.5/2013, sostituendo ii comma 5 dell’art.47

della L.R. n.7!02, aggiunto con I’art.22 della L.R. 1/2008, ha disposto che Ic proposte della Giunta

regionale di riconoscimento di debiti fuoni bilancio sono sottoposte al Consiglio regionale 1 quale deve

necessaniamente assumene Ic detenminazioni di competenza, entro sessanta giorni dalla nicezione delle

stesse. Deconso inutilmente tale termine, Ic proposte saranno insenite neil’ordine del gionno della prima

seduta del Consiglio utile;

RITENUTO:

a. che si debba pnocedene, ai sensi e per gli effetti deII’ant.47 comma 3 della Legge Regionale n.7/2002,

a niconoscimento del debito fuoni bilancio” per un importo complessivo di € 17.338,12 di cui € 13.575,34 a

favore dci sigg. Tramontano Gabniele nato iI 11/11/1941 a Nocena infenione (CF. TRMGRL41S11F912Z) e

Naddeo Rita nata ii 05/02/1947 a Nocera Infenione (CF. NDDRTI47B47B45F912E) pen sorta capitale,

rivalutazione, interessi cosi come liquidati in sentenza e spese. ed € 3.762,78 al londo della nitenuta, pen

spese di lite e di registnazione a favone dci pnocuratoni antistatani Avv. Guido Casalino nato a Pagani 1

26/06/1970 (C.F. CSLGDU7OH26G23OW) e Avv. Laura Pica nata a Nocena Infenione 1116/06/1973 (C.F.

PCILRA73H56F912C) con studio in Nocena Infeniore ala via Banbarulo 71, fatto salvo il dinitto di regnesso

previsto dall’ant,1299 cc., da esencitansi nei confnonti del Consonzio di bonifica integnale — Comprensorlo

sarno, condebitone in solido:



16/05/2011 del TRAP. di Napoli a somma complessiva di € 17338.12(dsciassettemilatrecentotrentotto/1 2). di cui:1.1 € 1357534 a favore del sigg. Tramontano Gabriele nato ii 11/11/1941 a Nocera Inferiore (CF.TRMGRL41S11F912Z) e Naddeo Rita nata ii 05/02/1947 a Nocera Inferiore (CF.NDDRTI47B47B45F912E) per sorta capitale, rivalutazione, interessi cosi come liquidati in sentenzae spese:
1.2 € 3762.78 per spese di lite e di registrazione a favore del procuratori antistatari Avv. GuidoCasalino nato a Pagani ii 26/06/1970 (CF. CSLGDU7OH26G23OW) e Avv. Laura Pica nata aNocera Inferiore 1116/06/1973 (C.F. PCILRA73H56F912C) con studio in Nocera Inferiore alla viaBarbarulo 71:

2 Di allegare le schede di rilevazione di partita debitoria n. 1 e 2 che costituiscono parte integrante esostanziale del presente atto:
3 Di autorizzare, al sensi dell’art. 1, comma 16, lettera d), della L.R. n. 6 del 06/05/2013, una variazionecompensativa Ira le dotazioni finanziarie rimodulabili del programmi appartenenti a missioni diverselimitatamente ai fondi iscritti per il pagamento del debiti fuori bilancio, afferente I capitol di spesa di seguitoriportati:

3.1 . capitolo 124 collegato alla Missione 20 — Programma 03 — Titolo 1 avente Ia seguentedenominazione “Pagamento debitl fuori bilancio” riduzione dello stanziamento di competenza e cassaper € 17.338,12;
32 capitolo 160 collegato alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo 1 avente Ia seguentedenominazione “Pagamento debiti fuori bilancio di cui all’art. 47 L.R. n. 7/2002 di competenzadell’A.G.C. 15” incremento dello stanziamento di competenza e cassa per€ 17.338,12:

Missione Macro Codce
SIOPL SlOPE

capOolo
V IV Liveilo PDC COFOG dentiOcativo

Programma Ttoio Aggr.
bianco gestionalespesa UE

0124 20031 109 1 090101 000 01 1 4 11001 1913

0160 0801.1 109 1.09.99.01000 062 4 1.09.01 1913

4 Di demandare al Dirigente del Settore 10 dell’A.G.C. 15 Il conseguente atto di impegno della predettasomma di € 17.338,12 da assumersi sul capitolo 160 collegato alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo1. subordinandone Ia liquidazione al riconoscimento del debito fuori bilancio da parte del ConsiglloRegionale;

5 di chiedere, a seguito dellavvenuta liquidazione, Ia restituzione della quota parte (50%) dovuta dalConsorzio di bonifica integrale - Comprensorio Sarno. condebitore in solido, ai sensi dell’art. 1299 cc.,6 di voler demandare, in caso di mancato pagamento alla Regione Campania della quota parte (50%)spettante al Consorzio di bonifica integrale — Comprensorio Sarno, al Settore Contenzioso Civile e PenaleIa predisposizione degli atti per II recupero della suesposta quota parte dovuta dallEnte Consortile:7 Di prendere atto che Ia somma totale di € 17.338,12 (diciassettemilatrecentotrentotto/12) rappresenta aluna stima approssimata del debito in quanto soggetta. nel tempo, a variazioni delle voci interessi e speselegali che andranno a maturare fino al soddisfo e che al momento non sono quantificabili;8 di trasmettere Ia presente deliberazione. per i successivi adempimenti di rispettiva competenza a:8.1 . Capidipartimento del Bilancio. Lavori Pubblici, Avvocatura:
8.2. alle seguenti Aree Generali di Coordinamento della Giunta Regionale della Campania:8.2.1 Bilancio, Ragioneria e Tributi;

8.2.2 Lavori Pubblici, Opere Pubbliche, Attuazione, Espropriazioni:8.2.3 Avvocatura;

8.3 . ai seguenti Settori Regionali:
8.3.1 Formazione del Bilancio Pluriennale ed Annuale:8.3.2 Gestione della Entrata e della Spesa;8.3.3 Contenzioso Civile e Penale e Contenzioso Amministrativo e Tributario per a valutazionedella sussistenza di eventuali azioni di responsabilità a carico del proponenti gIl atti annullatied impugnati innanzi ali’autorità giudiziaria;
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Allegato alla proposta d delibera per II riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE Dl PART1TA DEBITORIA

N0 1 del 05/06/2013

AREA 15 SETTORE 10 SERVIZIO 01

Prat. Avv.ra n, 6395/08

II sottoscritto ing. Salvatore lozzino neHa qualità di responsabilo della P.O. 09 “Demanio Idrico’del Servjzjo 01 del Settore 10 ‘Settore Provinciale Genio Civile di Salerno dellA.G.C, 15 LavoriPubblici, Opere PuhbHche, Attuazione, Espropriazioni”, per quanta di propria competenza:
Vista Ia sentenza n. 97/11 del 16/05/2011 del TRAP. di Napo, trasmessa dcl SettoreContenzioso Civile e Penale per H tramite Settore Geotecnica, Geotermia, Difesa Suolo con notaprot. n. 0277472 del 11/04/2012 e Ia relative docurnentazione agli atti del Settore,

ATTESTAquanta segue:
Generalitâ del crectitore: sigg. Tramontano Gabriele nato 1111/11/1941 a Nocera Inferiore (C.FTRMGRL41S11F912Z) e Naddeo Rita nate II 05/02/1947 a Nocera Inferiore (C.FNDDRTI47B47B45F91 2E)

Oggetto della spesa
Sorta capitale, rivalutazione, interessi cosi come liquidati in sentenza n97 del 16/05/201 1 delF RAP. di Napoli, a spese successive valutate congrue dcl Settore Contenzioso Civile e Penaleper complessivi € 13.575,34.

Indicare Ia tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 97 del 16/05/2011 emessa dal T.R.A.P, di Napoli di condanna af risarcirnento danni.
Relazione suila formazione del deblto fuori bilanclo:Con ricorso presentato al Tribunale Regionale della Acque Pubbliche (TRAP.) presso Ia CartedAppello di Napoli notificato in data 21/11/2008 scritto al Registro Generale n. 158/08 I sigg.Tramontano Gabriele e Naddeo Rita citavano in giudizio Ia Regione Campania e ii Consorzio diBanilica Comprensorlo Sarno chiedendo ii rrsarcimento dei danni causati al box garage di proprietàsito alla via S. Anna 159 di Nocera Interlace dall1esondazione del canale Alveo Cornune Nocerino,avvenuta il 06/10/2006.

Con sentenza n. 97 del 16/05/2011 depositata 1127/06/201111 TRAP. di Napoli ha condannatoin solido Ia Regione Campania e 11 Consorzio di Bonifica Comprensorio Sarna at risarcirnento deldanni larnentati dai sigg. Trarnantano Gabriele a Naddeo Rita, nonché delle spese cli lila in favoredel procuratori antistatari nella seguente misura: € 11 .813,00 quale somma rivalutata oltre interessial tasso media del 3% con decorrenza dcl 21/11/2008; € 2.20000 per spese di Hte, di Gui €15000per esborsi, € 95000 per diritti, € 1100,00 per onorari, oltre rimborso forfettario spese, IVA e CPAcome per iegge;

Scheda dobiti fuori bilancio pag. n° 1 di 2



Gli interessi richiesti al tasso medlo del 3% con decorrenza dal 21/11/2008 sono pan ad €

1 603,98.
Le spese di tite successive ails sentenza ñchieste dagil avvocati, una vofta stralciate le voci

duplicate, per ricorrenti Tramontano e Naddeo, per le quali it Settore Contenzioso Civile e Penale

ha espresso parere favorevole di congruità sono pan ad € 158,36

Dall’esame dells sentenza n. 97/12 del 16/05/2011 si evince che H debito ammonia a complessivi

€ 13575,34 (tredicimHacinquecentosettantacinque/34), da riconoscere a favore di Tramontano

Gabriele (C.F. TRMGRL4ISIIF9I2Z) e Naddeo Rita (C.F. ND0RT147847845F912E) e nisulta

essere cosI costituito:

A
DANNO

_______

Alsortacapitale
€11.813,00

A2lnteressi legali (cial 21.11.08 at 31.5.13) € 1.603,98

A3Spese successive € 158,36

__________

TOTALE DANNO € 13.575,34

Tipo ed estremi del documento comprovante ii credito:

Sentenza sentenza n. 97 del 16/05/2011 emessa dat T.R.A.P. di Napoil

Sulla base degli elenienti documentali disponibili e controtlati
ATTESTA

a) motivo per ‘inclusione del debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione delta

sentenza n. 97 del 16/05/2011 emessa dat T.R.A.P. di Napoli di condanna at pagamento di

somma di denaro a canico della Regione Campania in solido con ii Consorzio di Bonifica

Integrate — Comprensonlo Sarno, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dail’articolo

47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002.

b) lo scrivente ritiene giustiticabHe anche ii riconoscimento delta legfttimità degli interessi,

trattaridosi di interessi liquidati in sentenza e di oneni accessori in quanto ii Settore

Contenzioso Civite e Penate ha espresso parere favorevole di congruitá;

c) che ii debito non è caduto in prescrizione ai sensi dell’artt. 2934 e ss. del Codice Civile;

d) che sono stati effettuati gil adempimenti previsti daila normativa per i debiti fuoni bilanclo.

Sulla scorta di quanto dichiarato to Scrivente

chiede

riconoscimento delta legittimità del presente debito fuori bilancio al sensi dei commi 3 e 4 dell’art.

47 della Legge Regione Campania n 7 del 30 aprile 2002 per l’importo complessivo di

€ 13.575,34 (tredicimilacinquecentosettantacinque/34).

Allega Ia seguente documentazione:

1. sentenza n. 97 del 16/05/2011 emessa dat T.R.A.P, di Napoli;

2. nota prot. n. 453650 del 13/06/2012 dello Studio legale — Casalino — Pica;

3. nets prot. n. 611643 del 8/8/2012 del Settore Contenzioso Civite e Penale;

4. nota prot. n. 840630 del 15111/2012 dello Studio Legate — Casalino Pica;

Salerno, 05/06/2013 i9
II Responsabi deljProceq mento

Ing. Salator lozzi
/
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I procuratori antistatari hanno quantificato le spese di lite e docunientati 1 pagamento delle spesedi registrazione con nota pervenuta al Settore Genio Civile di Salerno con n. prot. 453650 del13/06/2012, chiedendo alla Regione Campania, obbligata in solido, ii pagamento dell’intera sommaper cul e condanna di cui alla sentenza n. 97 del 1610512011, nonché ii pagamento di spesesuccessive alla sentenza stessa.
Le spese di lite cosi come liquidate nella sentenza 97 del 16/05/2011 del T.R.AP. di Napoli, oltreIc spese di restrazione e spese successive richieste di cui e stato richiesto it parere at SettoreContenzioso Civile e Penale, da rimborsare al procuratori antistatari at lordo della successivaritenuta fiscale da applicare di € 499,73, sono pan ad € 3,762,78 di cul: € 15000 per esborsiliquidati in sentenza, € 2.050,00 per diritti e onorani, € 216,10 per spese successive, € 423,40 perspese di registrazione documentate, € 277,63 per maggtorazione del 12,50%, € 99,95 per C.P.Aed € 545,70 per IVA.

Dalt’esame della sentenza n. 97/12 del 16/05/2011 si evince che Il debito ammonta a complessivi€ 3.762,78 (treniitasettecentosessantadue/78), da riconoscere a favore a favore dei procuratoriantistatari Avv. Guido Casalino nato a Pagani it 26/06/1970 (CF. CSLGDU7OH26G23OW) e Avv.Laura Pica nata a Nocera Inferiore 1116/06/1973 (C.F. PCILRA73H56F912C) e risulta essere costcostituito:

B SPESE LEGALI

__________________________

81 Diritti e onorari liquidati in sentenza € 2.050,00B2Spese successive a sentenza € 216,10£33 12,50% Rimborso spese generali € 277,63
844% Cassa Nazionafe Awocati € 99,95
B5 Totale imponibile € 2.643,68
86 +!VA 21,00% su imponlbie € 545,70
87 Esborsi iquldatl In sentenza € 150,00
88 Spese dl registrazone sentenza

TOTALE SPESE l.EGALI € 3.762,78

Tipo ed estremi del clocumento comprovante ii credito:Sentenza sentenza n. 97 del 16/05/2011 emessa dat T. R.A. P. di Napoti

Sulla base degti elementi documentati disponibill e controilati
ATTESTAa) motivo per I’inclusione del debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione deltasentenza n. 97 del 16/05/2011 emessa dat T.R.A.P. di Napoli di condanna at pagamento disomma di denaro a calico della Regione Campania in solido con ii Consorzio di BonificaIntegrate — Comprensorio Sarno, rientrando pertanto nelte fattispecie previste datl’articolo47 comma 3 della Legge Regionafe n. 7/2002.b) Jo scnivente ritiene giustificabite anche ii riconoscimento degli oneni accessori, trattandosi dispese di Ilte liquidate in sentenza, di spese successive di cui it Settore Contenzioso Civile ePenate ha espresso parere favorevote di congruità a di spese di registrazione dovute perlegge;

c) che it debito non è caduto in prescrizione ai sensi dett’artt. 2934 e ss, del Codice Civile;d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuoni bilancio.
Sulla scorta di quanto dichiarato to Scrivente
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Rep. j.

_____

f
/ // r “‘ ‘

I / !st. dr.

REPUBBLICA ITALIANA

FN NOME DEL POPOLO ITAL[ANO

IL TRIBUNALE REGIONALE DELLE ACQUE PUBBLICHE

S
presso la CORTE D’APPELLO Dl NAPOLI

cornpsto dai magistrati signori:

dott. Maurizio GALLO Presidente

dott. Maria Silvana FUSILLO Giudice delegato

dott. ing. Pietro E DE FELICE Giudice tccnico

ha prorninziato a seguente

S E N T E N Z A

nella causa civile a. 158/08 R. (L, avnte ad oggetto: Risa,-cinien/o di

danni, passata in decisione aH’udienza collegiale del 18/04/010 e vertente

tra

Trarnoritano Gabriele (CT, TRMGRL4ISI 1F912Z) e Naddeo Rita (CT.

ND0RT147B45F912P), rappreserrtati e difesi dail’avv. Guido Casalino e

defl’avv. Laura Pica del Foro di Nocera Inferlore. elettivamente dornciliati

presso lo studio dell’avv:Fabio Procaccini, silo in Napoli, via Cuma, 6, per

mandato a rnargine del ricorso;

RICO RRENTI

C

Reione Carnpania. in persona del suo Presidente in carica,

rappresentato e difeso dalfavv. Anna Carbone, elettivarnente domiciliata in

Napoli. via SLucia. 81, Pal. Della Regione, giusta procura generale ad flies

e provv autorizzativo;

Consorzio di Bonifica Integrale Comprensorio SanioBacini dcl /

.-



condannati al risarcirnento dci danni. quantificati nel]a sornina di €
I533O.27, olire interessi a rivahitazione.

La Regione Campania si è coslituita, ha eccepito Ia propria earenza di
[egltnmazione passiva per essere tenurn alla manutenzione Ia Provincia, e,
nd merito, ha chiesto U rigetto della domanda, sostenendo <the U danno era
stato conse uenza delle eccezionali precipitazioni. 11 Consorzio, costituitosi,
ha eccepiio Ia carenza di giurisdizione di questo Tribunale per essere Ia
controversia devolura al giudice ordinario (Tribunale di Nocera Inferiore), Ia
propria carenza di Iegittimazione passiva per essere legittimata la Regione, e

eccezionaliin delie precipitazioni che hanno determinato 1’ ailagamenro.
La causa, istruita mediante Ia prodnzione di documenti e I’espletamento

di prova testimoniale, passara in decisione sufle conclusioni trascritte in
epigrate

Motivi della decisione

Ii TRAP ê on orgarto speciatizzato della giurisdizione ordinaria e,
pertanto, attiene aLla competeriza a non alla giurisdizione, come
erroneanlerite dedotto dal Consorzio. Ia questione Se di una detenninata
questione debba conoscere ii giudice ordinario non specializzato o ii TRAP
(Cass Ord 8239 del 616/02). L’eccezione di carenza di compatenza di questo
TRAP, crroneamente denominata di giurisdizione, è infondata. La domanda
rientra nella competeuza di questo Triburale, atteso che Ic domande di
risarcirnento del danni formulate nei confronti della p.a. sono riservate a!
giudice ordinario quando si ricoflegano a fatti connessi solo in via
meramente occasionaie con Ic vicende relative al governo delle acque,
ruentre sono devolute afla cornpeten.za dei Tribunali regionali delle aeque
pubbliche, ai sensi defl’art, 140, letL iett. e), del r.d. a 1775/33. quando i
danni lamentari siano direttamertte dipendenti non solo dali ‘esecuzione, ma ( /
anche dalla manutenzione o thE funzionamento di un’opera idraulica (Cass
6/2107 ft 2566; Cass. SU 20106 n. 1056; Cass. 11/01/01 a. 315; Cass. SU ‘‘‘

/
/



in una rete di bonifica, oltre che sui canali non Ticadenti in un comprensorio

di bonifica (art. 2, leit. e, del d.p.r. 15.1.72 n. 8, che ha trasferito alle

Regioni le funzioni arnministrative statali in materia; art. 90, lett. e, del

d.p.r. 24.7.77 a. 616; art. 10, letL t della legge 18.5.89 a. 183). Tale

conctusione, trova riscontro in quanto si evince dalla Iettura della sentenza

a. 69/96 del TSAP. Questa conferma che I ‘alvec “ricade per intero iiel

comprensorio di bonifica deli ‘agro Sa.rnese Nocerino, di cui costituisce ii

pirI importante colatore” ed aggiunge che esso non ha conseguito alcuna

classificazione come opera idraulica, tnentre risulta riportato in catasto alla

voce “Acque esenti da estimo” in ditta Dernanio dello Stato — Raino

Bonifiche (informazioni farnite dal Geuio Civile di Salerno con nota del 20.

5.91). Aggiunge, poi, the ii corso del Solofrana, originandosi a monte del

comune di Solfora, con.fluisce net flume Sarno e se ne diparte di nuovo,

dando origine phi a valle, nei pressi di Nocera Inferiore, at Cavaiola e poi

alI’alveo Comune Nocerino, che a sua volta si immette nel flume Sarno. La

natura di “collettore artificiale delle acque dei torrenti Cavaiola e Solofrana”

dell’alveo Comune Nocerino è stata riconosciuta, inoltre, dalle consulenze

svelte in altri giudizi. Altre decisioni, anteriori e successive, sia di questo

TRAP che del TSAP, hanno, d’altronde, riconosciuto la natura di corso

d’acqua naturale dell’alveo, con conseguente responsabilitã, ex art. 2043 cc,

della Regione. La sopravvenuta LR n. 4 del 25/02/2003 delIa Regione

Cthnpania ha espressamente previsto (art. 3) che i compiti e gli interventi

dei Consorzi di Bonifica “sono realizzati dalla Regione con affidamento in

concessione ai Consorzi di Bonifica, the provvedono alla gestione delle

opere eseguite”, utilizzando I flaanziamenti regionali (art. 7). Tale norma

attribuisce, in via esciusiva, alla Regione it potere di realizzare interventi e

opere di manutenzione straordinaria e con.figura, pertanto, Ia correlativa

responsabilit della stessa in ordine ai difetti di manutenzione, concorrente

con quella del Consorzio che tali interventi realizza in qualitá di

concessionario, che gestisce le opere e tie cura Ia manutenzione. Pur

)



de)l’an. 2051 cc.. ateso che si tratta di beaedemaDia)e non soggerto ad uscgenerale da parte dei cittadini, non avendo dato dirnostrazione del casofortuito; non v’è prova, infatti, del carattere eccezionale degli eventimeteorologci che provocareno lo sn’aripamento, nd della loro idoneitã, perfoTza ed intensitã into proprie, a produrre vasti aliagamenti, mentre è stataprovata l’insufficienza ed ii degrado delJ’alveo. e del suoi argini.
Per quanto concerne Ia concreta liquidazione dcl danno, esaminata Iapcrizia di par-Ic a Ic fotografie e tenuto conto della deposizioni dei testi,delle fatture e dcl verhale di constatazione dci danni redatto in data 1911 0/07daJia Protezione Civile Comunale, ritiene ii Collegio di stimare ii danrio albeni mobili depositati nd garage (4 mobili da cucina legna per ii camino,cul)a, frigorifero, congelatore, 2 stale, 2 ventilatori, 2 presepi. 2 set divalige, S biciciette, aspirapoivere, centogradi, soprammobili), aile duevetture, all’impianto eletirico e alla muratura in complessive € 11.040,00,som.rna che va rivalutata all’attualitá in E 11.813,00. Pertanto, a titolo dirisarcimento dcl danno, va liquidata la complessiva son2ma di € 1L813,00in favore del ricorrentj. oltre interessi al lasso medic dcl 3% con decorrenzadal 21/11108, data della domanda (Cass. 3871/04; Cass12452/03;Cas&4242/03; Cars. 5161/01).

La spese seguono la soccombenza e vanno liquidate come in disposirivo.

RQ.M.
1! Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche presso Ia Corte d’Appeilodi Napoli, pronunziando sufla domanda proposta da Tramontano Gabriele eNaddec Rita, contro la Regione Campariia + 1, cosl pro vvede:

- condanria Ia R.egione Campania e ii Consorzio di Bonifica lutegraleComprensorio Sarno-Bacini dcl Same, dci torrenti Vesuviani e dell’lrno, insolido. al panamento di € I L040,00 in favore di Traniontano Gabriele e (NaddeoRita,oltre rivalutazione e interessi come in motivazione;
- condanna, altresI, I resistenti. in solido, alla rifusione deile spese anticipate per ii giudizio dai ricorrenti, che liquida in € 220O,00, di cui €

7



/ Regiorie Campania
GIunta Regioriale delta Carnpania

U Area Cenerate dl Coordinarnento LLPP,. OO.PP,,
Attuazione. Espropriazione

Settore Pro\llndate del Geriio Gvil€
Via Sabatlni, 3

84100 - Salerno

c.a. ing. Sa(vatoreiozzino e ln. Vinceno i Mupo

tna.r. Lrttpcta a mclZo ?uXIn. U8P 2S4JUJ

Regiorie Campania
Settore Contenzioo

via Marina.

(P&azizo Armieri)
80133- NapoH

c.a1Avi, Anna Cerbone

(a muo fax al ii. 081 7963766)

Riscontriarno a Vostra trasmesact a mezzo tax ii UI giuno u.S, medtarlte Ia quale avete

maniestato ai sottocritti La volont deWEnte in iritestazione di procedere at pagamento degli importi di

cu al provvecJmento indicato ifl epigrate <<.,,neiia mI$urg

jia..>>: dO al fIne di evitare ulteriori aggravi di pea dovuti ad un’eventuale azione esecutiva.

A ti pcpco, \‘ rpprnrno c4UflLQ

Con La senteriza ri. 97/2011. resa In data 16.05.2011 e notificata alla Regione Campania in

forn,ula eeutiva It ii 1’ribunate Regionale delle Acque Pubbliche Istituito preso Ia Carte cli

Appeilo di Napoti ha condarinato it predetto Erite - injolido (t) con ii Corisorzio di 8onifha Integrate

dewAgro Nocehno Sarnece - at pagamerito in tavor det signor (,abrrie irarnontano e Rita Nacldeo,

notri assistiti, delta comptessiva sornrna di Euro 11.040,00, oltre interessi e rivalutazione monetarla

<,cc,t’e_iIrnotivoz/orw.>>,

Con ii medesimo provvecimento. a preetta Autontã (UiZiafla ha. aitresi4

condannato (a Regione Campania — Rri co cot su indicato Consorzio di Gonifica — &la refuicne

deue spese processuali. iiqu1ar in €uro 2.UU.Ou oltre spese generaii. .v.a. e L.A. con attrlbiizlone agit

scriventi, procuratori antistatart del ignori Gabriele Tramontano e Rita Naddeo.

Ciö prernesso. \.‘i e’idenziamo che — ai sensi di quanta dispoto dagli artt. 1292 e ss. del

codice civfle La coridanna in sQlido (come quella operata nella sentenza in epigrafe L) consente al

jEw çuid Casalino
Via E3arbarulo, 71

4O14 - NOCERA lNFER10RI (SA)
T&. o Ea,< 031 924999

--

RG lONE CYiPNIA
tI,

Prof.. 2@12. 045365g 13/6/2j2 -

SLP GIJIDO

provLflejajQ 4g1 enLo CivLte Sfitq ‘0 -

J. 122 PJ,Lv . .L 2012

1 11ll I1II i!llllBI!llI1 ! 11111 M

I .

Li

I
- . -

-.,- r

Oggetto: Trarnantanoabrieie-eNadeô ‘_‘J Rgione Campania +1

Tribunale Regionale clelle Acque Putbliche presso Ia Corte dl ppeIlO dl Napoli

Seritenza ii. 97/2011 del 16.05.20U (R.G. n. 158/08)

e p.c.
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per poizione ed archivo;
per esame cnspositivo:
per esame dispositivo
per rithiesta n. 2 cope senteriza;
per boliati rjchieta opie ser’tenza;
per esame teto integrate della sentenza;
per richiesta copie in formula esecutkia:
per ritiro copie ed accesso ufficio:
per esame formufa escutiva
per richiesta notifi titolo eseutivo
per spse di naiific üük)
per rftiro atto ed esame notifica:
per spese di regktrazione senteriza
per spese generali & ‘i25% sul diritti e gli onorari (pan ad euro 2.221.00)per CA. al 4% u(l’imponibi1e di Euro 2.498,63
per Lv.a. at 21% sutl’irnponlbfle di Euro 2.598,57(*) per ritenuta d’acconto;

intotale, aI_nto della renuta_d’4cconto ejalvo wrori od ornjsjpi (come daprospetto dl fattura che si aI1ega.

Vi trasrnettiamo, cLrkhiesL copia de QllO l 23 attnte JritatrziOn?deij sentenza,

Rirnaniamo. quiridi. in attesa di Vostre indicaziorti in ordine alla volntà dellaRegione Campania di procedere o meno - aila corresponsone in ‘.‘ia bonaria deile somm innnLiindicate: a tat propoito. Vi rappresertIamo che gil importi Opra ir,ocau ttri caso di abempim€rnospontaneo da parte deil’Ente) dorinro esserrriposti_me4bnte bonfid_banrarI sui seuenticonti corteritj:

• r nostgi ascictiti IBAN: IT 64 K 07601 15200 000096869359 (.c. PosTetaane S.p,A.acceso a nome di Nadde.o Rita);
• p I sotoscrItti - I8AN; IT 50 E 03002 76270 000400727915 (.c. Linicredit S.p.A.accso a nome detl’Avv, uido Cas&ino).

Con lesressa 8veItza che orsoJnfruttusateie it termine di i pWaJcoJ_Qjn696 e sue jucc1v difiche ed igzionLd iterro liberi di da inizio aWaziesecutiva delta Rg.çne Campanj, on agryJo di sps a arco di uestultima.
Tanro Vi dovevamo, ditintl saluti.

Nocera Inferiore, [111 giugno 2012.

Euro 45,00

Euro 11,00

Euro 11,00

Euro 26,00

Euro 29,24

Euro 2300

Euro 11,00

Euro 11,00

€urO 11,00

Euro 11,00

€uro

Euro 11.00

euro 423,40

Euro 277,53

Euro 99,95

Euro 545,70

- €uro 444.20

€uro 3.318,57
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REGION CPNI

OATA Prot. 2012. 084630 1/11/2012 \“\j
Iii *,,4. CL’1N .tDO

J417TJ jj,1t1) (j,,5’j g,,,, a.i , ci,t dENTE

Via I3arbartjlo, 71 CAC Ci.fi. lS.1 Z. I

S41Y4-NOCERA INFER)ORE SA I ru i[ e Cam flia
Tel. Fa O1 92499 I I 11111 I I il I L c
pivnO3i27O655

—---
---—.- —-. an-tpanta

c Generale di

Settore Provinciale del Cenio Civile
Via Sabatini, 3

84100 S&erro

Oggetto: Tramantano Gabriele e Naddec Rita / Regione Campanta +1

Tribunale Regionate delle Acque Pubbliche presso Ia Carte dl Appeflo di Napoli

entenza n. 97J2011 del 16.05.2011 n. 158/08)

Facciamo ceguito aIla Vc’stra del 23 attobre u.s. — relativa alla vertenza incticata in

epigrafe — per rappresentarVi quanto segue:

1. in rnerito al!’importo dovut al ignori (,abriele Tramortno e PJta Naddeo, Vi

signifkhiamo che là comma da no! Indicata nelta misslva del 1809.2O12 è — effettivamenre — !nferiore di

dieci entesimi (1) rispetto a quella reairnente dovuta at predetti pertanto. come da Vol rilevat, al nostri

àsslstlti va corns pasta ii complessivo mporto di €uro 13.13Z13l(tredLcimiIentotrentasettqj,

come da notula ch i &lega:

2. in ordine alle cornpetenze dovute agli scriventi. invece. Vi confermirno che nella

specifica allegata alta nostra omunicazione del 18,09.2012 E stato commesso ur rrore net

caloio della ritenuta dacconto, dat momenta the nell’operare tale ritenuta non è stata computata là

comma dcvuta per le pese general! (pan ad €ura 277.63): ne deriva, quindi. che !‘importo da versare al

sottoScritti per spese e comperenze tegali maturate per a vertenza de qua e part ad €uro 3263.,05

(tremiladuecentosecsantat). a! netto delta ritenuta d’acconto (correttamente catcclata nelta misura

di €uro 499,73. rome da notula e prospetto di fattura the ci aHegano).

Ci premesso. Vi ribadlamo che cornme innanzi ind’icte - ir caso di adempimento

cpontaneo da parte della Regione Campania - ciovno esscreçorrisposte medjte due separati

bonifkLbancatLui suenti conti correnti:

per_i notr: sistiti IRAN: ET 64 K 07601 15200 000096869359 c,c. Posteitaliane

S.p.A. acceso a nome di Naddeo Rita;

per i sottoscritti IBAN IT 15 T 02008 7627 000400727915 (v’). c.c. Urdcredft

S.p.A. acceso a norne dell’Avv. Guido Casatino (* yarlat r/spetto_aqllajpdkato ne/Ia

pecedepte missha a seguitc, d!unatriodifka operata daiprcdettoJstitutodLcre’Itq).

L

(mczzo fax al ri. O95S9)
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NOTULA
an. 97 2011 del T. R.A re rte di

5OM DOVUTEAI 5IGNORI_CABRIELE TRAMONTANO E RITA NAQDEO

Euro 11.040,00 per sorta capitale liquidara in entenza per differenze rEtributive:€urcz 773.00 per rivalutazione monetaria cosI come indicato in motivazione;€uro 1.166,01 per interessi & tasso medio del 3% a decorreredal 21.11.2008 (come indicato in5entenza):
Euro 32.00 per richiesta n, 2 copie sentenza:
Euro 29.24 per bollati richiesta copie sentenza:

16,00 per esarne formula e5ecutlva:
€uro 16..O0 per richlesta notilica titolo e5ecutivo
Euro 15.86 per pese di notifica titolo ececutivo:
Euro 600 per ritiro arto ed esame notifica;
Euro 10.00 per spece general & 12.50% sul diritti e gil onorari uccesiv al deposito dellaeritenza, pati ad €ur 80,00;
vro 3.60 per Cassa Avvocati a! 4% sull’irnponibile di Euro 90.00:Euro 19,66 per i.v.a. al 21% u!t’irnponibile di Euro 9350:euro 13.137!37 in totale, salvo errôrl ed omiioni (dl cui €uro 15836 per diritti, spe.cecornpetenze tg,jj);

2. SOMME DOVUTE AGLI AVV.Tl U1DO CAALINO E LAURA PICA

€uro 950.00 per diritti onorari liquiti in sentenza:
EUrO 1,100,00 per onorari liquidati in sntenza;
Euro 150.C0 per esborci iquidati in sentenza:
Euro 45,00 per posizione ed archivio:
€uro 11.00 per eme ipositivo;
€uro 11.00 per esame dispositivo:
€uro 26.00 per richiesta n. 2 cope sentenza:
Euro 29,24 per boilati richiesta copie serteriza;
€uro 23,00 per ecame testo integrale.delia senteriza:

9268S266Ø:u hb’2TE O.LJf3N19UDiQ 92:E 2tØ2(it



aej,re Campana
Sede LegIe
Va S Lucia

N apo I

FiVrrVRA PQFORMA

Trarnoritno GbrieIe e Naddeo Rite / Regione Camparia +1

Tribun& Region&e dette Acque Pubbliche presso Ia Corte di Appello di NapoH

Sentenza n, 97/2011 del 16.052O11 (R,(i. r. 158/08)

Competenze Euro 2498,3

± (.a, €ur 99.95

+ i.v.a. €uro 545 70

+ spee Euro 618,50

- ritenuta 499.73

Tota1e €uro 3.263O5 (tremi1aduecentoessantatre/O5

Ii suddetto frnporto prà sser,’ vrsao ancha mezzo bQnifIcO iancz’rio sul cnt c1rrcn&’ n. 400727915 cce.c presso

Ia Banca UnkrdIt t7Iiak di No !nfQrIc,ri, - ISAN: IT 15 T 0200S 7272 000400727975),

L ,It’nuta daccantô jard fratte,wta - aII’a dcl a,pmiwta - d.iIIa Regk’si Camp.inia c/ic’ ne turer ii ,ersame,,tc ,,eI

termini dl k’gge. dasldbne omunicazIc’nq all 4v’,, uido CasalinQ,
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