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che con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (TRAP) presso la Corte
d'Appello di Napoli notificato in data 30/12/2008, i sigy. Pecoraro Gerardo, Milite Eugenio, Milite
Ovidio, Milite Pasquale, Milite Emma, Milito Giovanni e Milito Enrico rappresentati e difesi dagli avv ti
Gaetano Ciancio e Giovanni Pagano, convenivano in giudizio avanti al Tribunale Regionale delle Acque
Pubbliche, la Regione Campania e il Consorzio di Bonifica Integrale Comprensorio Sarno, chiedendo il
risarcimento dei danni ai beni mobili e immobili, siti nei fondi di proprieta, a seguito delle forti piogge che,
in data 06/10/2007, hanno causato la tracimazione e rottura delia sponda destra del torrente Solofrana in
Castel San Giorgio, localita Palmeto;

che con sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 | TRAP. di Napoli pronunziando sulla domanda propesia dai
sigg. Pecoraro Gerardo, Milite Eugenio, Milite Ovidio, Milite Pasquale, Milite Emma, Milito Giovanni e Milito
Enrico ha condannato Ia Regione Campania in solido con il Consorzio di Bonifica Integrale Comprensorio
Sarno, al pagamento della somma complessiva di € 157.251,62 di cui € 8.257 00 in favore di Pecoraro
Gerardo, € 58.324,40 in favore di Milite Eugenio, € 20.666,01 in favore di Milite Ovidio, € 18.298,80 in
favore di Milite Pasquale, € 17.043,80 in favore di Milite Emma, € 18.110,98 in favore di Milito Giovanni. €
16.550,63 in favore di Milito Enrico, oltre rivalutazione monetaria dal 06/10/2007 alla data della sentenzs
ed interessi legali fino al saldo, nonché alla refusione delle spese di lite sostenute nella misura di
complessive € 7.876,00, di cui € 2.131,00 per diritti, € 4.445 00 per onorario, € 1.200,00 per spese olire
rimborso forfettaric spese, IVA e CPA come per legge con attribuzione agli avvocati Gaetano Ciancio e
Giovanni Pagano, dichiaratisi antistatari;

che il Settore Contenzioso Civile e Penale con nota n. prot. 2012.0662545 del 10/09/2012 ha trasmesso Ia
citata sentenza al Settore Genio Civile di Salerno, per l'eventuale seguifo di competenza: ‘

che il Settore Genio Civile di Salerno con nota prot. n.2012.0288391 del 23/04/2013 nel comunicare ai
ricorrenti I'avvio dell'iter procedurale per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto dall'art. 47 della
L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R. n. 1731 del 30 ottobre 2006, ha chiesto contestualmente ai difensori
dei ricorrenti, avvocati Gaetano Ciancio e Giovanni Pagano di documentare le spese di registrazione della
sentenza, di quantificare le spese di CTU e di indicare gli estremi per il pagamento tramite bonifico
bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi come liquidate in sentenza;

che con nota pervenuta al Settore Genio Civile di Salerno, acquisita agl atti con prot. n. 370197 del
24/05/2013 e che si allega alla presente, gli avvocati Gaetano Ciancio e Giovanni Pagano hanno
quantificato le spese di CTU e di registrazione della sentenza, nonché le spese legali con distrazione di
queste ultime a favore dei procuratori medesimi;

che con nota n. prot. 196596 del 19/03/2014 inviata via pec il 20/03/2014 'UOD Genio Civile di Salerno —
presidio protezione civile ha rimodulato le spese successive chieste dagli avvocati e ha nuovamente
richiesto le coordinate bancarie dei ricorrenti al fine dei successivi pagamenti, avvertendo che in caso di
mancata risposta entro 15 giorni dalla ricezione delia nota stessa, la spesa sarebbe stata calcolata nella
proposta di riconoscimento del debito fuori bilancio cosi come indicato neila nota:

che al 21/04/2014 non & pervenuto alcun riscontro alla nota citata e pertanto le spese saranno calcolate

cosi come indicate nella stessa, tranne per il calcolo degli interessi legali, aggiornato al 20/04/2014:

RILEVATO

h.

che limporto del danno ammonta 2 complessivi € 197.806,32 di cui € 157.251,62 per sorta capitale, £
32.295,35 per rivalutazione ed interessi dalla data dell'evento sino alla data della sentenza ed € 8.259,35
per interessi nella misura legale sino al 20/04/2014;

che l'importo delle spese CTU versate dai ricorrenti ammontano ad € 8.829,56, come risulta dalla fatiura
n.25/11 del 12/2011 allegata alla nota inviata dagl avvocati;

che le spese di registrazione della sentenza, versate interamente dal ricorrente Milite Eugenio,
ammontano complessivamente ad € 5.372.61 come da copia del MOD. F23 allegato alla nota inviata dagh
avvocati;

che le spese di lite cosi come liquidate nella sentenza n.59/12 del 19/03/2012 del T.RAP. di Napoli,
comunicate dagli avvocati nella nota prot. n. 370197 del 24/05/2013 e rimodulate con la nota n. prot. da
rimborsare ai procuratori antistatari, ammontano nella misura di complessive € 10.686,58, di cui €
1.300,00 per esborsi di cui € 100,00 per spese di notifica, € 2.131,00 per diritti € 4.445,00 per onorario, €
822,00 per rimborso spese generali (12,5%), € 295,92 per C.P A. (4%) £ 1.692,66 per IVA come per
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legge, con attribuzione agli avvocati Gaetano Ciancio e Giovanni Pagano, dichiaratosi antistatari:






" che tale debito, complessivamente pari ad € 222.695,07 per le sue Caratteristiche costitutive, cioe

formatosi a seguito dellemanazione da parte dell'autorita giudiziaria (Tribunale delle Acque Pubbliche

. presso la Corte d'Appello di Napoli) della sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 e privo del refativo impegno d

spesa e, pertanto, & da considerarsi un “debito fuori bilancio” cosi come esplicitato anche daila Delibera d
Giunta Regionale n. 1731 del 30.10.2006:

CONSIDERATO:

m.

che per la regolarizzazione della somma da pagare di € 222.695,07 in esecuzione della sentenza n. 59/12
del 19/03/2012 del TRAP. di Napoli occorre attivare la procedura del riconoscimento della legittimita del
debito fuori bilancio, fatto salvo il diritto di regresso previsto dall'art. 1299 c.c., da esercitarsi nei confronti
del Consorzio di Bonifica Integrale, condebitore in solido;

che lart. 47, comma 3, della legge regionale 30 aprile 2002, n. 7 stabilisce che il Consiglio Regionale
riconosce la legittimita dei debiti fuori bilancio derivanti, tra l'altro, da sentenze esecutive;

che la richiamata norma prescrive che detti riconoscimenti e ogni conseguente decisione devono essere
espressamente riferiti in sede dj rendicontazione:

che la Giunta Regionale della Campania, con atto deliberativo n.1731 del 30.10.2006 ad oggetto: “Iter
procedurale per il riconoscimento di debiti fuori bilancio derivanti da sentenze e da pignoramenti esequiti
presso il Tesoriere Regionale”, ha fornito alle Aree di Coordinamento gli indirizzi e le direttive per
listruzione delle pratiche relative al riconoscimento dei debiti fuori bilancio;

che il Consiglio Regionale ha approvato le Disposizioni per la formazione del Bilancio Annuale 2014 e
pluriennale 2014 — 2016 della Regione Campania (Legge di stabilita Regionale 2014) con L.R. n. 4 del 16
gennaio 2014 , pubblicata sul BURC n. 4 del 17 gennaio 2014;

che il Consiglio Regionale ha approvato il Bilancio di Previsione della Regione Campania per I'anno
finanziario 2014 e Bilancio Pluriennale per il triennio 2014 - 2016 con L.R. n. 3 del 16 gennaio 2014,
pubblicata sul BURC n. 4 del 17 gennaio 2014; ' ' ‘

che la Giunta Regionale con deliberazione n. 92 del 01/04/2014 pubblicata sul BURC n. 22 del 04 aprile
2014 ha approvato il bilancio gestionale per gli anni 2014, 2015 e 2016;

che nel succitato bilancio 2014 & previsto il capitolo n. 124 collegato alla Missione 20 - Programma 03 -
Titolo 1 della spesa denominato ‘Pagamento debiti fuori bilancio”, la cui gestione & attribuita alla
Direzione Generale per le Risorse Finanziarie;

che nel succitato bilancio 2014 & previsto il capitolo di spesa n. 160 collegato alla Missione 08 —
Programma 01 ~ Titolo 1 denominato "Pagamento debiti fuori bilancio di cui all'art. 47 della L.R. n.
7/2002 di competenza della DG 53-08”, la cui gestione & attribuita alla Direzione Generale per i Lavori
Pubblici e la Protezione Civile;

che in funzione del nuovo assetto della struttura amministrativa regionale, la D.G.R.C. n. 493/2013 ha
attribuito alle nuove strutture organizzative la gestione dei capitoli di entrata e di spesa del bilancio
gestionale per gli anni 2013, 2014 e 2015 corrispondenti alle funzioni transitate nei nuovo uffici e, pertanto,
la gestione dei capitoli 124 e 160 e, rispettivamente, affidata alla Direzione generale per le risorse
finanziarie e alla Direzione generale per il lavori pubblici e Ia protezione civile;

che la Giunta Regionale, ai sensi dell'art. 1 comma 16, lettera d) della L.R. n. 6/2013, & autorizzata ad
apportare variazioni compensative tra le dotazioni finanziarie rimodulabili dei programmi appartenenti a
missioni diverse limitatamente aj fondi iscritti per il pagamento dei debiti fuori bilancio;

che T'art.1, co.12, lettera h) della legge finanziaria regionale n.5/2013, sostituendo il comma 5 dell'art.47
della L.R. n.7/02, aggiunto con l'art.22 della LR 1/2008, ha disposto che le proposte della Giunta
regionale di riconoscimento di debiti fuori bilancio sono sottoposte al Consiglio regionale il quale deve
necessariamente assumere e determinazioni di competenza, entro sessanta giorni dalla ricezione delle
stesse. Decorso inutiimente tale termine, le proposte saranno inserite nell'ordine del giorno della prima
seduta del Consiglio utile;

RITENUTO:

che si debba procedere ai sensi e per gli effetti dellart.47 comma 3 della Legge Regionale n.7/2002, al
riconoscimento del “debito fuori bilancio” per un importo complessivo di € 222.695,07 come di seguito
ripartito, fatto salvo il diritto di regresso previsto dall'art. 1299 c.c., da esercitarsi nei confronti del
Consorzio di Bonifica Integrale, condebitore in solido -

A Sig. Pecoraro Gerardo € 11.647 82
A Sig. Milite Eugenio € 80.000,06
A Sig.Milite Qvidio € 27.257,08

4 Sig. Milite Pasquale € 2427938
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A Sig. ra Milite Emma € 22.700,70
A Sig. Milito Giovanni € 24.043 .10
L Sig. Milito Enrico € 22.080,35

Avv.ti Gaetano Ciancio e Giovanni Pagano € 10.686,58

che a tanto si possa provvedere dotando il capitolo di spesa 160 collegato alla Missione 08 — Programma
01 — Titolo 1 denominato “Pagamento debiti fuori bilancio di cui alfart. 47 L.R. n. 7/2002 di competenza
dellA.G.C. 15" di uno stanziamento in termini dj competenza e cassa di € 22269507, mediante

relevamento di una somma di pari importo dal capitolo di spesa 124 collegato alla Missione 20 —
“rogramma 03 — Titolo 1 rientrante nella competenza della Direzione Generale per le risorse finanziarie ed
vente sufficiente disponibilita, identificati secondo le classificazioni di bilancio di seguito riportate:

U

jas)

Mission Macro Codice
capitolo o e Titolo A’ IVLivello PDC COFOG  identificativo SIOPE bilancio
gram ggr. spesa UE
0124 20.03.1 110 U1.10.01.01.000  01.1 4 1.10.01
0160 08.01.1 - 110 U.1.10.05.04000  06.2 4 1.09.01

- che gli atti amministrativi di liquidazione relativi a tale debito devono essere coerenti con la norma di cui

allart. 47, comma 3, della legge regionale n. 7/2002 e s.m.i..

. che, pertanto, prima della liquidazione si debba procedere, ai sensi e per gli effetti dellart. 47, comma 3,

della legge regionale n. 7/2002 e s.m.i., al riconoscimento dellimporto di € 222.695,07 appartenente alia
categoria dei “debiti fuori bilancio”

. di voler demandare al Dirigente della Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile (DG

53 08) il conseguente atto di prenotazione di impegno della predetta somma di € 222.695,07 da assumersi
sul capitolo 160 collegato alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo 1, subordinandone |a liquidazione al
riconoscimento del debito fuori bilancio da parte del Consiglio Regionale:

di voler demandare all'Avvocatura regionale la predisposizione degli atti per il recupero della quota parte
dovuta dallEnte Consortile, in caso di mancato pagamento alla Regione Campania della quota parte
(50%) spettante al Consorzio di Bonifica integrale Comprensorio Sarno, condebitore in solido:

che allo scopo di evitare allEnte ulteriore aggravio di spesa per l'effetto di una eventuale esecuzione
forzata appare opportuno procedere ad una sollecita liquidazione del dovuto:

PRECISATO CHE:

ff.

VISTO:

a.
b.

TQ@ ™0 o0

che alla presente deliberazione sono allegate due schede debitorie che ne costituiscono parte integrante:

a Legge Regionale 30 aprile 2002, n. 7 e successive modificazioni ed integrazioni
la Legge Regionale n. 3 del 16/01/2014;

la Legge Regionale n. 4 del 16/01/2014-

la Legge Regionale n. 5 del 06/05/2013 ;

la Legge Regionale n. 6 del 06/05/2013;

la D.G.R. n. 3del 23/01/2014

la DGR n 92del 01/04/2014;

la sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 del Tribunale delle Acque Pubbliche presso la Corte d'Appelio di
Napoli;

la D.G.R. n. n.1731 del 30.10.2006;

la D.G.R. n. 478 del 10/09/2012;

la D.G.R. n. 488 del 31/10/2013;

la D.G.R. n. 493 del 18/11/2013:

HD.P.GR.C. n 329del 13/11/2013:

1

PROPONGONO e 13 Giunta, in conformita, a voto unanime







Per le motivazioni espresse in narrativa & che qui di seguito si intendo
= e

1. di proporre al Consiglio Regionale di riconoscere, ai sensi e p

30 aprile 2002, n. 7 e successive modificazioni ed i

a
ntegrazioni, in esecuzione della sentenza

no integralmente riportate,

er gli effetti dell'art. 47, comm

i

19/03/2012  del TRAP. di  Napoli la. somma  complessiva di £ 222.695 07
{5‘3u%asnfioveﬁ’iic%uem%iaseicem@n@saniasi%quai@?} di cui:

A Sig. Pecoraro Gerardo € 11.647 82

A Sig. Milite Eugenio € 80.000,06

A Sig.Milite Ovidio € 27.257,08

4 5ig. Milite Pasquale € 2427938

A Sig. ra Milite Emma € 22.700,70

A Sig. Milito Giovanni € 24.043 10

4 Sig. Milito Enrico € 22.080,35

4 Avv.ti Gaetano Ciancio e Giovanni Paganc € 10.686,58

N

e sostanziale del presente atto;

di autorizzare, ai sensi dell'art. 1, comma 16, lettera d), dell
compensativa tra le dotazioni finanziarie rimodulabili d
limitatamente ai fondi iscritti per il pagamento dei debiti fu
riportati;

3.1

ori bi

denominazione “Pagamento debiti fuori bi
competenza e cassa per € 222 .695,07;

3.2, capitolo 160 collegato alla Missione 08 — Pro

denominazione “Pagamento debiti fuori bilancio di cui allart. 47 LR. n.
competenza dellA.G.C. 15" incremento dello stanziamento di com

222.695,07;

Macro :
Agar.

. Missione .
Titolo Programma Titolo IV Livello PDC ~ COFOG

0124 20.03.1 110 SU.1.10.01.01.000 011

60 08.01.1 110 U.1.10.05.04.000 062

il conseguente atto di impegno della predetta somma di €
collegato alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo 1

del debito fuori bilancio da parte del Consiglio Regionale -

Ut

quanto soggetta, nel tempo, a variazioni delle voci
che al momento non sono quantificabili:

Di voler demandare all'Avvocatura
dovuta dall'Ente Consortile, in caso di mancato pagamento
(50%) spettante al Consorzio di Bonifica integrale

nti Dipartimenti:

Politiche Territoriali:

ai segue
1.1 delle P

8.1.

di allegare le schede di rilevazione di partita debitoria dalla n. 1 al

capitolo 124 collegato alla Missione 20 — Programma 03 — Titolo 1

identificativo
spesa UE

Di demandare al Dirigente della Direzione Generale per i Lavori Pubblici e |

Di prendere atto che la somma totale di € 222.695,07 rappresenta una sti

Di chiedere, a seguito dell'avvenuta liquidazione, la restituzione del
Consorzio di Bonifica Integrale Comprensorio Sarno, condebitore in soli

regionale la predisposizione degli atti per il

Comprensor

Di trasmettere la presente deliberazione, per i successivi adempimenti di rispettiva co

la n. 8, che costituiscono parte integrante

a L.R. n. 6 del 06/05/2013. una variazione

el programmi appartenenti a missioni diverse

lancio, afferente i capitoli di spesa di seguito

avente la seguente

e
riduzione dello stanziamento di

lancio”

gramma 01 — Titolo 1 avente la seguente
712002 di

petenza e cassa per €

Codice
SIOPE bilancio

4

1.10.01

1.09.01

a Protezione Civile (DG 53 08)

222.695,07 da assumersi sul capitolo 160

, subordinandone lza liquidazione al riconoscimento

ma approssimata del debito in

interessi che andranno a maturare fino al soddisfo e

la quota parte (50%) dovuta dal
do, ai sensi dell'art. 1299 c.c.-

recupero della quota parte
alla Regione Campania della guota parte
io Sarmno ;

mpetenza:
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timento delle Politiche Territoriali
erale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
ivile di Salerno — Presidio Protezi

i soltoseritto georn. Vittorio Barioli nella « qualita di responsabile della P.P. ¥ attivita tecnica in materia di
idraulica e cave”,della U.0.D. Genio Civile di Salerno — Pr esidio Protezions Civ%ia Direzione Generale per i
© Lavori Pubblici e la Protezions Civile - Dipartimsnic delle Politiche Taritoriali per quanie di propria

competanza;

Vista la sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 del T.R.AP. di I Napoli trasmessa dal Setlore Contanzioso Givile e
Penale con nota n. prot. 2012.0862545 del ?Q/GQQG%E

quanto segue;

Ganerslitd del creditore: Slg. Pecoraro Gerardo nato | 16/10/44 a Castel San Glorgio {SA) (C.F
PCRGRD44R16C255W).

Oggetto della spesa

Sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 con cui il T.RAP. di i Napoli ha condannato la Regione Campaniz in solido
con il Consorzio di Bmgﬁca %*ﬁ@gra e Comprensorio Samo al pagamento in favore del sigy. Pecoraro
Gerardo, Milite Eugenio, Milite Ovid . Milite Pasquale, Mille Emma,Milito Glovanni e Milito Enrico, difesi

dagli avvocati Gaetano Ciancio e Jsevaﬂm Pagano, per t danni ai beni mobill e immobili, siti nei fondi d
proprieta, a seguito delle forti plogge che, in data 06/1{}1200/ hanno causato [a tracimazione e rottura della
sponda destra del torrente Solofrana in Castel San Gi lorgio

Indicare Iz fipologia del debito fuori bilan e@
Sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 emessa dal T.RAP. di Napoli df condanna al risarcimento dann

Relazions sulla formazione del debite fuor] bilancio:

Con ricorso pr esemato al Tribunale Regionale delle Acque Pubhlich e (T.R.AP.) pressola Corle d'App e%%o
Nawi notificato in data 30/12/2008, | sigg. Pecoraro fi’crarao Milite Eugeni ;w‘im*e Ovidio, Milite Pasqual
Milite Emma Mi tto Glovanni e Milito Enrico,difesi dagli avwocati Gaetano LaﬂC;O & Ciovc anni ?agam
convenivano in giudizio avanti al Tribunale Regionals delle Ac'gu: bb c% le& Regione Campania e i
Consorzio di Benifica Integrale Comprensorio S;s ¢, ohiedendo |l f‘zgq EC dei damé al beni mobili e
immobili, siti nel fondi di "mpz etd, a aeg;sf rii Z »(“w, hanne causato Ia
tracimazione e rotiura della sponda destra del E@rreszie Solofrana in Cam@

Con se mﬁart-“ . e %9/@35:10 i TRAP .m}ﬁ% ha ac
Pecoraro Ger f’;{'}, Wi i Hlite Pas . Milite Ernme
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come per | g,g con attribuzione agl 2 ia!us&% Ga
olire €100,00 di spese successive alla santenza per sp i notifica, iesie G
Liimporte del danno arrmonta & complessivi € 1971 i ooul i‘ . ,’5“ ria capilale, €
55 2G5 35 per rivalutazione ad interessi dalla data deffe : cs 259,35 per
- ! }) : N
*ﬂ‘tergm nella misura legale sino ai 200420714, olire £ ad € 5. ’%z?ﬁ”@
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rmen t
b@tfes’:; Comtenzioss Civile & penale ha rasmesso al Setlore Geaiz} Civile di Salemns CoOR nota 1. prot.
<017 NEE2HAE del 0{(}952{}12 ia citata sentenza , pe
ot
13 e ©

auite di compstenza,
omna' *avm defliter procedurale per i

Con nota prot. i 2@’%? 288301 del 23/04/2013 al i ric
‘riso mmmmv del debito fuor bilancio  prev fste datls ‘ i 7. 30 aprile 2002, 0. 7 & con [ LT
1724 del 30 otiobre 2006, ha chiesto fofﬁzegf)aimemv al di%ﬁssfi dei ricorrenti, avvocall Gastano Clandic @
. Giovanni Pagano di documeniare e spass i registrazions delia sentenza, di qua aniificare le spese di CTde
di rmrs are gz estremi per il "}aqai“én’fo tamite Dordfico pancan io della sorta capitate, delle spese di lite
degl asst come | quswze i senienz
C “rz nota ce /enuta al Settore Genio Civile di Salemno, acquisita agl atti con prol. 0. 370197 del 24/05/2015,
i ayvocal] {“a mc Clancio e Glovanni @a am hanno qua antificato le spese di OTu e di fegagz‘_rezmn% della
seﬂ tanza, nonché e spese laqali con distrazione di queste ultime @ tavore det procurator med desiini.
Per la regolarizzazions della somma da “"sga re {; (£ 222.685,07 In asacuzione della sentenza 5812 dat
1‘9563520 12 a‘m T. R,A.P, di Napoli occorre at tivare p? cedura del riconosc cimento della legittimita del debiic
fuort bilancio, fatto salvo il diritto di redresso {Ji%‘ o dalart. “/‘QQ co. da esercitarsi nel confront del
CONSOFz io d Pm“ iica integrale Comprensof io Sarno, condsbiiore sahm

me dellz senten nza n, 59712 det 1 of0a/2012 sl avince che i debito ammonta 2 complassivi €
a2 {Unﬁzum%w centoquarantasetie /82), da riconoscere 4 favore dl Pecoralo Gerardo e risulta
cos! costituito

f‘éi‘d‘»i"ﬁ

24 Sorta capitale rivalutata € 9.115,73]
A2 Interessi dal 06/10/2007 ai 19/03/12 £ 837,04]
A3 Interessi legal sino at 21/04/2014 € z;:sia;as‘\I
A4 Quota parte spesa CTU (divisa ira i 7 € 1.261,37|
ricorrentl} 5
COTALEDANNO  €11.647,82

po ed estremi del documento comprovante il ¢ redito!
Qerﬁenza n. BG/12 dal” 10/03/12 emessa dal T.R.AP. di Mapoh

Sulle base degli element] documentali disponibili & conirofiati
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e

motivo per vinclusione del debite fra quelli suorl bilanc - traftasi di esecuzione delia senienza 1
50742 del 19/03/12 emessa dal TRAP. & napoil di co mgnna al pagamento di somma di denaro @

carico della Regions Campart ia, rientrando pertanto nelle e faltispecie prewsfze daifarticolo 47 comma
3d E%egumw n. ';9“92 tatto salvo 1l diritto di regresso previsto dalfart. 1289 ©.© , da
confronti del Consorzio di Bonifica Integrale © Comprensorio Same, condet z@re in
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Il softoscritto georn. Vittorio Barioll nelia
idraulice e cave'della U.O.D. Genio Civil

{avori Pubblict e la Protezt ione Civile - o o
compelenza)

Visia la sentenza n. 58/12 del 10/03/2012 del TRAP. diNa ;. : mre Contenzioso Clvile &
Penale con nota n. prot, 2012, (682545 del 2042 elareie e agli attl del Settore

@an&a lita del creditore: Sig. Milite Fugenio nato f 25/12/65 a Castel San Giorgio (SA) (C.F.
MLTGNEBSET25C2587)

Cagetio delia spesa
Sentenza n. 59/12 del 40/03/2012 con cul il T.RAFP _di Napoli ha condannato ia Reglone Cam@ame in solido

con Cansawo di Bonifica r*teg;ae Comprensoric Samo al pagamento in tavore dei sigg. Pecoraro
Gerardo, Miite Eugenic, Milite Ovidio, Milite ?ﬁgguale M ite Emma, Milito Giovanni e & Mil io Enrico, difesi
dagli awocali Gaetano Clancio e Giovan ni Pagano, p i danni ai beni mobili & immobili, sitl nel i fondi di
proprieta, a seguito deile forti plogge che, in daia Go/”%@fﬁ OD? hanno causato la trachmazione & a rotiura delle

sponda destra del torrente Solofrana in Castel San Glorglo, localita Paimeto;

indicare la tipologia del { debito fuori hila
Sentenza n. 59/12 del 18/03/ 2012 emessa dd f” RAP. di Napoli di condanna al risarcimento danii

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:
fuw ricorso presentato al Tribu inate Rem@m%e delle Acgus pubbliche (T.RAP.) pressoid la Corte d'Appelio di
Napoli notificato In data 30/12/2008, | sigg. Pem arc Gerardo, Milite u&em\} M’Iiiﬁ Ov’r%r:s wilite Pasquale
M lte Emma, Mitito Glovanni fw%to Enrico, difest da g%i avvocatl Gaetano Clancio € Giovanni Pagaao
convenivano in qud zio \;\Jam al Tribunale Rmaot ale delle Acgue Pubbliche la Regaonﬂ Campania e |l
Lcm;csz!a::z 'u émuca mziegr f“ompren«)@m Sarno, ¢h Qdeﬂd“ i sa;cz“emq dei danni ai beni mcué 2
f ieta, a seguito delle forti plogge che, In data 06/10/2007, hanno causato ta

‘%*‘ c,nmfzmw e ?@éis* a del Ea ‘«p’*nf:a destra ¢ ie\ rorrente Solofrana in Castel San Glorgio, locall "Eéﬁ ?sim ,éc
{7 del 19/03/2012 i “‘I . f«\ P.odi Na@e* na acgoézo la doman si
‘s@ Emms fii‘%@ : = Emma, m’%% o Giovanni e ;ﬂ E’i msco
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aprile 2002, n. 7 e con D.GR.
ricorrent a svooall Gastano Ci
seﬂi'%?nz quamn are le ape

Con nsz‘;i:a g:se
gli avvocatl Gaetano éjisnci@ g
ricorrentl che ammoniano ad f: 8.8
inviata, e le apese di registia
ricorrente Milite Eugenio,
Per o regolarizzazione della s
19032002 del TR.AP. di f\égp@l
fuori bilancio, fatio salvo |
Consorzio df Bonifica Integra 56 Qompz‘ ncoro Sa;szcx COﬂi‘iz ia*e»

mma da pagare di € 2226
occore a& vare la proc e
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Dallesame della sentenza n. 59712 el 19/03/2012 si evince che il debitc ammonia a complessivi €
80.000,08 (otlantamila/06) da riconoscere a favore di Milite Eugenio e risulta essere cosi costituito;

A DANNO
Al Sorta capilale rivalutata € 64,390,114
AZ Interessi dat 06/10/2007 al 18/03/2012 € 5g912,58

¢l
2

A3 interessi legali fino al 2070412014 063,38

4 gugd parte 5peba CTU {divisa tra | 7 ricor- € 198137
renti)
AL Bpese regislrazione sentenza € 537281

%

TOTALE DANNGO  €80.000,08

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n, 59/12 del 19/03/12 emessa dal TRAP. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili e coniroliati

ATTESTA

aj motivo per inclusione del debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione deila sentenza n.

589/12 del 19/03/12 emessa d i T.RAP. di Napoll di condanna af paga nenio di somma di denaro a

carico della Regione Gampania, rientrando f’e&amr ne% S u‘émpe e previste dall’ Pa% w 0 47 comma

’% della Leggc Regionale n 712002, falio salvo i diritte gresso previsto dalfart, 1299 co, da

sercitarsi nel confronti del Consorzio di Bonifica 3.%egraie Comprensorio uamu, com.;bio:e in

Ez i{e}

o scrivente ritiene glustificabile anche i riconoscimento della legittimita di interessi ed onerd
accessori, Eraiiarzdac‘ diinterassi legali e spese liquidate in sentenza,

} che il debito non & caduto In prescrizione sl sen S? ’j Wartt, 2934 e ss. del Codice Civil

d}  che sono siali effettuatl gl ?u(lﬁ“f‘ imenti previst! dalla normativa per i debiti fuorl bilan
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Sulla scorta di quanto dichiarato o Scrivente







1 o

il sottoscritto geom. Vittorio Bartoll nella qualita di responsabile della PP, attivitd tecnica in maleria di
idraulica cmfﬁ "della U.O.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezi one Q Y ?e Direzione Genarale per |
Lavorl Pubblici e la Protezione Civile - Dipartimento delle Pdlitiche Territoriali, par. guanto di propria
compsienza;
Vista la sentenza n. 58/12 del 19/03/2012 del TRAP. di N Napoli trasmessa dal Settore Contenzioso Civile e
Penale con nota n. prot. 2012.0662545 del 10/09/2017 e ia reiaz va documentazione agh atl del Setiore

ATTESTA
quantc ssgue!
Generalitd  del creditors: Sig. Militle Ovidio nato || 03/06/64 a Castel san Giorgio (8A)

{(MLTVDOB4HO3C259F),

Cggetio della spesa
Sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 con cui if TRAP. di Napoli ha condannato la Regione Campania in solido
con i Consorzio di Bonifica Integrale Comvf'm sofic Samo & pauammﬁa in favore dei sigg. Pecoraro

Gerardo, Milite Eugenio, Milite Ovidio, Milit e Pasquale, MJ fte Emma, Milito Giovanni e Miiito ﬁm'ﬂc difesi
dagh avvocati Gaetano Ciancio e Govan“ I Pagano, pe: danni ai ban mobili & immobili, siti nel fondi di
proprieta, a segquito delle forti piogge che, In data 06/1 /2G07, hanno causato la &?dC imazione e rottura della

sponda destra del torrente Solofrana in Castel San G’orgxo localita Palmeto;

Indicare la tipciogia del debito fucti bilancio:
Sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 emessa dal T.R.AP. di Mapoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:
Con ricorso presentato al Tribunate Regionale delle Acque Pubbliche (T.R.A.P.) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 30/12/2008, i slgg. Pecoraro Gerardo, Milite gUﬁe*}O Milite Ovidio, Milite P%qua
Milite Emma, Miliie Glovanni e Mrf o Envico, difesi dagli avvocatl Gastano Ciancio e Giovann Qanno
convenlvano in giudizio avanti tibunale Regionale delle Acque ?sbb liche, la Regione Campania ¢ i
Consorzio di Bonifica Integrale C@mpren orio ‘%arr‘zs chiedendo 1 +is dwmemte dei danni ai beni nob{‘
ﬁ*mcbzi siti nei fondi di proprieta, a sequito delle forti pagqa: s‘;e in date 06/10/2007, hanno causaio la
iraci maz&om g roltura della spmda destra del io;rsme Solofrana in Cas ‘:é‘i San Glorgle, L»cai ita Palmet
Con sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 i TR.APD. di Naw#. ha accolto la domanda p?o;osé: dai slgg.
Pecoraro Gerardo, Milite £ ge’xme Milite Ovidio, Milite Pasquale, a’%/? lite Ernma, Milito Glovanni 2 Milito Enflco,
Cxﬁmﬂﬁé’"ﬁ"{f@ gs ‘meg om C mpanfd in solide con it Consorzio onifica f@ Commc; soric Sarno, al
666,01 in Tavore
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100,08 sentenza per sP git E*ﬁ@&:w
Llimporto ! 5 complessivi € S Z
372.295,35 per rivalutazion alle
interesst nella misura ega
per registrazione senienz fe ia
it Setiore Contenzioso G enale ha ©550 tore
2017 06672545 det 10/09/20 12 la cilala sl par e il
Cow nota prot n2012.0288391 del 23/04/20 1 Setio o aier it

awic deliiter pmcedmaie per i riconoscir del debito fuori bi amm previsio ﬁaila ;
ap;e 2007, n, 7 e con 0.G.R. n 1731 del 30 oitobre 20086, ha chissio cm%’és?aam en &l
ricorrent, wof*aéz G%iaas Ciancio e Giovanni Pagano di {iccumemarc e spese di I spzione della
senienza, 30 Ji indicare gl esiremi per il pagamento aram; e bonifico bancario
della sorta cama C§ iie spase di lfiie ¢ degli interessi come iquidate in sentenza.
Con nota perv! fenuﬁ al Se t%:oge Genio Civile di Salemo, acquisita aglt atli 370 } 240512073,
gli avvocatl Gaetano Ciancio e Giovanni Pagand hanno Gl awf cato le spese di CTU versate da Wit i

ad € 11 del 1272011 allegata allg nota

{ chg g“ﬂmm?am a i ! )
ain o le spese di regl istrazione delia senlenza, che ammonians
ricorrents ?‘fii e Eggen O.
egolarizzazione G delia compl
[16/03/2012 del T.RAP. di
o

5372 61 versale | interamente dal

(T)

sciva somma da pagare di ’2)2.6%,@? in esecu 51@ o della sentenza
Mapoll cccore sttivare la procedura d T
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del debito fuori bilancio, falto satvo il diriitc d ragresso previsto dail'ari. ”329?; c.c., da e%u rsi nel confrontl
del Consorzio di Bonifica integrale Compre ario Sarno, condebitore in golido. :

Dallfesame della sentenza n. 59/12 del 19/03/201 5 & evince che H | debito ammonia a complessivi €
27,257,088 (Venll isettemiladu ccenioo nqzave%aﬁeaef%} da riconoscere a favore di Milite Ovidic e risulta
assere cosi coslituiio!

R

| A DANN i@MﬂAMﬂ ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, I
% Al Sorta ¢ apéiaie rivalutata £92.815,28
| A2 Interessi ¢ dal 067102007 al 1G/03/2012 £ 2.004,88
i A3 Interessi legali fino al 20/04/2014 £ 1.085,44
| ‘;L;SZQ parte spesa CTU (divisa tra i 7 ricor- ¢ 496137

TOTALE DANNO € 27.257,08

M

[Ty

| N

Tipo ed estreml del documento comprovante i
Sentenza n. 59712 del 19/03/12 emessa dal TRAP. di

Sulla base degli elementi d documentali disponibili e controliat]

ATTESTA
motivo per Fin clusione det debito fra quel elfi fuori bilanciol trattasi di esecuzione della sentenza n.
5912 del 19/03/12 emessa dal T. RAP. di Napoli di condanna al pagamento di somma di denaro a
carico defla Regione Ca ANPania, dentrando pertanto nelle fattispecie previste dallariicolo 47 comma
23 della Legge Regionale N, 712002, fatto salvo il diritto di regresso previsito dallart. 1299 c.c., da
esercitarsi nei confronti del Consorzio di Bonifica | Integrale Comprensorio Safmo, condebitore in
solido;
by lo scrivenie ritiens giusifzcabia anche il riconoscimento della legittimita di interessi ed onefl
accessor, tra ﬁand@e Pinteressi iegal spese i daie in sentenza,
che il debiio non e c:admo in presc,u ione al sen delPartt, 2034 e ss, del Codi cer

avisti d Ila normativa per i debiti fuor bilancio.

£

che sono statt effettuati gli adempimanti pre

Sulla scorta di guanio dichiarato lo Scrivenie
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compelenza,
Visia la sentenza n. 59/12 del 1
Penale con nota n. prot. 20r12.0862541

12 del T.R.AP. di Napoli trasmessa dal Settore Contenzioso Civile e

guanto segue:

falsls

Ceneralita del creditore: Sig. wiilite Pasquale nato il 03/08/64 2 Castel San Glorgio {MLT?QL%@%@QSWJQ«E}
Cgusito delia spesa

Sentenza n. 58/12 del 19/03/2012 con cut il T.R.ALP. di Mapoli ha condannaio la Regione Campania in solido
con il Consorzio di Bonifica integrate Coraprensorio Samo al pagamento in favore dei slgg. Pecoraro
Gerardo, Milite Eugenio, Milite Ovidio, Milite Pasquale, Milite Ermnma,Milito Glovanni e Wilito Enrico, difes
dagli avvocali Gaetano Cianclo e Glovanni Pagano, per i danni al benl moblli e irmmobili, siti nel fondl di
proprieta, a seguito detlle forti plogge che, in dala 06/10/2007, hanno causalo la iracimazione e rotiura della
sponda destra del torrente Solofrana in Castel San Giorgio;

Indicare la tipologia del debito furort bilancio!
Sentenza n. 59712 del 19/03/2012 emessa dal T.R.AP. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione de! dehito fuori bilancio:

n ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque pubbliche {T.RAP} presso iz Corte d'Appelio di
noli notificato in data 30/42/2008, | sigg. Pecoraio Gerardo, Milite Eugenio, Milite Cvidio, Milite Pasquale,
Srma Milito Giovanni e Milito Enrico,difesi dagil avvooati Gaetanc Clancio e Giovannt Pagano,
convenivano n giudizio avani al Tribunale Reglonale delle Acque Pubbliche, la Regione Campania € |
Consorzio di Bonifica Integrale Comprensorio Sarno chiedendo it risarcimento del danni ai hent mebill e
immobili, siti nel fondi di proprieta, a seguito delle fortl piogge che, In data 06/10/2007, hanno causato |a
o destra del torrente Solofrana in Castel San Glorgio,

. di Napoli ha accolic fa domanda proposta dal sigy.
ite Pasquale, Miliie Ermma, Mililo Giovanni & Mitito Enrico,
Bon irale Comprensorio Samo, @l

i o

i
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tracimazione e rotiura dell
Con sentenza n. 587

ne Lany
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oltre € 100,00 di spese successive g richi

Vimporto del danno a 2 a con di wé £ .

32.295,35 per rivalulazione ed interessi =rilo s;m qéla daia

interessi nella misura legaie sino al 20/04/2014, olire i S 82@ 58 Tlwve

per registrazione sentenzs | interamentie so %zer‘zui’:e al ricorrente wm@ a@ef‘;?@

it Setiore Contenzioso Civile e Fenale ha trasmesso al Setfore Genio Civile di Salerno con . prob

2012.0662545 del 10/09/2017 1 cilata santer r s %com}eé@aza

Con nota prot. n.2012.0: ' &l i Pavvio delfiter ;r edurale per i

ricornoscimento del debito fuor] o 30 aprile 2002, n. 7 e con D.GR. n.
1731 del 30 oitobre 2 2008, ha chiasto ¢ %menw ai :iéfdnsor% del ficorrent], avvooati Gaeiaﬁc Clancio &

”if“‘v’em*' I Pagano di ii’OCﬁf"‘e?ﬁdf”:" le spase di registrazione della senienza, di quantificare e spese di OTU o
di indicare gli esif’@f@ i per il pagamenio framite bonifico bancario della soria capitale, delle spese di lite e

degll interessi come liguidate in sentenza.

u@ N nota pervenuta J% Settore Genio fﬁ,z I Salerno, acquisita agli atii con brot. n. 370187 del 24/05/2013

glt avvocat Gaetano Ciancio e Giovan ?agam hanno rzramw ato le spese di CTU e di regisitrazione delia

o)

se ol L e di registy

se*’éi@ma nonché le spese legali con d um%? ne di queste ultime a favore dei procuraton medesimi.

eﬁ; la regolarizzazione della somma da pagare di € 222.895,07 in esscL uzione della senfenza 59412 del
o dol o

03/2012 del TR.AP. di Map ocr*csre atiivare la procedura del ric { nitd del debilo
uori bitancio, fatto salvo i d *‘if di regresso previsto dalfart, ’2299 ¢.c., da esercitarsi nel confronti del
Consorzio di Bonifica Integ grale %ifcmg.ﬁ’ensog » Sarne, condebitore in solido

. o

Dallesame delia sentenza n. 5912 dal 19/03/2012 si evince che il debito ammonta 2 complessivi €
24.279,38 (Ventiquatiromiladuec entosetlanianove/38), da riconoscere & fa vore di Milite Pasquale e risulta
assere cosl costituito:

',‘;; gﬁ;@a e ;

|

f At Sorta capltale rivaluiata £€20.20 2285\3;

! A2 Interessi dal 06/10/2007 al 19/03/12 € ;8&“9{!

f A3 Interessi legali sino al 20/04/2014 € 961’3?5

} A4 Quota parte spesa CTU {divisatra 7 £ ?.26’;’;37}
ricorrant]) g

TOTALE DANNO € 24.273,38

Tipo é:zi sstremi del documenio co mprovante il credito:
Sentenza n. 59/12 del 19/03/12 < emessa dal TRAP. di Napoli

Sulla base degli element] documentali disponibifi e controliati
ATTESTA

a} motivo per inclusione del | debito fra C_J%-* i fuori biia;‘zcs’ » tratiasi di esecuzione della sentenza n.
59112 del 19/03/12 emessa dat T RAP “x%apfm di condanna al pagamento di i somma di denaro a
carico dells Regwne Campania, z;erﬂram@ per r‘f@ nelie fattispecie previ ::te dallarticolo 47 comma
3 della Legge Regionale n. ?’fQGC! , i’ tto salvo 1l diritto di regresso previsio dalf'art. 1299 cc., da
gsercitarsi nei confronti del Consorzio di %r\r‘! ica Integrale Gomprensorio Sarmo, condebitore in

solido;

b} lo scrivente ritiene giustificabile anche nf“omb@ m@mc :?:e‘!i
ACCESsOr, gsaztandaa di Inferessi Ief:a&%@:} liquidate it

<} cheil J@L!i{} wr > cad f{s N prescrizione ai sensi deii’jfit

) che sono stali effettuati ol aden npimenti o \,;fg f_i dalia non




oy




Prat. Avv.ra n. 335/09

it sottoscritto geom. Vittorio Bartoll nella qualita di responsabile delia P.P. ¢ attivita tecnica in rateriz di
idraulica € cave” della U.0.D. Genio Clvile di Salerno — Presidio Protezione Clile ~ Direzione Generale per |
Lavori- Pubblici ¢ la Protezione Givile - Dipartimento. delle Politiche Terdtoriali, per guanto di oropria
competenza:

Vista la sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 dei T.RAP. di Napoli trasmessa dal Settore Contenzioso Civila

Penale con nota n. prot. 20120662545 del 10/09/20G12

ATTEST

=

quanto segue;

Gensralitz  del credifore: Sig.ra Milite Emma nata it 120560 a Castel San Glorgio 1SA)
=4 pe ! % 7

(MLTMMEGQE52C2590) |

Oggetto della spesa

Sentenza n. 59/12 del 15/03/2012 con cui i T.R.AP. di Napoli ha condannato la Regione Campania in solido
con i Consorzie di Bonifica Integrate Comprensorio Sarno al pagamento in favore dei sigy. Pecoraro
Gerardo, Milite Fugenio, Milite Ovidio, Milite Pasquale, Milite Emma, Milito Giovanni e Milito Enrico, difesi
dagit avvocati Gaetano Ciancio e Giovanni Pagano, per i dannl ai benl mobill e immobili, siti nei fondi di
propristd, a seguilo delle forti plogge che, in data 06/10/20C7, hanno causato Ia racimazione e rofivura della
sponda destra del torrente Solofrana in Castel San Giorgio;

Indicare la tipologla del debito fucri bilancio:
Sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 emessa dal T.RAP. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Retazione sulla formazione del deblito fuori bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche {T.RAP) presso ia Corle d'Appelic di
Napoli notificato in data 3071 212008, i sigg. Pecoraro Gerardo, Milite Eugenio, Milite Ovidio, Milite Pasquale,
Milite Erama,Milite Giovanni & Milito Enrico,difesi dagli avwocati Gaetano Ciancic e Giovannl Pagano,
convenivanc in giudizio avanti al Tribunale Regicnale delle Acgue Pubbliche, Iz Regiore Campania & i
Consorzic di Bonifica Integrale Comprensoric Sarno |, chiedendo il risarcimento del danni ai beni mobili &
immobill, siti nef fondi di proprieta, a seguito delle forti piogge che, in data 06/10/2007, hanno caussto la
tracimazione e rottura della sponda destra def torrente Solofrana in Castel San Giorgio.

Con sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 T T.RAP. di Napoli ha accolio Ja domanda proposta dal siag.
Pecoraro Gerardo, Milite Eugenic, Milite Ovidio, Milite Pasquale, Milite Emma Milito Giovanni e Milito Enrico.

condannando Iz Regione Campania in solido con il Consorzio di Bonifica Int

el

bilancio pag. n°® {
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95,35 per 1 dalla
sssi nella m 4120

ziohe
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o
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Ii Seliore Qmeizz*oaa Civile & ?385%&3'8 na trasmesso al Sett Jite di Salerno con nota i orof,
2017 066264 10/08/7012 ja cilata sanieﬁz« . per E’evemua%e seguito di fom@e@ﬁzﬁ
Con nota prot N ‘?’m 7 .0288391 | % are rale per i

S

&i ricorrent ;awz@ 361“’ ter gz roced
a LR 30 aprile 2002, e con 0.6
r*s fi dez ricor en‘i ;

r wmw'mﬂmu del debito fuort bilal
dni é(‘s mioum ,6861 hi chi

Con nota pewemta ai lerno, acquisita agll att
gl avvacall Gaetano Clan 5 hanne quaniificato le spese dli

sentenza, nonché le sp { i quaste ulims a favore del procul

Per ta regolarizzazione @&?i/ somima da pagafe di € 222.695,07 In esecuzione delia sentenza = 5917 del
19/03/2012 del T.R.AP. di Nay ol accorre attivare ta proc ~edura del riconoscimento delia legittimita del ¢ em’m
fuori bilancio, fatto salve it diritto di segfessg prey st dalfart, 1299 c.c., da esercitarsi nel confront i del
Consarzio di Bonifica Integrale omprensoio Sarno, condebitare in solido.
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% A DANNO %
si A4 Sorta capitale rivalutaia “”?8816’362
tg A2 interessi dal 08/ 40/2007 al 19/03/12 € ?72?,?9%
% A3 Interessi legali sino al 2010472014 & 895,’1@‘11
i. A4 Quota parte spesa CTU (divisatra 17 € 1.261,36|
| ricorrentt ﬂ
| |

TOTALE aN%‘é@ ZZ ?88 s’@ i

Tipo ed estremi del documento coi nprovanie ‘i credito:
Sentenza n. 59/12 del 16/03/17 emessa dal T.RA. !

”U
Q. e
-
o
=
&

ulla base degli efernentt documentali disponibi il e controliatl
ATTESTA

nclusione del cﬁeb {0 fra quelfl ‘fuon hilancio: trattasi di eseciz sione della sentenza n
7 A P d~ polt di ccndama al pag ementa i somma di denarc a

I eviste dalfarticolo 47 comme

002, dif Teits 5 VS&O daltart, 1289 ce., da

om‘ ond deﬁ Con s,arzio di 80niﬁca integrale Compre S io Sarno, condebitore in

asercitarsi

solido;
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it sottoscritto geom. Vittorio Rartoll nella gualita di respons hile della P.P. &"atlivita secnica in materia di
icdraulica e cave’ delia U.0O.D, Genio Civite di Saterno — Prasidi i
{ avori Pubblici e la Protezione Civile - Dipartimento delie Politiche T
compeienza;

vista la sentenza n. 5912 del 19/03/2012 del T R.AP. di Napoll lrasmessa dal Settore Contenzioso Civils &

Penale con nota n. prob 2012.0662545 del 10/08/2012

guanio segue:

o Giovanni nato { 1712151 a HNocera auperiore  (SA)

froary
-

Generalita del creditore: Sig. M
{iv’iLTGi"\é%i'ﬁ?’FS"iSG} ,

Ogoetto della spesa

Sentenza n. 59/12 del 1 9/03/2042 con cul l TRAP. di Napoli ha condannato la Regione Campaniz in solido
con il Consorzio di Bonifica Integrale Comprensofio Sarno al pagamento in favore dei sigg. Psecorarc
Gerardo, Milite Eugenio, Millite Dvidio, Milite Pasquale, Milite Emma,Milito Giovanni e Milito Enrico, difest

dagli avvocatl Gastano Clancic @ Giovanni Paganc, per | danni al beni mobill e mmobili, siti nel fondi di

proprietd, & seguito delle forti piogge che, In data 06/10/2007, hanno causato & tracimazione e rottura della
sponda destra del torrente Solofrana in Castel San Glorgic;

tivologla del debito fuori bilanclol

indicars 1a g
n. 58/12 del 19/03/2012 emessa dal T.R.AP. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Sentenza

walazione sulla sormazione del debito fuori bilancio:
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Acque Pubbliche (T.RAP) presso la Corte d'Appello di
4217008, | sigg. Pecoraro Gerardo, Milite Eugenio, Milite Ovidio, Milite Pasquale,
Milile Emma,Milito Giovann! & Milito Enrico,difest dagh ayvocatl Gaetano Ciancic e Giovanni Pagano,
convenivano in giudizio avantl al Tribunale Regionale delle Acque pupbliche, la Regione Campania e il
Consorzio di Bonifica Intsgrale Cormprensorio Sarmo chiedando il risarcimento dei danni al beni mobilt e
in data 08/10/2007, hanno causato a

[

immobil sitl nel fondi di proprieta, sequito delle forll piogge che, |
{ in Castel San Giorgio.

tra del torrents Solofrana
di Napoli ha accolto ja domanda proposta dai sigg.
. Pasauale, | 2,0 Siovanni e Milito Enrice,

i s i : e
doconit v

racimazione e rottura della sponda ges
Con senterza n. 5812 del 19/0 i
ardo, Milite Eugeni

:
i
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Fﬁbﬂiﬁ”emﬁ de f:«b ito fuori %:ssia
1 del 30 ottobre 2 2008, ha chies!
iovanni Pagano 4 documentare e
indicare gli estremj per il pagamento ramit
iegh interessi corme Jic guidate in senienza,

- z\l

“On nota pervenita al Settore Genio Civile di Salerng, acquisita agli

o
nza, di @nmm,zrare f@ Sfeesg di CTY
! sorta capitale, delle spese i lite e

EP::

¢

oL

o

“?)

all avvocati Gaetano ¢ Ciancio e Giovanni Pag gans hanno quantificalo i C
sentenza, nonché o spese legali con distrazione di « L*estr~ ultime a favore del procuy

Per fa regolarizzazione della Semma da pagare di € 22 289507 in e i &1

190372012 del TRAP. di [ Napali occorre attivare |a procedura de! riconoscimenis G‘éi!iz egmrmm c:fzﬁ cbéto
fuori bitancio, fatto salvo i diritio di regresso previsto dall'art. ’1299 c.c., da esercitarsi nei confranti del

Consorzio di Bonifica Integrale Compransorio Sarno, condsbitore in solido

7

Dallesame della sentenza n, 5912 del 19/03/2012 si evince che il debito ammonta a cor mplessivi €
24.043,10 (Ventiquattromi flaguarantatre/10), da riconoscere a favore di Miliio Glovanni e risulta essere cos)

CG&E(EU?I{J.

g R o |

| A DANNO

i |

f’ A1 Sorta capitale rivalutaia €19.884,52]
A2 Interessi ol (A M A o o € 1.835,97|

f A2 Interessi dal 08/10/2007 al 19/03/12 |

i

A3 Interessi legali sino al 20/04/2014

|

z A4 Quota parte spesa CTU (divisa tra i 7

| ricorrenit)

! o

i TOTALE DANNO €

Tipo ed estremi del documents ¢ Comprovante i cradito:
Sentenza n. 59/12 del 19/02/4 2 emessa dal TRAP. di MNapoli

Sulta base dagli elementi documentali disponibili e coniroliat]

clusione del debilo fra quetli fuori bilancic: trattasi di ese
5812 del 19/02/12 emessadal TRAP di N apoll di condarma al

carico deila Regione ¢ Campania, rientrando pertanto nalle #

3 della Legge R \egionale n. 7/2002, fatio salvo it dirifto di reg
asercitarst nel confronti def Consorzio di Bonifica | Integrale
solido;

a) motivo per

_..)
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re880 gmw? {
’:z; TIDTEensori
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4

i soltoscritio geom. Vittorio Bartoll nelia qualita di 1 *espwe H. @ attivita tecnica In materia d
idraﬁ;@a ¢ cave' della U.0.D. Genio Civile di Salerno — Pre Sfd‘ rotezione Clvile — Direzione Generale per |
Lavor] - Pubblic e la Protezione Civile - Uipartimento- delle  Politiche Terdforiali, per quanto di propria
competenza;

Vista la sentenza n. 5971 ? del 19/03/2012 del TRAP. di K apoll rasmessa dal Setiore Contenzioso Civile &
Penale con nota n. prot. 2012.0862545 del 10109/20172

L\)

:}m

ATTEST
quanto segus:

Generalitd  del  creditora: Sig. Milite Enrico nate @ 22/10/55 a  Nocara Superiore  (SA)
(MLTNRCB55R22Fg13D) |

Oggetto della spesa

&aentsnze n. 59712 del 19/03/2012 con cul il TRAP. di Napoli ha condannato la Regione Campania in sofido
con i Consorzio di Ponifica | Integrale Comprensorio Samo al pagamenic in favore dei sigy. Pecorarn
Gerard@ iilite Eugenio, Milite Ovi dio, Milite Pasquale, ?v’z; e Emma,Milite Glovanni e Milito Enrico, difesi
dagil avvocali Gaetano Ciancio & Glovanni Pagano, per i danni al beni mobili e immaobili, siti nel fondi di
proprieta, a seguito delle forti plogge che, in data 06710/ 233,, hanno causato Iz tracimazione e roltura della
sponda de%fra del torrente Solofrana in Casiel San G lorgio;

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 emessa dal | IRAP, di Napoli d condanna al risarsimento danni

Relazione sulla formazione del dehito fuori bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale & @g ionale delle Acque Pubbliche (T.R.A. P} pressc iz Corte d'Appello di
Napoli notificato in dalg 3 ’%2/2@0@ I sigg, Pecoraro Gerardo, Milite Eugenio, .v? flite Qvidio, Milite Pasquale,
Milite Emma,Milito Gioy i e Milto Enrico difesi dagii avvocatl Gastano Ciancic e Giovanni Pagano,
convenivano In giudizia awwf al Tribunate Regionale delle Acque Pubbliche, la Regione Campania e |l
f‘aﬁs@ﬁf’o di Bonifica Integrale Comprensorio S?m , chiedendo i r\samﬁ“emu dei danni ai beni mobili
nobl, sifi ne ?orm di proprigia, a seguito delle f@ﬁé plogge che, in data 08/10/2007, hanno causato la
raci maz'oﬂe e rottura della sponda destra del torrente Solofrana in Castel [ San Glorgio.
on sentenza n. 59/12 i I ha aeto%% ta domanda proposta dai sigg.
TBCOran wmzfd@ n«i;! lilte Emima, uéfif} Sff\vgrm e Milito Enrico,
glor
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200,0
sggs ©
ajimg:)a}f
32.285
interes
ner 1e A
it Set S0 ai
201 per 38‘,{@?‘%%& e Seg
con I | comunicare al CG et’z‘ii ‘awic delliter pr u per i
?ECGHGSC‘EE ytancio \;;:;‘fm dallart, 47 dalla L 30 aprile 2002, 0. 7 e con DGR D
1731 del 30 a?ﬁ obre LG% ha ch S! contestualmente al difenson dg ricorrentl, avvocal Saetano Clanclo
Giovanni Pagano di %ﬁ@uu?ﬁ@‘?id? ;‘es»se cé reqistrazione della sentenza, di quaniificare le spese di GTU e
di indicare gg astremi per gafncﬂt@ aite bonifico bancario della sorta capitate, delle spese ddi lite &
degli interesst come liq ﬁ_god@ in %@nfema
Con nola pervenuta al Settore Genio Civile di Salern o, acquisita agl atti con prot. n. 3701 o7 del 24/05/2013
gli avvocall Gaelano Ciancio G‘oxmms Pagdfﬁ nanno quantificalo le spese di GTU e di registrazione della
santenza, nonché la spese %eﬁ:.i' i con distrazione di quesie yltime a favore del procura tori medesimi.
Per la regolanziaZione della somma da agafe di € 202.695,07 In esecul ione deila senlenza 54112 del
gi0a/2012 del TRAP. di Mapoll occarre attivare & pms%d&?é‘ del riconoscimento della Ecgii‘m%té del debio
fuori bilancio, fatto saivo il diritto df feg“esso previsto dallart 1209 c.c., da esercitarsi nei confronti del
ronsorzio di Bonifica Integra ale Comprensorio Samo, »;::ﬂﬁm fore in solida,
Dallesame della sentenza it 50/12 del 19/03/2012 si efmcg che il debito ammonta a complessvi
£ 97.080,35 (Ventidusmilaottant ta/35), da riconoscere @ fayore di Milito Enrico 8 risuila essere cosl costituito!
E A s.w-a‘xé’a@ 11
| i
}\1 A1 Sorta capiiale rivalutata €18.271,90]
i A2 Interessi dal 06/10/2007 al 19/03/12 ¢ 1.677,79|
| A3 interessi legali sino al 200042014 € 869,30
1 Ad Guota par rte spesa CTU (divisa irai’? € 1 26?,361
ﬁ ricorrentt) 1
|

Tipo ed estrem i del documento somprovante il of redito
Sentenza n. 5912 del 4oi03/12 emessa dal TR AP di-Napeli
Sulta base degll slerme i documental disponibili e controlla
ATTESTA
@) motivo per Pinclusione del debilo fra me i fuorl bilancio: tratiasi di esecuzicne della senienza n.

50/12 del ?9/{;’%/‘1“ emessa dal T.RAP. di Na spoli di condanna al pagamento di somma di denare a

carico defla Regione Campa nia, rientrando perte m@ nelle ga‘msaef:m pm\f&sie daltarticolo 47 comina

3 della L@Gge Regionale 1. 742002, fuz salvo i diritto di regresso previs isto dalfart. 1299 cc., da
scercitarsl nel confro At del Consorzio di Bonifica »ﬂibca\?@ *“omnxem}m Sarno, condebifore in
solido;

%) h serivente ritiene giustific aplle a

ss% irattandosi di interessi le bv ali ¢

hito non & caddto i p

sgitiimita di interessi ed onerl

del Codice Civile,




azione:

cument

o
B
m,a.

4

fenz

sen




Prat. Avv.ra n 33540
it sottosoritte geoim. Vittorio Bartoll nstia qualita i *&mcﬂsebaie
idraulica e cave' della 11.0.D. Genlo Civile i Salernc — ?famzﬁ o Pr
| avori Pubblici & la Protezl ione Clvile - Dipar imento  delle Po

camp@’ieﬁm‘
Yista ia § nier&za a. 59112 del 1803/

se 22012 del TR
Penale con nota n. prot, 2047 (662545 d

A,
del 10/09/2012

pe]
b |
et
m
o
=]

b

guanio segue.

Gaeteno  Clancio nato
Pagano  nato il

Gensralita  del crecditore;  avvli
QCNQFT‘%‘SL?G%@ fA) & Giovannt
(PGNGNNBEH 1264310

Oggetto della spesa

Sentenza n. 58/12 de 1 10/03/2012 con ©
con il Consorzio di Bonifica mieqrai@ Comprcn
Garardo, Milite Eugenio, Milite Ovidio, Milite Dasquale

fio Samo a

dagli avvocall Gaetano Ciancie e Gowdm i Pagano, per | danni al beni mobiil e

i T.RAP. di Napoli ha conda

wita t 2 in materia dl
(Geng

f‘
ctezione Civile - Dm@z one Generale per |
iche Territoriali, per guanto di propria

O, di Napoli trasmessa dzt Satiore Contenzicso Chvile e

Roccaplemonte (SA)
Roccapiemonte (SA)

4 3GTIeE B
oB/0655 &

nnato la Reglone Campania in solido

pagamento in favore dei sigg. Pecoraro

]

, Millie Emma, Milito Giovanni e Mi iﬁo enrico, difes

& immobili, siii nal fondi di

proprieta, a sequito delle forti plogge che, In data 08/10/2007, hanno causato la tracl maztorae & rotiura delia

sponda destra del iorrente Solofrana in Ga stal San Glergio

indicare Ia tipologia del dehito fuori bilancio!
Sentenza n. 59/12 del [ 19/03/2012 emessa dal TR. AP

Relazione sulla tormazione del debito fuorl bitanclo:

Con ricorso pres sentato al Tribunale Reg
Napoli notificato in data 50;1 2{2008, | sig g § ecorare Gerardo,
Milite Emma,iillite Giovanni e Wilito Enrico

convenivano in giudizio avanti al Tribunale
Consorzio di rsonéz"m integrale Comprens oric
immobili, siti nei fondi af Uropr ieta, a ﬁgz};i{; d
Jazione e roftura della sponda ’i stra del torre

.

1T RAP.

oy
L

di Napoli di condanna al risarcimento danni

g delle Acgue pubbliche {?.R»’ﬁ P pressola Corte d Aooe%io £§§
wlilite bugend
s difesi dagli avvocall Gaeiam Ciancio e Glovanni v’aaano
jonal Acqus Pubbliche, 3
it risareimento del dar

o, Milite Ovidio, Milite Pasqua

ione Campania e il
nné ai beni mob;z =
in data 06/10/2007, hanno causalc &
stel San Glorgio.
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spese di notifica, richieste Cfrsﬁfé
ric {;%e% Gdﬁf@ arfmoﬂ%a A m‘:mg &ss
per rivalutazione ed interessi dalla
ella misura legate sino a! 99;’@5/;‘{3 i4, z;sé re
nar ?@@5 sirazione sentenza m%ewmamw sosteny
i Bettore Contenzioss Civi na b

e e ep
20120862545 del 10/00 2012 g‘a citat: ] o iz
Con nota prot. n.2012. 02883y (:‘ el 27 ¢ care g ricorrent] avvio deilitar procedurale per il
riconoscimento del debito fuori bilancio previsto dallart, 47 delia %P 3@ ap.ﬂ'ée 28&4 no/econ DGR
1731 del 30 oltobre 2008 ha chiesto contestualimente ai difensori dei ¢ Yy tano Ci
gzs‘ms’zri Pagano di mmjms are le spese di tragistrazions dalla a@nienga, di quanii spese di
i bancario della sorts s;agaiéaief delle spase di life e

di Indicare gi estremi per It pagamento tramite ho nifico
d@@g? Hinteressi come qu&i&% in sentenza.

Con nota pervenuta al I Setiore Genio Civile di Saler 0, acquisita agll atll con prot, n. 370197 del 24/05/2013
gl avvocatl Gastane Cj ancic e Giovanni Pagano hanno quantificato e spese di CTU
rat

s e di regisirazione deil éa
senionza, fa@na::hé le spese legali con dist razione di queste ultime a favore dei procuraton medesimi,
Con %@t@ . 196596 del 19/03/2014 inviaia via pec il 20/03/2014 'UOD Genio Civile di Salerno —
presid Jiﬁfez Cﬁ‘fcf civile ha rimodutato (e spese Suacﬁjzs;‘ve chieste dagli avwwocail e ha novamente
fich%sb:o le coordinate bancarie dei ric om*ez'z: al fine del successivi pagament, avvertendo che in caso di
mancata risposia entro 15 giorni dalla ricezione della nota stessa, la spesa sarebbe stats calcolats nella
'aéo%%a di riconoscimento del ¢ debito fucr bilancic cos) come indicsto nalla nota.
Al 21 10412014 non & pervenuto aloun riscontro alla nota citata e pertanio e spese ea nno calcolate cosl

come indicate nealiz stessa, tranne per il calcolo degll interessi leg gali, aggiormsto al 20!@4 2014
Per la regolarizzazione Jeééﬂ somma da pagare di € 2292595 07 In esecuzione della sentenza 58/12 del
19/03/2012 del TR AP, di Napoli occorre attivare Ia procedura del riconoscimento de agittimita del debite
fuori bilancio, fatto salvo il dir lito di regresso previsto dailart. 1299 c.c, da esercitarsi nej confronti del

Consorzio di Bonificn Integrale Comprensorio Sarno, condabitore in solido,

¢y

Dallesame della sentenza n. 59/12 del 19/03/2012 si evince che | debitc ammonia a complassivi
10.688 88 (diecimilaseicentottantas sei/b8), da riconoscere a favore degli avvocali Gastano Ciancio e
Glovanni Pagano, e risulla essere cosi costituito:

A @pesg ¢ii iﬂ“ﬁ

|
!

| A1 Diritf & onarario é@.@?ﬁ@@}
f AZ Spese generali 12,5% & 822,0@5
| A3 CPA 4% € 296,92
! Ad VA 22% € 1.692,66
| A5 Spsse esenti €1.300,00|

e 't?fé;!%Li: gsgg;ﬁ {}E UT&: ’i@%

e e e S e
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lpo ed estremi dal aocumento comprovante il credite:
sentenza n, 5912 del 9/03/12 emessa dal T.1R. AP di Napol

vm&

Sulia base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTEST,




Pl

date in senien

iqut

spese |

o

alie

g

£

£

aressi e

standost di int

o =
= ow
Woth
@
Qo
&z
ooZ
O 8
o g

A

&

=
e

iancio

Yooay

¥

=
[

lagh

SEO]
G o
O 8

P

o

et
@ e
= o

5
Qs
ooo<u
[} wz
[
ey L
oG
d

umentazions!

oC

59712 del 19

enza I

£

s

0197 del 24/06/2013;

7
H

vt
H

nota p

2.

Salerno, 210472014



31

A Q34510006

¢
£

B

b1 sentenza N.SGB/LZ T

OGGETTO: Giudizio Pecoraro £
invio doctinentazic

vicorrenti come
ecoraro e azdo
Mili ; i

In seguilo a}izz Yostre E‘Ecézécsi‘t Yi comunico che
liquidate in sentenza complessivamente ammontano ad
iﬂf,8.2?7,{ {} in %a, C&pzi'z e m*zm tato ,Hm
oo ‘ N

4oty

£.0.952 7?

capitale rivalutato +in 1€.70.302, ?G% 3y M
capitale rivalutaio i Kiy

31 €.24.910.7

wale € E{%?*)%S sorta, capitale riva mm +interess ?.22.’{3

Milite Emma €.17.043,80 sorta, capitale rivalutaiotinteressi €

€.16.550,63 sorta, capiizz? rivalut s«:}“%'int”:rcssi JEE“} th} é{)s‘vda@

Giovanni €.18.110,98 sorta, cz ipziai rivatuts 830,49+5
e spese di C 'E‘{‘ liquidate in se MC’I/& u\i igﬂ’e‘:r*’ mente versate dai ricorrenti al professionista

del 22.12.2011 che Vi allego in copza ammontano ad €,4.829,56

Wilito ,?‘, WO
Milito

incaricato come da fattura n.25/1 1 ~
Le spese di registrazione della sentenza . "3} 12 versate ail” Agenzia delle Entrate di Napoli
k]

anticipate interamente fai ricorrente Milite Bugenio ammontans x,—\)‘ﬂlpix;bbi‘\,’cmiél"f{fj‘. ad €.5.372,61
come da copia del MOD F.23 pagato in data 2 .J}L{,b che Vi allepo in copia.
Le spettanze pro icg‘sm;fi: in gqualits di nrocnsaton tavi nono le seguentd: diviti od

onorari Eiqumatz in sentenza €.6. w{x{}@ conipenso professionale suceessivo su sorta e somme
antistari ai senst del DM 1 ZOW{} 2 €.700,00 (350+350); spese generali (12,5%) 909,50; CAP al 4%
327 ,‘; WA al 21% 178771 spese liquidate in sex Nwm €.1200,00; spese successive per richiesta
copie ¢ notifics t.é{;&{j(}‘f per un totale di £.11,600,6

ito per la sorta dovra essere @ii’biia;zzm CON A8SCEIo

4

wdestato ad ogm

il ;mgmnfz
:’;in%i{a ricorrente, recante la predetia somma spetianie e come sopra spe ‘_za:zsiu, CON assegno
AV, { rae m;m Ciancio, wvia C PTG )O 34086

VIRNTIO essere invi oo

intestato al réc<3a‘z‘s;‘;€c da iy

i oceapiemon

udio dellAvy, G. (i

i fmt ] e leagt
Dyistintt salu,
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Prat

Medd.
Dass,

Cisenifics o

e la Prot

Unita i,:pncra%

Genio Civif
Presidio

;3:3@ eglone.camp:
Carbone

REGIONE CanponIa

2014, 919 659 1876372044 12,38
BIOELE LUOD Ganlo civiie i Soipsno; bl

¢ CONSORZIO DI BONIFICA INTEGAALE SARNGY . CIBHCIG GARETANO.

18.1.22. Fascicolo : 10 dat 2054 Al ({msam;(z di Bonifica Integrale-
R v /s
- Eg % Hal 3 : §a§§§§§ " via ;"%%;;im‘i I

34014 Nocers Int
Cfax 881.954567
Raccomandata A/R anticinata via fa

Prot, 838400 del 21/03/2013

L Advvocoturg CC 335/2000

Oggetto: Pecorars Gerardo +6 ¢f r{e ione Campanic — Senienza n. 59/2012 del TRAP di J Napoli - Richiesic
documentazione per liquidazione

In riferimento alla sentenza in oggetto del TRAP di Napoli che condanna in solido ia Regione
Campania ¢ il Consorzio di Bonifica Tn egrale- Corprensorio Sarno al risarcimento dei danni ai sigg.
Pecoraro Gerardo, Milite Hugenio, Milite Ovidio, Milite qu;;&ée“ Milite Emma, Milito Barico e Milke
Giovanni, nonché alle spese legali nef confronti dei procuratori avvocati Gaetano Ci ancio ¢ Mario Pagano si
informano le S8.LL. che & stato attivato Iiter procedurale pm il riconoscimento del debito fuori bilancio.

Al ricorrenti verranno Hquidati i danni cos! come ecalcolati “31@ schede allegate alla presente,

- comprensivi di rivalutazione e interessi sino alla data de {ia sentenza, di interessi legali calcolati sino al

¥S. nota

o

17/03/2014 nonché delle spese di CTU e di vegistrazione opp miwmhcsz%@ documentate nella
pervenuta il 24/05/2613 e acquisita al protocollo regionale con n. 370197 in pari data.

In riferimento al rimborso delle spese legali richieste si segnala che la sentenza n. S9/2012 ¢ stata
depositata in cancelleria nel mese di maggio 2012 per eni I DM 20.07.2612 n® 140 pubblicato in Gazzetta
Ufficiale del 22.08.2012 non pud essere app}lcziio 1 quanto cosi come specificato dalla Corte di Cassazione a
Sezioni Unite con sentenze 12 otichre 2012 . 17405 e n. 17406 vicadono nella disci plina dei “parametri” ¢
quindi nell'ambito dellapplicazione del DM izi{}/ 12 le prestazioni professionali che, alla data del 23 AEOSEO
2012, non sono state ancora Hquidate dal ma gistrato e, quindi, visultino ancora non completate,

Pertanto la scrivente UOD predisporra la proposta di deliberazione per il uwncsamenéo del debito
fuori bilancio, ai sensi e per gli effetti de f art. 47 > comma 3, della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 ¢ successive
modificazioni ed integrazioni, liquidando olire alle spese di fite decise dal giudice fe sole spese di notifica,
quantificate in euro 100,00 nella nota del 24/05/20173:

E‘}iz’éitf Oncvz‘az‘i
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st righiedono!
codice 1BAN

zzcai‘éa} potra far
aC enmgugmm aal

omma per cul & condanna in s d
ii‘ms del pagamenio verra esperifa azione di %t:'?itj‘ﬁt}
C(}mpi‘iﬁﬂzd.
€ gyverie che I assenza di risconiro e defle n \otizie richieste enlro g8 15 dalia ricezione del {la presento,

{o serivente Uftficio predisporra la proposta di de *i"@efa‘zm‘ o del debito fuort bilancio quantificando la spesa
come indicata nella presente © comunicazione S{:}dpen dendo 1sue

ssivi pa«vﬁmwt:

Rimanendo in a‘ﬁes@ delle comu %zirmi richieste, si St*gﬂaia che le stesse pofranno €ssere inolirate
anche via fax al o 089, /%36 via pec altindivizzo dgl8. um*g(a}pem poione.cal ampania.it. Jiteriori
chiarimenti potranno s8¢l me%; al . 089.2580304 (dott.ssa Accal ino)

It Re gmmabi% del Procedimento
Vit {0;;;; Bartoli - ‘ it f}ﬁ‘x%igs ﬁn}ﬁ()iz
‘\If 17 EW T M‘Z\f Hag fzi
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MILITE PASQUALE

1 Soria capitale rivalutaig

ffi::.;ﬂ’{i:freggl dal 06/10/2007 &l 19/
A3 Interessi legali fino al 17/03/2014

, Quota parte spesa CTU (divis
A rent)

TOTALE Da

Sorla capitale rivaluiata

leressi dal 06/10/2007 al 19/03/

interessi legali sino al 17/03/2014
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TRAP Napsli

In relazione ai giudizi in oggetlo, st rasmetiono e ser
per gl adempimenti di rispottiva Compefe;a'fﬁ rapprese
motivazioni in essa riportaie

salva ogni indicazione da parte di codesto Settore,
valutazione in ordine

Avy. Carbane/re
Tel 081/796.3537
Fax 081/796-3766

82 3/08=-335/5%-8
_Palma Immacolata, 1

. Pecorarg Gerar é
Fal
L

s NI SN Vs T
Z

Q A
82 Rt Favalilii i)

éﬂi oL

. Oliva ”‘vgarza e

13/12,59/12,57/12,75/

ienze emarginate
sentando che, in ordine 2

4

3 1&3

fle
edenti giurisprudenziali in nateria, fatta

PAvvocatura si riserva ogni
all’eventuale appellabilita delle stesse.

> al prece
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s 19y cistipy § NP yT ey i S ry 1Y £}
riunito in camera di consiglio ha pronunziato la seguente DAY W
S E N A

nella

causz civile n. 178/2008

"ndienza collegisle del 20.2.2012 ¢ vertente

~ . ey T e T s g Y : . IZaan
Pecoraro  Gerardo  {(CF. PCRGRD44RIGCIEOW),  Milite  Bugenio (€1
MLTGNR65T2Z5C2597), Mitiee Ovidio (CF. MLTVIDOG4] 103C259F), Milite Pasquale {CF

G) e Milito Entico (cf. MILTNRCS5R22F913D), rappresentati e difes]

z
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By
el
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e
Lwd

dagli avv 1 Gaetano Clancio e Glov ni Pagano del foro di Nocera Inferiore, giusta procufa 2

margine del ricotso, ¢ con guest elettivarnente domiciliati in Napoli via del Parco Margherita

1. 33 presso lo studic dell’avv.

Gabriele Giglio

- RICORRENTI -

1%

Regione Carapania, in persona del presidente della giunta regionale, rappresentata e difesa

dallave. Anna Carbone, con la quale dosmicilia in Napoli, via S. Lucia o, 81, glusta procura

generale alle lid per notar Cimmino

T

i

Consotzio di Bonifica Integrale - Comprensorio Satno, in persona del legele rapp.te,

fcﬁppregcmam e difeso dagli avy.d Olindo Lanzara e Giovanni Guglielmotti, giusta procura a

della comparsa di costituzione e risp
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hanno adito

Corn ricorso, notificato in data 30, 12200

@ di e

ssete proprietari o conduttor
specificamente indicati sif in Caste
torrente Solofrana;

che in data 6.10. 2007, 2

Seguito

altresi le colture in essere; sono stad de

acque a causa della tracimazione e dell

,w
o
el

=~
o
r""‘}
o
o
e
ot

i
-
o}
A
Juhd
g
jord
oo
fond

8 alla Regio

Y

5y

di plogge, i loro beni mobili ¢ immobili ed

vastati e danneggiati da putride e melmose

2 rotmra della sponda destta del rosrente

Solofrana (nella parte in cui lo stesso attraversa via Palmeto e via Guerrasio);

® che i danni sono stad acceriati

¢ descritti dallarch. Vincenzo Ciancio e

dallagronomo dott, Gaetano Pascariello, quantificandoli in complessivi € 1.051.236,74;

del torrente, ed il Consorzio di Bonifica A gro S

manutenzione, per sentrli condannar

legitt

St sono costituit ritualmente in giudizio |

timazione passiva e la fondatezza nel merito della domanda, deducendo

detl’evento atmosferico cavsa dellesondazione,

Ammessa ed espletats

SN TR PRI TN H SN -~ e g i1 yyeiem
relazione peritale, alludienza di discussione, mutato il giudice

questo giudice, evocando in gindizio I Regione Campania, Guale proprieta

1

arnese Nocerino, quale addetto alla pulizizz ¢

¢ in solido al risarcimento dei danni,

¢ resistenti, contestando ognuna la propria

-

a eccezionalisa

la prova per testi, disposta consulenza

, Milito Giovanni ¢ Milito Barico,




1m

Polizia Locale — F Protezione Clvile de

7T

delle risultanze della T

by : 1 .
a2 ??zéfi«ﬁ vicorrente, ¢ 0oL £s5Ciuso

precipitazioni sunosferiche, 1 fondi

interessati, da un fenomeno di allag

. . : : TR S L Caatal
destra idraulica del torrente e Solofrana nel tratto sicadente nel terrtorio commuaale a1 Lastel
&

La s;&ciiica questione della manutenzione del torrente Solofrana & stata iyezai

affrontata in alire sentenze di questo TRAP. (ua le altee, Ja o 16 69/2005), nelle quak & stata
alirest accertata, in relazione ai sipetuti eventt i di rothara degﬁ argind, <<la concorrensys di elemsenti
soatenanti costituiti in primo huogo dalle inadegnale e della sezions idrautica del lorvente Solofrana, inidona
4 confencre s ondate i piena (anche quando non s rompono gl argini Pacqua iracima inondando ¢ lervent
lizitrofi); in secondo luago i precario stato di manutenzione del fetto, sia del torvente che del collestore che ne
banno ulteriormente ristretto 1 parfg}a;' in terzo lnoga la mancanyd di un adeguato infervento sistewatico di
consolidansento degli argini dei due corsi d ‘acgud’; concludendosi che “allorigine del Jatti va poriznto
posia una SEGra ATONE di provensions e controllo della fenia od integritd degli argini & pik in generale, della
ragimentazione delle acqus del comprensoriv>=.

Anche nel presente giudizio it CTU, ing, Antonio Mataluni, ha rilevato come, n Seguito

alPevento, la Regione Campania, gestore dellopera ideanlica, ha fnanziato i lavort di somma

m
\[ ki

genza di “ﬁpﬁsﬁﬂe mucatura spondale in destra ideautica torrente Solofrana’” per evento
del 06/10/2007 un imporio di € 192,000,600, intervento attuato attraverso il Settore
Provinciale Gento Civile di Salerno (cfr. pag. 11 della relazion e). Per quanto figuarda

.

smanutenzione, il c.tu ha riferito che <<nel wrso dei sopratinoghi lalves del torrente Solofrana i ¢

11058
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anche svarics

N ;oif . ; L S PN ; 22
mionie della spenda destra ricostruita, che Falseo presa a gowito ¢ i wien

I N ,.4’
v “’;15’{7 ,,ﬁ” Y};«” {4

ferme wlfevenio Jioveso, alla rotis

ezioni a conlevier
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idrodinamica  del acqua & riconducibile esclusivarente al J;wagiér ento nel tempo delle
a¢ meccaniche del materiale tufaceo di cui | MULT erano e sono costituiti dovuto

anche allassenza di idonei interventi di manutenzione £ 41 oo nsolidamento serutturale. Cotne

sottolineare anche che i tertitorio, negli ultimi decenni, ha subito una trasformazione

profonds siz risperto all’incremento abitativo che ai sistemi di coltvazione in atto. Tali
variazioni hanno com; pottato ua incremento notevole dei vohumi di piena. D fronte 2 questa

evoluzione del territorio, le sezioni degh alver sone

et

,z:émaste sostanzialmente quelle iniziali
incapaci di contenere le pottate idriche conseguenti 2 pioggie di entitd superiore alla media
cOn sempre pin frequent inondazioni delle aree adiacenti

AlPorigine dei fatti, ed in agglunta ad una catente ativitd mang utentiva, va dunque posta

una scarsz azione di prevenzione e controllo della tenuta ed integrina deghi argini e, pin in

i

genetale, dellg regimentazione delle ace sue del COMPprensono, considerato i ripetersi di tali

enomeni inondativi, che i put silevante -ma non eccezionale- andamento pluviometrico, da

0]

olo, non avrebbe potuto cagionare.

Orbene, come gia accertato anche in precedenti ghudizi,
disposizione indicano che il torrente Solofrana ¢ un

- 7 H i 1 4 ] - Y = %,
essere inserito negli elenchi delle acque pubbliche, & annoverato
bOnINCE integrale di cud al TUL o 215/1933, e costitmisce

esistenti nel comprensorio, una “plattaforma di opere puk
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A artt, 3 comma 4 [“per Ja manniensions delle opere
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o approvato con delibera della Regione Camnpania “del 26.11.1986 n.

ensorzio provvede alla manutenzione ed all’esercizio delle opere di
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competenza regionale € st tale. B tale quadro noimativo non © = suiato allorché la legpe

reglonale dell” 11 aprile 1985 n, 23 & stata sostituita dalla legge gcgismizz n. 4 del 25.2.2003.
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connessi alla omessa manutenzione Hiscontata el torrente siesso € nei suod immissari, quat

alvet inseritl nel propric compiensor io di bonifica.

g

B perd da ritenersi anche la solidale responsabilita della Regione Campania, Affermato, i

primis, che il tortente So lofrana & un corso d’acqua naturale, i cui corso st esautisce nel

tesritorio della regione, va ricordato che in viren dellast. 2, lett. €), del d.p.r. 15.1.72 0. 8, sono
state trasferite alle regioni le funziont | amministrative riguardant le upem, idrauliche di quarta €
quinta categoria ¢ quelle non classificate ¢ ciod in patticolare, per che qui interessa, la

sistemazione degli alvei ed il contenimento delle acque dei grandi (:()Egsﬁwz:i {qmi il torrente in

parola), mentre, in virth delPart, 90, lett. €), del dp.r. 24.7.77 n. 616 ¢ delvart. 10, lett. £), della

+

legge 18.5.89 n. 183, sono attts ihuite alle regioni le funzioni di polizia delle acque ¢ e di gestione,

manutenzione e conservazione dei heni, delle opere ¢ deghi impiant idraulici, Sicché, per

oy

Y manicy tAHCO U enmal AellPart 827 c.c.. @
femanio IGHCo }.‘Emw 41 SRR GO afl. 0oL oy €

:‘ﬁgisma’ie} la relativa manuienzione €

sorei i Bonified™y e art, 8 {7 Q,Qé;afm“z"
se, eseroizio degh impianti ¢ detle opere potbbliche di

. Campania n 23/ /1985, ¢ con Yart. Z comma 3 lett. b delio Statuio



generale della rete idro ografica. /1

stabilite dalle regioni. Vs allora rilevaro che la Ry sione Campania
LA < i #

ingimenti di 3

alie piccole derivazion

Nella fattispecie, peraltro, in cui come si & detio Ia attivitd demandata al
S i; o e s e en s ZE S gy e
SLONS0EZIO ) Bonifics per essere i torrente

comunque  una responsabilitd  della Regione " i insufficiénie

realizzazione  delle opete strutturali ovvero mancata  esecuzione degll intervend  di
mamitenzione straordinariz che sono state concausa del danno, unitamente alla carente

manutenzione. E dette carenze sone rdscontrabili, posto che, come detto, si ¢ potuta rilevare

Ia fatscenza e i degrado delle opere e g loro inidoneity Uostrutturale; tanto da rrenessi

fiecessatia una pianificazione 2 grande scala che preveda un dassetro ed un adeguzmento /
- /
/

La corresponsability della Regione risulta peraltro anche dallies same della legge regionale n.

23785, ove alPat. 3 g legge che <<per /- eseczzone defle apere pubbliche ds bonifica infegrale la Giy

Regionale individua aunnalmense 8 interventi da realizzare ed asseona b somame ocorrent 4 € Consorsi di

e

Bonifica, che esegois gli interventi medesivii= ; con ¢id evidenziandosi come spetti comunque alla

Regione Viniziativa e Ia spesa per la esecuzione de egli intervent di natara strut tturale, oltre che il

controllo deﬁ’opamm del Consorzio,

Ty

[N

£ peraltro opportune anche ficordare la recente sentenzs del T tibunale Supetiore delle
Acque n. 67/2006, che in analoga fattispecic, in congraddittorio proprio tra g enti che g

contendono la irresponsabilita, ha sostenuto, con efficacia quindi di giudicato esterno, che:
I

<I/ consorsio di bowdfice che w KT acque di un torrents, costitnente elemsnto infegrants di canali o

:

TEgIIERIan donl opere artificiali destinate a raeeo tere aoque ricadent! wel baive di ine comhetense, in
Jenzgone di bondfica dof coriprensorio, ¢ unice Joggett fennio alla iy nHtenzions delic sponds naturaly def
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delte corso o %;? Ya, LN Cose D Rel caso & danni da




regimeniazione delle acque ¢ dell’intero comprensory ¢ PEr 0messa custodia delle acgque ¢

 f
P o ewsli avsini del medesime corse d acgs
Aol aleo torrentizio, che abbiano comporiate la maggiore preisione sughi argini del medesimo cors0 & acgud,

FHARKEE ;2’»{‘
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Tnvero, facendo riferimento ai valogd di pioggia registrati dalle stazioni pluviometriche pid
vicine alParea di studio e confrontando tali dad con quelli stosici dis sponibili, registrati - tra il
11997 ed 4 2009, 11 c.ou. ha accetiato che la precipita zione oggetto delf’evento pes cul & causa,
mediamente padi ad un’altezza di 57,4 mm nelle 24 h, rapptesenta un evento non eccezionale,

. P . o g e . B L PR P )
in guanto la suddetta intensita di pioggia 118t ulia superata o oont anno, lnolire, 1 c.tu ha anch
accertato che per Pevento piovoso del 06.10.2 2007, di cui & causa, non © Stato dichiarato lo

Per quanto riguarda le conseguenze dellevento, 1 test escussi hanno so tanzialmente
confermato tutte le circostanze siferite nel ricorso introduttivo. In par icolare il Sigﬂ@z
Romano Michele ha dichiarato: <<Soso brigadiere dei Carabinieri....... Sono i marito della signora

Milite Emma.. Ricordo che la sera del 06.10.2007 udii un forte boato ¢ successivanmente Lacgua provenienle

_dal terrente Solofrana, che scorre a poca distanga dalla mis abitazions sita in via 5. Maria a Favore, i#vase

il fando dove erano ubicate le serve ¢ pol inondd i prani bassi di w0 coghate Milite Eungenio, lofficina di
dlluminio anodizgaio Milite Pasquale, il deposito di Milkio jeo ¢ Giovanyi, i fondo di Milite Dpemna,

Llacqna distrusse le serve ¢l colfazioni in essers, B delm;'z’m di - grane, mexgi e altregyl

agriceli... L esondasione fir dovitta alla vostura di circa 70 merri dellantico argine in iy fo del torvente...... Da
el

fernpo v erano gia defly infiliraziont di avgua doght argini

T

if Jetto dellatveo eva ingombro 4 derriti, fango,

sabbia mai asportati dal consorsjo.... Intervennero sul posto i viaili del fuoro, ta Protezione Civile, feenici del

564

Comune ¢ del Consorgiven.. Tutti { beni mobili ¢ dmmobili viporiarons danni che j wrono sitmats dat

o
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507l la....... Intervensers e ¢ spororst el womare, dilla Protezione  Civile shire ar vl def
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anche le cantine o Mitito turico, Ml f‘;gaﬁ
deposito di Milite Enrico, Pofficing di Ml Fas,
Eugenio furons tutte digs nepsiale ¢ per rivea o
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er Milite Eugﬁm’( pati a €.

ale pad 2 €, 18,298, ,80; per Milie
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per le col ture distrutte, del danno per la diminniea produzione durante il De

dello statns quo ante, dei
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CONCTngy
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ehe awche i/ Jondo di Pecorasy

58.324,40; per Milite

2 €. 18,110,98. ; per Milito Enrico pari

costi per la bonifica del &
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61640 ¢ firono danseggiari § besi immobili o wobili come
Gerards fu danneggias,
F

oraro Gerardo pati

€. 20.666,01; per

A CTU I ha determinad per Pec
Oividio pari z

e Emina pati 2 € 1 7.043,80; per Milito Giovanni

4 € 16.550,63
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e dalla g’mstispmc%s:nz% seguente futta conforme (da ultimo, (ass. n. 4587 del 25822009,

danno da sitardo non pud perd essere liquidato mediante interess calcolad sulla somma

originatia né su quella rvalutata a1 momento della liguidazione, ma applicando oli interessi

sulla somuna Oﬁg}'ﬂﬁl‘ia rivalatata annsc pet ANNa.

T spese seguono la soCco nhenza e vanno liquidate come da dispositivo, con artribuzione,
“5 i k B

tenendo conto del valore della cm)"f@ve:{sm) rapguaghiato al decisur, delle risultanze processua ali

01

e delle pertinent voci della vigente tariffa forense in matera piudiziale civile, 2 applicabile in via

sarametrica. Spese di CTU, come liquidate in corso di ghadizio, a €2 fco del resistent in

I
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PG .M.

1l Tribunale Regionale delle Acque ! Pubbliche presso la Corte d’Appello di Napol,
pronunziando sulle domande proposte da Pecorard Gerardo, Milite Engenio, Milite Ovidie,
Milite Pasquale, Milite Emma, Milito Giovanni ¢ Milito Engco aei confronti della Regione
Carmnpania ¢ del Consoszio di Bonifica Integrale Comptensorio Sarno, disattesa ogni nlteriore
eccezione, dednzione ed istanza, cosi provvede:

1) accoglie la domanda e, per Veffetto, condanna la Regione Cam npania ed i Consorzio d

RBonifica Integrale ix;mmamo

; P s Sy

Gerardo della somma di €. 8.257,00



Enrico della sormuma di £.16.550,63, oltre rivalutazione monetaris ed interessi legali come
specificato in motivazione;

2) condanna i resistenti in solido alla rifusione in favore dei ricorrenti delle spese di lite, che
Liguida in € 1.200,00 per spese, € 231,00 per diritti ed € 444500 per onorario, oltre
timborso forfettario spese, IVA ¢ CPA sul dovuto, con attribuzione aj procuratort antistataci;

3) pone a carico definitivo delle resistents le spese di CTU, come Lquidate in corso di
giudizio,

Cosi deciso a Napoli il 19.3.2012

L GIUDICE Fg TENSORE,
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4332/11 — 3440/0% — 7029/09 — 7036/09 -- 7022409 -

SENTENZE M. 3470/13 ~ 3481/(3 - 3ABANS =
IAT6/13 - 346D/13 — 513

O30 HARGLE- Vi iaring, 10 - Palsrzo Armier - Tal 03 7

TRATE B A TIOSE Y
EEC AT v o va > awd s

In riscontro alle note con le quali si chiede purcre all'Avvoeaturs cires la cone
gruits della richiesta avanzaty dagli Studi legali di pagamento delle SPESE SUCCEsSIve o~
stenute ai fini della notifica delle sentenze, si chiarisoe ancora una volta, ed it via gene-
rale, che sgli istanti vadano riconoselute tutte le spese vive sostenuie successivamente
allemanazione della sentenza, finalizzate a notifieare alla convenuta soccombente i 4-
tolo eseoutivo; tali spese, inoltre, in taluni casl, come quelii sottoposti ali'attenzione di
questa Avvocatura, sono anche in parte evineibili dai timbri Unep apposti sull'atto noti-
ficato, nonché di intuitiva valutazione, trattandosi di sonune minime, spessa relative alla
tichiesta di estrazione copie, tranne rave ipotesi di importi sproporzionat! ¢ 1ilevant, da
vagliate pity approfonditamente con richiesta di certificazione probante.

Per quanto rigusrda il pagamento dell'IVA, relativamente alla sentenza s
3470/13, Ia liquidazione avviene conformemente a quanto statuito in sentenza,

Pertanto, onde evitare ritard; ingivstificati di pagamento, che finirebbero per
aggravare notevolmente Ie spese a causa dell'avvio di procedure gsecutive, 81 raccoman-
da di proceders al celere pagamento dei predetti titoli,

Avv. Anna Carbone
Tel. 081/796-3537
Fax 081/796.3766

civitagar







