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Alla stregua dell'istruttoria compiuta

dichiarazione di regolarita della slesg

2 e

dalla Direzione Generale e delle risultanze e degli atti tutti richiama;
tuenti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dell’espress;
a on 1 {

i resa dal Direttore a mezzo oi sottoscrizion

&

i
premesse che seguono, costi
s

PREMESSO:

a.

che con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (TTRAP.) presso la Corte
d'Appello di Napoli notificato in data 19/10/2009 e rinotificato in data 11/01/2010, ex art. 176 RD n
1775/1933 i sig. Rizzo Vito, titolare delia ditta Termoclima di Rizzo Vito fappresentato e difeso dall'avy
Antonietta Orlando, conveniva in giudizio avanti al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche, Ia Regione
Campania chiedendo il risarcimentio dei danni subiti a causa dell'esondazione del fiume Solofrone neli:
localita “Mattine” del Comune di Agropoll in data 22/10/2005;

che con sentenza n. 1939/14 del 03/02/2014 depositata in cancelleria i] 05/05/2014 il TR.AP. di Napoli he
accolto la domanda della ditta Termoclima di Rizzo Vito condannando la Regione al pagamenio deliz
somma di € 4.300,00 olitre rivalutazione monetaria dal 22/10/2005 alla data della sentenza e sulle somme
annualmente rivalutate gli interessi al tasso legale con medesima ricorrenza, nonché interessi al fassc
legale fino al saldo e alla refusione delle spese di lite sostenute nella misura di € 1.128,00 per competenze
ed € 193,26 per spese. oltre VA e CPA e in favore del procuratore antistatario Antonietta Orlando e oltre
le spese di CTU:

che I'Avvocatura Regionale con nota n. prot. 345485 del 20/05/2014 ha trasmesso la citata sentenzs
all'uOD Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per il seguito di competenza:

che 'UOD Genio Civile di Salerno con nota prot. n. 384276 del 05/06/2014 nel comunicare ai ricorrenti
lavvio dell'iter procedurale per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto dall'art. 47 della L.R. 30
aprile 2002, n. 7 e con D.G.R. n. 1731 del 30 ottobre 2008, ha chiesto contestualmente al difensore del
ricorrente, avvocato Antonietta Orlando di documentare le spese di registrazione della sentenza, di
quantificare le spese di CTU e di indicare gli estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della soria

iy

capitale, delle spese di lite degliint sheomeliguidate i serien &

che con nota pervenuta allUOD Genio Civile di Salerno, acquisita agli atti con prot. n. 406085 del
13/06/2014 e che si allega alla presente, I'avvocato Antonietta Orlando ha quantificato le spese di CTU, Ie
spese di registrazione e le spese di lite, comunicando gli estremi per il successivo accredito mediante
bonifico bancario; ;

che con nota successiva n. prot. 454795 del 01/07/2014 I'UOD Genio Civile di Salerno ha chiesto all'avy.
Antonietta Orlando di documentare le spese di registrazione e le spese di CTU ai fini della successiva
liquidazione: ,

RILEVATO

g.

che l'importo dei danni da liquidare al ricorrente ammonta a complessivi € 5.896,25 di cuj € 4.300,00 per
sorta capitale, € 695,44 per rivalutazione monetaria ed € 893,24 per interessi legali dal 22/10/2005 z|
5/05/2014, € 7,57 per interessi legali dal 06/05/2014 a| 30/06/2014;

che l'importo delle spese di CTU da rimborsare alla ditta Termoclima ammonta ad € 1.976,07:

che l'importo delle spese di lite da rimborsare . al procuratore antistatario avv. Antonietta orlando ammonta
ad € 1.821,71 di cui € 1.128,00 per competenze, € 45,12 per CPA (4% su 1.128,00) € 258,09 per lva al
22%, € 193,26 per spese liquidate in sentenza ed € 197,24 per spese di registrazione;

che tale debito, complessivamente pari ad € 9.964,03 per le sue caratteristiche costitutive, cioé formatosi a
seguito dell'emanazione da parte dellautorita giudiziaria (Tribunale delle Acque Pubbliche presso la Corte
d'Appello di Napoli) della sentenza n. 1939/14 del 05/05/2014 & privo del relativo impegno di spesa e,

pertanto, & da considerarsi un “depito fuori bilancio” cosi come esplicitato anche dalla Delibera di Giunta
Regionale n. 1731 del 30.10.2006; s

CONSIDERATO:

h.

che per la regolarizzazione della somma da.pagare di € 9.964,03 in esecuzione della sentenza n. 1939/14
del 05/05/2014 del T.RA.P. di Napoli occorre attivare 1a procedura del riconoscimento della legittimita del
debito fuori bilancio;

che lart. 47, comma 3, della legge regionale 30 aprile 2002, n. 7 stabilisce che il Consiglio Regionale
riconosce la legittimita dei debiti fuori bilancio derivanti, tra I'altro, da sentenze asecufive;

che la richiamata norma prescrive che detti riconoscimenti e ogni conseguente decisione devono essers
espressamente riferiti in sede dj rendicontazione; L

che la Giunta Regionale delia Campania, con atto deliberativo n.1731 del 30.10.2006 ad oggetto: “/ter
procedurale per il riconoscimento dj debiti fuori bilancio derivanti da sentenze e da pignoramenti eseguiti
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presso il Tesoriere Regionale”, ha fornito alile Aree di Coordinamento gli indirizzi e le diretlive p
pratiche relative al riconoscimento dei debiti fuori bitancio;
che il Consiglio Regionale ha approvato le Disposizioni per la formazione del Bilancio Annuale 2014
-pluriennale 2014 — 2016 della Regione Campania (Legge di stabilita Regionale 2014) con L.R. n. 4 del 1
gennaioc 2014 , pubblicata sul BURC n. 4 del 17 gennaio 2014;

che il Consiglioc Regionale ha approvato il Bilancio di Previsione della Regione Campania per Fanno
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finanziario 2014 e Bilancio Pluriennale per il triennio 2014 — 2016 con L.R. n. 3 del 16 gennaio 2014,

pubblicata sul BURC n. 4 del 17 gennaio 2014,

che la Giunta Regionale con deliberazione n. 92 del 01/04/2014 pubblicata sul BURC n. 22 del 04 aprile

2014 ha approvato il bilancio gestionale per g anni 2014, 2015 e 2016;

che nel succitato bilancio 2014 & previsto it capitolo n. 124 collegato alla Missione 20 — Programma 03 —

Titolo 1 della spesa denominato “Pagamento debiti fuori bilancio”, la cui gestione & attribuita alla Direzione

Generale per le Risorse Finanziaria:

che nel succitato bilancio 2014 & previsto il capitolo di spesa n. 160 collegato alla Missione 08 -

Programma 01 — Titolo 1 denominato “Pagamento debiti fuori bilancio di cui all'art. 47 della L.R. n. 7/2002

di competenza della DG 53-08”, la cui gestione & attribuita alla Direzione Generale per i Lavori Pubblici e

la Protezione Civile;

che in funzione del nuovo assetto della struttura amministrativa regionale, la D.GR.C. n. 493/2013 ha

attribuito alle nuove strutture organizzative [a gestione dei capitoli di entrata e di spesa del bilancio

gestionale per gli anni 2013, 2014 e 2015 corrispondenti alle funzioni transitate nei nuovo uffici e, pertanio,

la gestione dei capitoli 124 e 160 &, rispettivamente, affidata alla Direzione generale per le risorse

finanziarie e alla Direzione generale per il lavori pubblici e la protezione civile; ’

che la Giunta Regionale, ai sensi dell'art. 1 comma 16, lettera d) della LR. n. 6/2013, & autorizzata ad

apportare variazioni compensative tra le dotazioni finanziarie rimodulabili dei programmi appartenenti a

missioni diverse limitatamente ai fondi iscritti per il pagamento dei debiti fuori bilancio,

che 'art.1, co.12, lettera h) delia legge finanziaria regionale n.5/2013, sostituendo il comma 5 dellart.47
ella™ T RH 710z, aggiunto-coriart: Heated? i he le proposte della Giunta

regionale di riconoscimento di debiti fuori bilancio: sono sottoposte al Consiglio regionale il quale deve
necessariamente assumere le determinazioni di competenza, entro sessanta giorni dalla ricezione delie
stesse. Decorso inutilmente tale termine, le proposte saranno inserite nellordine del giorno della prima
seduta del Consiglio utile;

RITENUTO:

L.

che si debba procedere, ai sensi e per gli offetti dell'art.47 comma 3 della Legge Regionale n.7/2002, al
riconoscimento del “debito fuori bilancio” per un importo complessivo di € 9.964,03 di cui € 7.872,32 per
risarcimento danni e spese di CTU a favore della ditta Termoclima di Rizzo Vito (Pl 041241220652) con
sede in via Frasso Telesino, 84043 Agropoli ed € 1.821,71 per spese di lite e di registrazione a favore del
procuratore antistatario avv. Antonietta Orlando (P.IVA 03411180650 c.f. RLNNNT70P53L6280) con
studio in via C.A. Dalla Chiesa in Capaccio Scalo (SA);
che a tanto si possa provvedere dotando il capitolo di spesa 160 collegato alla Missione 08 — Programma
01 — Titolo 1 denominato “Pagamento debiti fuori bilancio di cui alfart. 47 della L.R. n. 7/2002 di
competenza della- DG 53-08" di uno: stanziamento in termini di competenza e cassa di € 9.964,03,
mediante prelevamento di una somma di pari importo dal capitolo di spesa 124 collegato alla Missione 20
— Programma 03 — Titolo.1 rientrante nella competenza della Direzione Generale per le risorse finanziarie
ed avente sufficiente disponibilita, identificati secondo le classificazioni di bilancio di seguito riportate:

| e -+ Codice
IV Livello PDC ¢ COFOG | identificativo | SIOPE bilancio
. | spesaUE |

i = a
Missione . Macro

.
gap:i0,0; Programma Titolo | Aggr.

H :l . i P N ;
0124 20.03.1 ‘ 110 U.1.10.01.01.000 0141 4 ; 1.10.01

0160 08.01.1 ’ 110 ‘ U,T‘uOAOE.S/‘i.GDQ 06.2 4 1.09.01

che gli atti amministrativi di fiquidazione celativi a tale debito devono essere coerenti con la norma di cui
allart. 47, comma 3, della legge regionale n. 7/2002 e s.m.i,;

che, pertanto, prima della liquidazione si debba procedere, ‘ai sensi e per gli effetti dellart. 47, comma 3,
della legge regionale n. 7/2002 e s.m.i., al riconoscimento dellimporto di € 9.964,03 appartenente alla
categoria dei “debiti fuori bilancio”; ’



di voler demandare al Dirigente della Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile (DC
53-08) il conseguente atto di impegno della predetta somma di € 9.964,03 da assumersi sul capitolo 16(
collegato alla Missione 08 — Programma 01 - Titolo 1, subordinandone la liquidazione al riconoscimente
del debito fuori bilancio da parte del Consiglio Regionale:

che allo scopo di evitare allEnte ulteriore: aggravio di spesa per l'effetto di una eventuale esecuzione
forzata appare opportuno procedere ad una'sollecita liquidazione del dovuto: -

PRECISATO CHE:

aa. che alla presente deliberazione sono allegate 'due schede debitorie che ne costituiscono parte integrante,

oltre la scheda di variazione al bilancio:

VISTO:

a
o
c.
d.
e
f.
g
h

la Legge Regionale 30 aprile 2002, n. 7 e successive modificazioni ed integrazioni:
la Legge Regionale n. 3 del 16/01/2014;

la Legge Regionale n. 4 del 16/01/2014;

la Legge Regionale n. 5 del 06/05/2013 ;

la Legge Regionale n. 6 del 06/05/2013;

laD.G.R. n. 3del 23/01/2014:
la D.G.R. n. 92 del 01/04/2014:
la sentenza n. 1939/14 del 05/05/2014 del: Tribunale delle Acque Pubbliche presso la Corte d'Appelio di
Napoli; P S

la D.G.R. n. n.1731 del 30.10.2008;
la D.G.R. n. 478 del 10/09/2012: -
la D.G.R. n. 488 del 31/10/2013;

iA.A
l2.D.G.R..n. 403 del 18/11/2043.

- IID.P.G.R.C. n. 329 del 13/11/2013;

PROPONGONOC e la Giunta, in conformita, a voto unanime

DELIBERA

Per le motivazioni espresse in narrativa e che qui di seguito si intendono integraimente riportate,

1.

di proporre al Consiglio Regionale di riconoscere. ai sensi e per gli effetti dellart. 47, comma 3, della L.R.
30 aprile 2002, n. 7 e successive modificazioni ed. integrazioni, in esecuzione della sentenza n. 1939/14
del  05/05/2014 del TRAP. di Napoli la somma complessiva di € 9.964,03
(novemi!ancvecentosessantaquaﬁro/Oi%) di cui € 7.872,32 per risarcimento danni e spese di CTU a favore
della ditta Termoclima di Rizzo Vito (P1 041241220652) con sede in via Frasso Telesino, 84043 Agropoli
ed € 1.821,71 per spese di lite e di registrazione a favore del procuratore antistatario avv. Antonietia
Orlando (P.IVA 03411180650 c.f. RLNNNT70P53L6280) con studio in via C.A. Dalla Chiesa in Capaccio
Scalo (SA); ; : ST

di allegare le schede di rilevazione di partita debitoria n. 1 e 2 che costituiscono parte integrante e
sostanziale del presente atto nonché la scheda di variazione al bilancio; - :

di autorizzare, ai,sensi deli'art. 1, comma 16, lettera d), della L.R. n. 6 del 06/05/2013, una variazione
compensativa tra le dotazioni finanziarie rimodulabili dei programmi appartenenti a missioni diverse
limitatamente ai fondi iscritti per il pagamento dei debiti fuori bilancio, afferente i capitoli di spesa di seguito
riportati: - ,

3.1, capitolo 124 collegato alla Missione 20 - Programma 03 — Titolo 1 avente la seguente
denominazione “Pagamento debiti fuori bilancio” riduzione dello stanziamento  di
competenza e cassa per € 9.964,03:

3.2, capitolo 160 collegato alla Missione 08 - Programma 01 - Titolo 1 avente la seguente
denominazione “Pagamento debiti fuori bilancio di cui all'art. 47 della LR n. 712002 di
competenza della DG 53-08” incremento dello stanziamento di competenza e cassa per €
9.964 03;



N Codice
Missione Macro

capitolo o o ma Titolo Adair I Livello PDU COFGCG identificativo SICPE bilancio .
rrogra . gar. spesa UE
0124 20.031 110 U110.01.01.000 o1t 4 1.10.01 .
1.08.01

0180 08.011 ~ 110 U.1.10.05:04.000 062 | 4

4 Didemandare al Dirigente della Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile (DG 53-08)
il conseguente atto di impegno della predetta somma di € 0.964,03 da assumersi sul capitolo 160
collegato alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo 1, subordinandone la liquidazione al riconoscimento
del debito fuori bilancio da parte del Consiglio Regionale;

e

5. Di prendere afto che la somma totale di € 9.964,03 rappresenta una stima approssimata del debito in
quanto soggetta, nel fempo, a variazioni delle voci interessi che andranno a maturare fino al soddisfo e
che al momento non sono quantificabili;

6. Ditrasmettere la presente deliberazione, per i successivi adempimenti di rispettiva competenza:

6.1 al seguenti Dipartimenti:
6.1.1 delle Politiche Territoriali;
612 delle Risorse Finanziarie, Umane e Strumentali,
6.2 alle seguenti Direzioni Generali della Giunta Regionale della Campania per:
6.2.1 le Risorse finanziarie;
6.2.2 iLavori Pubblici e Protezione civile;
all'Ufficio speciale dell'Avvocatura regionale;
Tesnriere Reaionale ed al Consiglio Regionale;

w
0

65 alB.UR.C. per la pubblicazione;
6.6 alla competente Procura Regionale “della Corte dei Conti ai sensi dellart. 23 c. 5 legge
289/2002 (Legge Finanziaria). V

I
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OGGETTO :

Legge Regionale 30 aprile 2002, n. 7, art. 47 comma 3) lettera a) - Riconoscimento debiti fuori
bilancio. Sentenza n. 1939/14 del 05/05/2014 emessa dal Tribunale delle Acque Pubbliche presso la
Corte d'Appelio di Napoli. Giudizio: Termoclima di Rizzo Vito ¢/Regione Campania. Prat. Avv.ra n.
5883/09. Riconoscimento debito Suori bilancio

QUADRO A
CODICE COGNOUME MATRICOLA FIRMA

PRESIDENTE | ASSESSORE | Assessore Cosenza Edoardo
\ Assessore Giancane Gaetano

DIRETTORE GENERALE / ; N . Dr. Gizelive Bglo

DIRIGENTE STAFF DSSPART!‘MENTOJ  Dr.Rosati Bruno
‘ o RTIMENT Dr.Mautone
L CAPO DIPARTIM 0 X - ST
, ek ' w.. o .DrVarriale
VISTO DIRETTORE GENERALE COGNOME FIRMA
ATTIVITA" ASSISTENZA GIUNTA
DATA ADOZIONE 22092014 INVIATO PER LIESECUZIQNE IN DATA J 23/092014

Al SEGUENTI DIPARTIMENT! & DIREZIONI GENERALI"

Dichiarazione di conformita della copida cartacea:

[l presente documento, ai sensi del T.U. dpr 445/2000 e succ
cartacea dei dati custoditi in banca dati della Regione Ca




Giunta Regionale della Campania

A

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA
N° 1 del 01/07/2014

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e {a Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n. 5883/08
| a sottoscriita Dott.ssa Regina Romano nella qualita di responsabile del procedimento In servizio prasso iz
U.0.D. Genio Civile di Saterno - Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per | Lavori Pubblici e la
Protezione Clvile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza;
2 e = . .

Visla la sentenza n. 1939714 del USIUOI2U TRAP-cMapoll- sa. dall Avvacaiiira Redionale
con nota n. prot. 98290 del 11/02/2014

ATTESTA
quanto segue!

Generalita del creditore: Termociima di Rizzo Vito (Pl 041241220652) con sede in via Frasso Telesino,
84043 Agropoli ‘

Oggetto della spesa

Sentenza n. 1939/14 del 05/06/2014 con cul it T.R.AP. di Napoll ha condannato la Ragione Campania al
pagamento in favore del sig. Rizz0 Vito, titolare delta ditta Termoclima di Rizzo Vito rappresentato e difeso
dallavy. Antonietta Orlando, per i danni subiti a causa dellesondazione del fiume Solofrone nella localita
“pAattine” del Comune di Agropoli in data 22/1 0/2005.

indleare fa tipologia del debio fuori bilancio: |
Sentenza n. 1939/14 del 05/05/2014 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del dabito fuori bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale Regionale delte Acque Pubbliche {T.R.A.P.} presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 19/10/2009 e rinotificato in data 11/01/2010, ex art. 178 RD n. 177571933 1 sig.
Rizzo Vito, titolare delta ditta Termoclima di Rizzo Vito rappresentato e difeso dallavy. Antonletia Orlando,
conveniva in giudizio avant al Tribunaie Regionale delle Acgue Pubbliche, la Regione Campania chiedendo
i risarcimento dei danni subill a causa dellesondazione del flume Solofrone nella localita “atting” del
Comune di Agropoli in data 22/10/2005. ‘

Con sentenza n. 1939/14 del 03/02/2014 depositata in cancelleria il 05/05/2014 it TRAP. di Napoli ha
accolte la domanda della ditta Termoclima di Rizzo Vito condannando la Regione al pagamento della
somma di € 4.300,00 ofire rivalutazione monetaria dal 22/10/2005 alla data della sentenza ¢ sulle somme
annualmente rivalutate gli interessi al tasso legale con medesima ricorrenza, nonché interessi al tasso legale
fino al saldo e alla refusione delle spese di fita sostenute nella misura di € 1.128,00 per compatenze ed €
193,26 per spese, cltre VA e CPAe in favore del procuratore antistatario Antonistia Orlendo e ollre e spese
di CTU, ‘
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L'Awocatura Regionale con nata n. prot. 345485 del 20/05/2014 ha trasmesso la citata seritenza alfuoD
Genio Civile di Salerno ~ presidio protezione civile, per il seguito di sompetenza e 'UOD Genio Civile di
Salerno con nota prot. n. 384276 del 05/08/2014 nel comunicare al ficorrente Favvio dellier procedurals par
il ficonoscimenio del dehito fuori bilancio previsto dail'art 47 della L.R. 30 aprile 2002, n.7econ D.GR. n.
1731 del 30 otiobre 2008, ha chiesto contestualmente al difensore det ricorrenti, avvocate Antonietta
Orlando di documentare e spese di registrazione della sentenza, di quantificare le spese di CTU ¢ d
indicare gli estremi per il pagamento framife bonlfico bancario della sorta capitale, delle spese d lite & degli
interessi come liquidate in sentenza,

Con nota pervenuta alflUOD Genio Civile di Salerno, acquisita agli atli con prot. n. 408085 del 13/06/2014 e
che si allega alla presente, I'avvocato Antonieita Crlando ha quantificato le spese di OTU, le spgse di
registrazione e le spese di lite, comunicando gii estremi per il successive accreditc mediante bonifico
bancario e con nota successiva n. prot. del I'UOD Genio Civile di Salerno ha chiesto all'avv. Antonietta
Orlando di documentare s Spese di registrazione e le spese di CTU aj fini della successiva liquidazione.

Per la regolarizzazione della somma da pagare di € 9.964,03 in esecuzione della sentenza 1930414 dei
05/05/2014 del TR.AP. di Napoli occorre attivare Ja procedura del riconoscimento della legittimita del debito
frior bilancio,

Dallesame della sentenza n. 1939/14 del 05/05/2014 si evince che 1 debito da riconoscere a favore della
Termoclima di Rizzo Vite ammonta a complessivi € 7.872,32 (seiiem%fa@ttcceﬁisseiiantadue!?;?j\ e risulia
assare cosi costituiio:

%WSQ?‘;NG . (
A1 Soria capliale € 4.300,00
AD Rivafgiazisﬁa msné%afia dal 22/10/2002 4 £ 68544
05/05/201 , o :
A3 Imteressi dal 22/10/2002 af 05/05/2044 € 89324
A4 Interessi legali dal 06/05/2014 al 30/06/2014 € 7,57
A5 SpesediCTU . [ € 1.976,07
TOTALE DANNO € 7.872,32 %

Tipo ed estremi del documento comprovante il cradito:
Sentenza n. 1939/14 del 05/05/2014 emessa dal T.R,.A(P‘ di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili & controllati
- ATTESTA

a) motivo per Minclusione del debito fra quell fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
1939/14 del 05/05/2014  emessa dal TRAP. di Napoli di condanna al pagamento di somma di
denaro a carico delia Regione Campania, rentrando pertanto nelle fattispecie previste dailarticolo
47 comma 3 della Legge Regionale n. 712002;

b} lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento - delia legittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liguidate in sentenza;

¢} che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dell'artt. 2934 e ss. del Codice Clvile;

dj che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio,

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivsnfe

chisdes
il riconoscimento della legittimita del presente deblto fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dell'art. 47 della

Legge Regione Campania n® 7 del 30 aprite” 2002 per Yimporto complessive di € 7.872,32
{seit&mfiaeit@s&i@setiamadasfiﬂ}, favore della Termoclima di Rizzo Vito,
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Allega ia seguents documentazione:

6

1 sentenza n. 1939/14 del 05/05/2014 emessa dal T.R.AP. di Napoli
2. nota prot. n. 408085 del 13/06/2014 inviata dallavy. Antonietia Orlando.

Salerno, 01/07/2014
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Giunta Regionale della Campania
Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori é‘;ifﬁméﬁ
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA
N° 2 del 01/07/2014

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e Ia Protezione Civile
U.C.D. Genio Civile di Salermno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n. 5883/09

La sottoscriia Doit.ssa Regina Romano neila qualitd di responsabile del procedimento in sepvizio presso fa
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici ¢ Ia
Protezions Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per nuanto din ontia.comnotonza:

Slarlarsentenza v TS deT Ub/05/2014 dal T.R.AP. di Napoli Erésmessa dall'Avvocatura Regionale
con nota n. prot. 88290 del 11/02/2014

ATTESBTA
quanto segue:

Generalita del creditore: Antonietta Orlando (PIVA 03411180850 o.f. RLNNNT?GP&SLS%O} con studio in
via C.A. Dalla Chiesa in Capaccio Scalo {5A)

Oggetto della spesa

Sentenza n. 1939/14 del 05/05/2014 con cui I TRAP. di Napoli ha condannato ia Regione Campania al
pagamento in favore del sig. Rizzo Vito, titolare delfla ditta Termoclima di Rizzo Vito rappresentato e difeso
daltavy. Antonietia Orlando, per i danni subiti a causa dell'esondazions dal fiume Solofrone nella localita
“Mattine” del Comune di Agropoli in data 2210/2005.

Indicare Ia tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 1939/14 del 05/05/2014 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del deblio fuor] bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acgue Pubblichs (TRAP.) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 19/1 0/2009 e rinotificato in data 11012010, ex art. 176 RD n. 1775/ 833 il sig.
Rizzo Vito, titolare della ditta Termoclima di Rizzo Vito rappresentato e difeso dalfavy Antonieita Orlando,
conveniva in giudizio avanti al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche, la Regione Campania chiedendo
Il risarcimento dei danni subiti a causa dellesondazione del fiume Solofrone nella localita "Mattine” del
Comune di Agropoli in data 2271012008,

Con sentenza n. 1939/14 del 03/02/2014 depositata in cancelleria il 05/06/2014 il TRAP, di Napoli ha
accolto la domanda delia diita Termoclima di Rizzs Vito condannando la Regione al pagamento della
somma di € 4.300,00 citre rivalutazione monetaria dal 22/10/2005 alla data della sentenza e sulle somme
annualmente rivalutate gii interessi al tasso legale con medesima ricorrenza, nonché interessi al tasso legale
finc af saldo e alla refusione delle spese di fite sostenute nella misura di € 1.128,00 per compeienze ed €
193,26 per spese, oltre VA e CPA g in favore del procuratore antistatario Antonietta Orlando e oltre le spese
di CTU,
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U'Avvocatura Regionale con nota n. prot. 345485 del 20/05/2014 ha trasmesso la citata senienza
Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per it seguito di competenza e fUOD Genio Civ
Salerno con nota prot. n. 384276 del 05/06/2014 nel comunicare al ricorrente ravvio delfiter procedurale per
il riconoscimento det debito fuori bilancio previsio dali'art. 47 della LR, 30 aprite 2002, n. 7 e con DGR N
1731 del 30 oftobre 2008, ha chiesto coptestualmente al difensore dei ricorrenti, avvocato Antonietta
Orlando di documentare le spese di registrazione della sentenza, di quantiificare le spese di CTU e di
indicare gli estremi per I pagamento tramite bonifico bancario delia sorta capitale, delle spese di lite & degli
interessi come liguidate In senienza.

Con nota pervenuta al'JOD Genio Civile di Salerno, acquisita agli atti con prot. n. A0B085 del 13/06/2014 e
che si allega alla presente, l'avvocato Antonietts Orlando ha quantificato  le spese 4 OTU, l2 spese di
registrazione e le spese di fite, comunicando gli estremi per il successivo accredito mediante bonifico
bancaric & con nota successiva n. prot. del PUOD Genio Civile di Salerno ha chiesto allaw. Antonielia
Orlando di documentare le spese di registrazione e le spese di CTU ai finl defla successiva liquidazions.

Der la regolarizzazions della somma da pagare di € 9,964,03 in esecuzione della sentenza 1939/14 del
05/05/2014 del T.R.AP. di Napoli occorre attivare la procedura del riconoscimento della legittimita de! debito
fuori bilancio. ,

Dallesame della sentenza n. 1939/14 del 05/05/2814 si evince che il debito da riconoscere a favore dellavv.
Antonietta Orlando ammonta a complessivi £ 182171 (milleottosentoveniuno/71}, e risuila essers cosl
costituito:

Tipo ed estremi del documento comprovanie aé crediio:
Sentenza n. 1939714 del 06/06/2014 emessa dal T.R.AP. di Napali

Sulla base degli efementi documentali disponibili & controliati.

- ATTESTA

ay motivo per linclusione del debito fra quelll fuori bilancio: traitasi di esecuzione della sentonza n.
1939/14 del 05/05/2014 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al pagamento di somma di
denaro a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dallarticolo
47 comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002;

by lo scrivente rtiene giustificablle anche il riconoscimento della legittimita di intarassi ed onerl
accessori, trattandosi di interesst legall e spese liquidate in sentenza;

c) che il debito non & cadulo in prescrizione ai sensi dellartt, 2034 e ss. del Codice Civile;

d) che sono stali effeftuati gli adempimenti previsti daila normativa per i debiti fuori bilancio.

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede

| riconoscimento della legittimita del presente debito #ori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 delfart. 47 della
Legge Regione Campania n® 7 del 30 aprile 2002 per Fimporto complessive di £ 1.824,71
(millecttocentoventuno/71}, a favore dell'avy. Antonietta Orlando.

Allega ta sequente documeniaziona; '

Scheda debiti fuori bilancio pag. n® 2 di3

A SPESE DILITE . -
A1 Competenze € 1.128,00 i

AZ CPA (4%) € 45,12 z

A3 IVA 22%. € 258,00 1

Ad Spese liquidate in sentenza £ 18326

A5 Spese di regis‘i‘fazione € 19724

i © TOTALESPESEDILITE € 182171



1. sentenza n. 1939/14 del 05/05/2014 emessa dal T.RAP. di Napoli;
2. nota prot. n. 406085 def 13/06/2014 inviata daitavy. Antonistia Orlando.

Salerno, 01072014
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conclugionale);
por b resistente: rigettarst fa domanda perché inummissibile ¢ infondar.

SYOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con ricorse, notificars alin’ Regione Campania in data 19100009 ¢ maotificaro ex s

P76 R o 179571933 i dara THL2010, Rizzo Vi ha esposto di essere dtolace della dien
Termockima, con sede in Agropoli (84) alla via Grasso Telesing, che st accupn i
inprandsace di macchine per o ciontizzazione Ji ambiend, impiantl rermo-idrmulici,
inpiing civill ed industriali andacendio di essere proprietario di un fabbricaro per civile

abitazione alls localitn Martne del comune di Apropoli, identificars nel carasio fabbriead
del Comune di Ngropoh al foglio 4, pare, 353, sub 121-186-318; che if garage del predeno
immobile veniva urilizzato allepocn def fard di causa quale deposito del mareriale della

1154

ditta Jdi cui ko stesso € deolare; che nzfﬁ';s' notre del 22 otobre 2005, alle ore 0500 cires, o

stratipamento del flume Solofrone, in seguito alla rottara degli arging, aveen comportato

B e e B S S T e T T & R T ab e i
ricorrente; che il materiale rermo-idrulice { {ddel valore di ciren € 13000 003 depositateo nel
sucdetto garage e andato completimente distrutto ¢ disperso a seguito ¢ per ettetto della
sudderta tracimazione. Tanto prebess, ha cvocaio peetann in giudizio naanzi o GUeSTo
TP Bn Reglone Campanin, cui ha imputaro In eattivn manutenzione del letto ¢ degli
rgini del fume, per seativda condannare af dsarcimento dei daani.

S costinita rinmlmente in giudizio la resistente, contestando fa propra legittimazione

passiva, oltre che I fondarezza nel merito della domanda, allegando la cecezionalit /

dellevento atmostericn causa delPesondazione.

Acquisita i documentazione prodotta dalle part, ammessa ed assunta la prova per esd,
disposta una c.eu. depositata Hoalmente i 17.7.2012 I relazione teeniea (1 firma delling,
Ratfacle Puot), alPudicnza del 722003 Je pard sono stge invitte a precisare lo
conclusiont cd alludienza & diseussione I eausa ¢ passata in decistone sulle conclusiond in
Cpigralbe.

AOTEIVT DELLY DECISIONE

BV, dr prives, evidensinr che sl deorrente ha fnvoenro 1 rsarcimento dei danni subid
dar beni custodin acl proprio box wseguito deflesondazione del 22010, 2005,

bre pu;‘mi didiritro, va anziroits osservatoiche b legittimazione st derersio sulla base

delly dosmndy o della prospernziond witored ¢ che pella specie i deorrente st e audition e
H i H




proprictario dei beni dannegging, ossia astrtmmente tolare det diritro ol risarcimento dei

danad sabtti e propris.
Lidenaticazione del diolare del diriieo in concrets, poi, ¢ questone che atticne af merieo
delly controversia ¢ che va risol alta stregua dedle rsultanze Brramoric,

fn punto di fatwo, dsula incontroversole documentato che il cespite dt cui © chusa sin i

propriced del reorrente Rizzo Vieo {cfr. Paro per notr Fasano del 372007 ¢ le visure

catastali, in atd), cosi come § beni ¢ le artreanure ivi custodice (efr. fe farmure o acn), per

cui non pud dubites!i ded faero che all data dellevento danoso fosse anche aclla

disponibilied del dcoreenie (efr. anche o deposiziond def restd escussi ¢ fa documentazions

Fotogentica tn aei) ¢ che questi abbin diritto ad invoenre i visarcimento dei danog pati,
Mriguardo anche il cean b dierito che << foliti Matiine swige i campplesin residensiale fy
qretivne dore o parte attvice Rizzn 1t 6 praprieteto, ta Lt di s abitasione auiesifire,

spdlapusitis sit ddue fivelli — picno tevig o Paaiens prigo — per complessivd T vand, ¢ di onge irlerrtn df

s
T

ey J i RIS T e i diie il 5 IRPIantistica fermoidrandi

denantiticttes Termncliner d Rivzo | ito, wtil S et gearage o docke dF deposita i meteriale d harero

per Linstallazione & inpiaat. Lo ditier Teemachimea 5 acenped anche di instabzione di inpianii o

atisseerane degli andionts v i apranti antineendio= > (pag. 3 della relazioae).

A%

ZJRibadito che la legitdmazioné si determina sulla base della domanda attorea, del pari
va ritenuia sussisteate legittimazione 'passiva dellente resistente, al quale ¢ star
tnputata ln mancatn esecuzione degli interventl necessar ad ovviare 8 earenze strusturali
degli argini, oltre che I fnsufficiente manutenzione e puddizia del et del como dacqua i
cut & causa. Al sreegua della prospettazione attorea, nessun dubbio pud sussistere in
ordine alla lepitdmazione della Regione Campania. havers, le fenziond amministrative

viguacdanti le opere idrauliche di quart ¢ quinta categorie ¢ quelle non classificate e cioé in

particolare, pee quel che qui inferessa, l sistemazione dei corsi Facqua narurale, spetrano
alln Regione Campania. 1 incontroverso, poi, ¢ sisulta dagli aeed che abeen Solofrone ¢ un
corso dacqua nararale (che < <mise el ferritorio do comme Coinngeans, afle pewdics defhs collim
el conmiene i Freatiners, o s stiluppes neller prunes, fresesilesirds diverss afffuenti in sinite ¢ dostin ol

sestaste privipue o defluesso, per s Inngheszza df cireer 1 clifomensi Jer i e dreata di i B4

Ailonetss eendsats. Percarre i fersotorsy commade i ¢ sintgein, alistro Cilento, Capacin ¢ forapals,
dore sfuce i sy dafur urer ditrarersaf f fuality Moattine v Sheppiner== cir n descrizione doi
tunphi nelln relizione del con, g prn 31 NC, contrariamente o quanto wenericimente

dssute dall difesa veptomade, B sitanone ¢ muatarg in seguiito ol puovo gssenro delle

Crt
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competenze i mater, fissato - in attuazione della defega di cul agh aree T e 4 dodla legge
15397 0, 59 - dal dlgs. 31358 0. 12 ¢ dal dl lge. 30.3.99 0096 {are 343, per le Region

che, come fa Regione {f:zmgm;s:‘., non hanno e OPOSTVRITICATR proveeduro alla speeitics

npartizione delle comperenze tra esse e gl ent locali minori.
3)Nel merito, la domanda ¢ fondata ¢ va aceolm per quante di ragione,

In punto di fwtro, alla seregua delly eypletana prova restimoniale e delln documeniazione

in atd, anche totogeaticn, ¢ dmsto ineypivocabilmente secermato che in daw 22.10.2005, in
.

secusione i plogge di rilevante intensitd ma non d carntters ccoerionale, 5 torrente ch

scorre el pressi del Parco Mard Silvi (identificato dal c.t.u nel Solofrone), rotd gli arging, &

exonddaro, invadendo ©orerrent sorostand ¢, e Valero, Ia proprie del vicorreate. In

parncoluse, i wsee di parie deorrente, CSCUSSO alPudienza def 28102000, i1 marilo della
Polizia Locale del Comune di Agropoli, Cauceglia Sergio, testualmente ha riferto <</smorm
come sotlifficicte dell Podizic lovate del Comne Ji - Lgrupoli ed intervenni susteme ad afty colfeshi ¢ wioili

DI . i TR | : : £ L X WE NN VIV T o M 2 N te
g o
£ TIEIEE Y [ EL O

7 PR £ LT VISYEr i (st beday & VFaal ¥ 7

dell Bnddazgone del finnre Solfrone. Talti 7 boxe def Pareo adbacente af firme furono allygati, won deamni

bl prercd, e macchine ind depasitati. T uigili ded Fooce elinsinarons Pacene che arvivava of sal¥its van
£Y i %

ity sroordo che Irotapes el box defl difle Foorreste, i mrehine - lndi di cobore Bl s ool o

werlericte idyico. 1 alren del firme ex inmasa da sterpi, rifinti e P smon deflaive finilwente a catsa
et presensy di - fnbasione posta in senso fasversafe vispetlo of flae. 57 detersiing i effetto digs
e conse fa traciazgone del fane>>. Tl circostanze sono state, altresi, confermare da un

altro teste di parre tcor rente, Villani Stefago, it quale ha contermaro che nella notre del 22

5

ortobre del 2005 le acque del fume Solofrone hanno roro gl argini nel tratto che

artraversa la localicd Basine di Apronoli ¢ che di conseguenza vi & stara Pnondazione
g 8

completa dei erreni circostantt trat cul adehe Plimmobile di i proprietd del ricorrente. 1 teste

escusso Villant ha contermato,alrresk ta presensa di materiale termo-idraudico nel box di

proprcid del cicorrenre, dichiarndo wstwlenter <<posw dire che el box eva deposituto

wintteriale jelpalivn, s petfira bisdi e witee pratacicletten. 1 hox: fin smntata eon Cansilio di hobweat per v

o mesieriale pntn deposition divewse nntilizahite > .
noltee, come aceertato n altrd gioudize concernent iF medesimo evento (cfe le sentenze

crtate dal vicorrenre in compurse conclusionale, n 10809, 0, 73/09, 0 107 /09, 1 128/ 200

det THAP G Mapoli) ¢ come coastatato dal o.pu, risulnr di rutea evidenza che bocausa dellu

esondazione delfnegun, ovvero della rortara della sspondn dellargine del corso in

questone, © dovun aflo st di manutenzione di nale rrarro dellabveo, che erallepoca
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S8UMo, atteso che da rem PO esso non e stato oggeto di aleun inrerve neo i pu? 2ig ed

s

cspurge, con la conseguenza che 51 et Acw{:mhiz QI grary quantird df seq §:mm{t alinvivnali

detaitd, com dilevanee riduzione dell sezione ideaulicn od winalzamente ded loier, dellalbveo,
et i pr ineaso dy vegetazione spontanea ¢ ffiug df vario geneee, ¢ che, propeio per gl
sceera anpeditnend o ?Ewm dutusso defle o cque ed inoanzi nenzionad, non appena ha
FCevLitG e Qe in una quanti xupefzf;ra’ alla portata ordinaria, il toreente ha subiig Iy
rotturn delarpine con ln CORSCEMCAIC trativiazions, A dguarde i ey by viferits che

Pesondurione di cui ¢ CAUSA <SE ot wntiscte ppopies aie del wrse of reegier, | it foli o

bttt repeteesinite del nren o aegping I fi/f!mff})laf/ﬁ ;&; DO ¢ it pedimenty f seovhare. defingsn
idrasetion, T szt dell s wm' zemm Al deflnsse ISpaitenses el powte dells 5.4 /%,
Fasiruzgnne delhs stovi :fe/i«'f;ﬂf;zm’m/ z/(;/f' zu;f;;//zf'e el phestesiey, 1Rl one ¢ cilie, Dgsparinds dt srss
dacques bt determiinats o Hegito o monte con atalzments def pels Khero df deftusco 0§/ oS Ite

Sraripaments doils spande. [ e trendy niiine delle sponde dof Solofivie ha determinatn, iy Bocuiliter

fi»i(//fx}/f, L uth WAL 0ot sropliatistonns R Wl 1n parinelare, o s oribp dad Filn

whry ”

Potagrafion i atti oy cwtitses, intern contr pesivdes stetle condontinio Pareo “Musivii™ &t iandto dfls
dege Ipcinnile dal carso o, qguet, che banno hiterabmente inpae colipeto § grge of Preins fuferrits,
Prosucanids dimti woli chipont wrchitellonici o sifinitusy deije peareti come gl infiss APt st
it oie i eisi aligente, Lualtre, le sponde et corse 4 SIS S tule vrose dirnte | esdhisivme o if
UL proxeinpements doffy g > > (g 10 della relg Zione).

La dedotta cecezionatic delPevento neteorico, solo allegata, non ¢ star provaea dabln
tonvenuta, n¢ rsalta confortm da qzm!sg’mgﬁa riscontro, Anzi, & stata categoricamente
esclusa dal c.ru. (ofr. ampling pagy, 4-1 Ik defla relazione). Del res o, questo giudice ha pia
accortares i altre vertenze, sulla seorty of consulenze reeniche Futficio, che al Omento
degli eventi piovosi del 21 ¢ 22 orrobee I fumi od i canali, el rereitono o i Agropoli,
Presentivano uen condizione i manutenzione oedinaria assenec ¢ che de precipirazioni,
siCurmente abbondani, non mm% state i caratrere peeerionfe

At dell quantificazione el danno, v evidenziato che 1 rest escusst hanng
confermato che if locale-d deposito atoreo ¢ sag inondato ¢ che e ae fque. miste g tango ¢
derriti, hanno grvemente danneggiano 1 beni in esso custoditi {wenercamente indiear
VORI S Al riake dviasfion, sme vt It ook st ot cdoeton Z) Perttea, i conoaon o
stfeo ay g suantiticare 1 danni g Gt <<l dnctimpntisione depasititi v dille
dipast st ded 25li s st Psstbele sheatificnre spaterigle. fon PRI gt iy presenti el

st Bl purte gitrice alf i Al dtmsicdiazione, Dufadts, 7 1007 frnaan wleriments. e sered. i

i
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srahine fof depasitadl.” o Vel Dax era deposttaty mideriale idvasdive, tmr weilwvid -ludi od e
7 ¥

mraloctcletls”, won Ruvennli i sedy fif supretllieage, Per i non 3 passibite verificure ¢ quantifivare i dusni,

Nl uapa pai sucorrere by fre m?wf}zgﬁ defl vt di vesseliter doll 1O dellr smotactiletiv periater i ol in

crssensa deflyr setociclotta sivisa ;?iz poter regficare. Tunlive, J preveo i wequisto sul certifiate 1C1 ¢

serrte o yzcdss, Peasiniendi for i fifzi*’(ﬁgéf# ait & hita conoicere, thalla Jrrni festi ¢ datler dociwientazione

el fi, Jo qpitessifitid ¢ f ggradite dello stessn, presente iy grdge allatly dell inondasione>> (pag, 12 della

refazione).
Flfetivamente e foto inserite nella produzione attorea (specie quella numerata 13, che

ricrne | bem contenud nel locale, cost come sl trovavano subito dopo Teventa) non

risultano esaustve, in quanto consentono di affermare che nel locale vi erano marediali di

vario genere ¢ che crano gravemente danneggiat, ma non permettono di stabilire con

precistone di quali bent si tmtd ¢, soprattutto, se vi sia corrspondenza con turd quelli di
cud alle fatvure versate o ati,

- 2 T 5 T & N . : . : Bt R s ;
3 ; 4 ariah LELAAFRILOE TOIARIVT I VRl Ul

et ¥ CRETTIOTTe Ty

bend o momento delbe vmm sia mﬁ;uﬂum relative al costi per il ripristino effetgvamente

sopportati {che sia pure a distanza di annd defPevento i ricorrente non ha rteauto di

produrre).
b presenza Jb ositfare lacune probatorie, certamente iaputabili al ricorrente, che
aviehbbe potuto offtire un report fotografico pity analitico o, meglio ancora, richicdere
H

netfimmediaresza dei fard un accermamento  teenico preventive, va osservato che In

quantticazione dei danni operata dal ricorrente {che indica la somma di € 13.000,00)

rsulta spropositary ¢ che i valore delle masserizie, quale desumibile dalla foro, non pud

ritenersi superiore ad € 300000 (ossia non pitt di % di quello indicato dal ricorrente) e che
perle vparazioni del veieoli pud :m:ﬁe;«t congrua la somma Ji € 130000

Pertatieo, 1 via cquitariva, | danad possono guantificarst part ad € 430000,
¥ % ¥ H 3

Peve, perapto, condannarst fa Regione Campunia al pagainento i favore dell
rivorrente dellimporta di € 430000

Su derto importo va aleolatn la dvalurazione moneraria secondo glhi indici ISTAT

(inclice dei prezzi al consumo per fe famiglic di operai ¢ impiegas -FOL al actto dei

abacchi) dally daer delPevento (22002005 fino alle dar delly presente sentenza, e

rervssial rsso legale o allefferdvo saldo. dn apphesione dei principi affermat in

oraterin da Casse S0 00 171271995 ¢ dally giurdsprudenza seguente i conforme fda

altine, Cias 2522009 n, 4387), 1 danno da aeardo non pud peed cssere Tngraedaces
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otwdinnte interessi calcokan sulla somima originaria né s guella rivaluraa al momenio della
lquiclazione, ma applicando gl interessi sulla somma weiginria rivalutam anno per anme.
Le spese di lire seguono fa soccombenza ¢ vanno lipuidare come da disposinve, con

attribuzione, wnvado contn Jel valore deli controversia, gguaghato al deivr (seaglione

Huo o € 250R11Y, applicardo 1 valore minime di tiquidazione delle quatiro tasi {di
studies, rrodurriva, istruttoria, dectshral, tenuto conto delln naturs ¢ complessith della
stessa, del mumero ¢ detlimportanzs ¢ complessicd delle questoni tarate, nonché del
pregio del’opera prestata, dei rsuliad del giudizio ¢ da vantaggi, anche non patrimoniali,
comseguin dai cientl, in contformitd del Regolmento del 2072002 n. 140 recante

determinazione dei parametri per la liquidazione da parte di un organe gorsdizionale dei

[HREES

compensi per le professioni regolumeniate vigifate dal Ministero della giustizia, ai sensi
dellartenlo 9 de a?arcrsb:}'ii'ggé: 24 geonaio 2007 o, b convertito eon modificazion dalla

legge 24 marzo 3012 0. 27, dichiarare espressamente apphicabile alle Higuidaziond successive

RS CHTT T »'{ OrerSpesed T U Cotne Tiguidate, 4 Crico della resistonie,
P.Q.M,

I Trbuasle Regionale delle Acgue Pubbliche presse la Corte d’Appello di N lapoli,
pronunzinado sulla domanda propostr da Termoclima di Rizzo Vito uei coafronti della
Regione Camparda, disateesa ogni ulteriore cceeaione, deduvione ed wtanza, cosi provvade:

1) accoghe la domanda ¢, per Pefferro, condanna la Regione Campania al pagamento in
favore di Termoclinn di Rizzo  Viee dell'mpores di € 430000, oltre rhvalutazione
monetaria ed interessi legali come specificato in motivazione,

2) eondanna la Regione Campania alla rifusione in favore del ricorrente delle spese di
lice, che liquida in € 193,26 per spese ed in € £128.00 per competenze {valore minimo di
liquidazione delle quattre fasi: di studio; intradurttiva; isteuttoria, decisoria, aumentato dob
doppies), oltre VA ¢ CPA come per leppe, con attribuzione al difeasore dichiaratosi
antisarario; ponendo a carico detiaitivo della Regione le spese di et come liquidate,

Cost decizgo a Napoli i 3,482
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DR AUL ANTONIETTA-ORLANDO M. FAK 1EB2819621560 11 BIU. 284 18132

o, Snboresiodiin Edanids
Yia Cardo Albeno Dalla Chises
B4 Capacrln Sraln 53
%eé 3%{;53:’3 OBZBAI4058 - fa: 538‘}% 952165

Vig Santa Lucia n°81

NAPOLI

iii Civi
seitenze n® 1935/2014 emessa in data 03.02.2014 dal TRAP di Napoti-

R
-

le: Tormoclima di Rizzo Vite ¢f Regione Campania — in persona del Presidente p.t.-

Dirisii ed onorari £ 112800

CMA 4% & 45,12 REGIOHE COMPAHIR

EV,A al 22% € 238,09 Broi, 2014, 0406085 13/86/2814 11,18
ggb@ﬁii € ;{33@{3 Hith. : GRLANDO ANTONIEYTA (HWV. )

Hegistrazions senfenza € 19724 Roe. 810813 WOD Geeio cxvile di Salernol poo
Tﬁrfg‘%ii € i.gZiﬁi Classifles i 35;.2; F?: gmkf  I0 dt; Lsig

Ritonuta dacconto  euro 225,60 Rl

MNetés a pagare euro 1.596,11

Si prega di voler predisporre il pagamento della somma succitata tramite bonifico bancario sul
seguente ofe intestato Antonietta Orlando /o Baneo di Napoli corso Vittorio Emanuele — Salerno-

IBAN: IT6710101015220615208904463

Sorts Capitale eure 4,300,860
Interessh fegsll euro 367,67

Hnege OTY eyre 1.976,07
TOTALE . eurg 6,.643,74

8i chiede di disporre il pagamento della presente mediante bonifico bancario sul confo
eorrente di cul si riportanc gl estremi 4i identificazione

Sig Rizzo Vito
Unleredic
IBANITIS00200876021 000010238067

LCapaceio 11,06.2014
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ERRATA CORRIGE (ai sensi dell’art, 10 del comma 3 Regolamento Giunta)

51 precisa che:

- gli estremi della sentenza si intendono 3.2.2014 in luogo di 5.5.2014

- I'importo del debito ammonta ad € 9.694,03, in luogo di € 9.964,03,

provvedimento e nella scheda di variazi

come indicato nel
one di bilancio allegata.







