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Alla stregua dell’istruttoria compiuta dalla Direzione Generale e delle risultanze e degli atti tutti richiamati
nelle premesse che seguono, costituenti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dell’espressa
dichiarazione di regolarita della stessa resa dal Direttore a mezzo di sottoscrizione della presente '

PREMESSO:

a.

che con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.RAP.) presso la Corte
d'Appelio di Napoli notificato in data 30/07/2007 e rinotificato ex art. 176 R.D. 1775/33 il 08/04/2008, 1 sigg.
Caiifano Luig, Califano Rosanna: Pascariello Marianna, Salzanc Raffaela, Caso Clementina, Caso
Giovanni, Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Seliitto Oreste, Sellitto Anna, Seliitio
Giovanna, Sellitto Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria, convenivano in
giudizio avanti al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche la Regione Campania chiedendo il
risarcimento dei danni subiti a2 causa dellesondazione del fiume Solofrana avvenuta tra il 23 e il
24/09/2002 nel Comune di Castel San Giorgio;

che con sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 depositata in cancelleria il 11/07/2012 il T.R.A.P. di Napoli
pronunziando sulla domanda proposta dai sigg. ricorrenti ha respinto la domanda di Pascariello Marianna
e ha condannato la Regione Campania al pagamento delle seguenti somme: € 4.820,50 a Califano Luigi,
£ 1.200,00 a Califano Rosanna, £ 87370 a Salzano Raffaela, € 3.958,65 a Caso Clementina e Caso
Giovanni, € 6.653,13 a Caliendo Armando, € 4.880,06 a Califano Antonio, € 5.039,80 a Sellitto Luigi &
Sellitto Oreste, € 9.206,61 a Sellitto Anna, Sellitto Giovanna e Sellitto Rosa oltre rivalutazione monetaria
interessi dal 24/09/2002 alla data della sentenza ed interessi legali fino al saldo, nonché alla refusione
delle spese di lite liquidate in 15,00 per spese imponibili, € 4.559,00 per spese esenti (comprensive di
CTU), € 3.000,00 per diritti e € 4.500,00 per onorario, con attribuzione agli avvocati Antonio, Fabio e
Valeria D'Auria.

che I'Avvocatura Regionale con nota n. prot. 98290 dei 11/02/2014 ha trasmesso la citata sentenza
all'UOD Servizio Geologico e coordinamento Sistemi Integrati Difesa Suolo, Bonifica e Irrigazione, che I'ha
inoitrata con nota n. prot. 141020 del 27/02/2014 alla UOD Genio Civile di Salerno — presidio protezione
civile, per gli adempimenti di competenza;

che 'UOD Genio Civile di Salerno con nota prot. n. 356449 del 23/05/2014 nel comunicare ai ricorrenti
Iavvio delliter procedurale per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto dall'art. 47 della L.R. 30
aprile 2002, n. 7 e con D.GR. n. 1731 del 30 ottobre 2006, ha chiesto contestuaimente ai difensori del
ricorrenti, avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria di documentare le spese di registrazione della
sentenza, di documentare le spese di CTU liquidate in sentenza e di indicare gli estremi per il pagamento
tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi come liquidate in
sentenza.

che con nota n. prot. 348239 del 21/05/2014 I'UOD Genio Civile di Salerno ha chiesto al TRAP di Napoli
chiarimenti in merito all'lVA e agli oneri accessori per le spese di lite che non erano menzionati nel
dispositivo della sentenza e il G. D. dott. Dacomo ha specificato in merito, con nota a margine acquisita
agli atti con n. prot. 355545 del 23/05/2014, che sui diritti e gli onorari vanno calcolate IVA e oneri;

che le spese di lite sono state liquidate in sentenza il 02/07/2013, in data precedente alla pubblicazione del
D.M. 140 del 20/07/2014 relativo ai nuovi parametri forensi;

che con nota pervenuta allUOD Genio Civile di Salerno, acquisita agli atti con prot. n. 358683 del
26/05/2014 che si allega alla presente, gli avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria hanno quantificato le
spese di registrazione per euro 1.404,00 allegando il mod F23, hanno specificato che nelle spese esenti
liquidate in sentenza & compreso il costo del CTU e hanno inviato una fattura pro-forma per le spese di
lite chiedendo contestualmente il rimborso delle spese di notifica del titolo esecutivo, quantificate in €
32.80, nonché € 73,00 per spese successive relative all'estrazione e alla notifica del titolo esecutivo;

RILEVATO

h.

che limporto dei danni da liquidare ai ricorrenti ammonta a complessivi € 56.237,68 di cui € 36.631,95 per
sorta capitale, € 8.354,96 per rivalutazione monetaria, € 9.383,48 per interessi dal 24/09/2002 sino alla
data della sentenza (02/07/2012) ed € 1.867,29 per interessi nella misura legale calcolati dal 03/07/2012
sino alla data del 31/05/2014;

che 'importo delle spese di registrazione anticipate dagli avvocati D'Auria ammonta ad € 1.404,00;

che le spese di lite cosi come liquidate nella sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 del TRAP. di Napoli &
richieste dagli avvocati nella nota prot. n. 358683 del 26/05/2014 da rimborsare ai procuratori antistatari,
ammontano nella misura di complessivi £ 15.420.54 di cui € 7.573,00 per competenze (diritti e onorari), €
15,00 per spese imponibili, € 964,63 per rimborso spese generali (12,50%), € 341,39 per C.P.A. (4% su
8.534.63), € 1.952,72 per IVA come per legge, € 4.591,80 per spese esenti (di cui € 4.559,00 liquidate in




sentenza ed € 32,80 per spese di notifica) con attribuzione agli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria
giusto fattura pro-forma pervenuta con prot. n. 358674/2014:

che tale-debito, complessivamente pari ad € 73.062,22 per le sue caratteristiche costitutive, cioé formatosi
a seguito dellemanazione da parte dell'autorita giudiziaria (Tribunale delle Acque Pubbliche presso |a
Corte d'Appelio di Napoli) della sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 & privo del relativo impegno di spesa e,
pertanto, & da considerarsi un “debito fuori bilancic” cosi come esplicitato anche dalla Delibera di Giurta
Regionale n. 1731 del 30.10.2008;

CONSIDERATO:

I

che per la regolarizzazione della somma da pagare di € 73.062,22 in esecuzione della sentenza n. 91/12
del 02/07/2012 del TR.A.P. di Napoli occorre attivare Ia procedura del riconoscimento della legittimita del
debito fuori bilancio:

- che lart. 47, comma 3, della legge regionale 30 aprile 2002, n. 7 stabilisce che il Consiglio Regionale

riconosce la legittimita dei debiti fuori bilancio derivanti, tra | altro, da sentenze esecutive;

espressamente riferiti in sede di rendicontazione;

che la Giunta Regionale della Campania, con atto deliberativo n.1731 del 30.10.2006 ad oggetto: “lter
procedurale per il riconoscimento di debiti fuori bilancio derivanti da sentenze e da pignoramenti eseguiti
presso il Tesoriere Regionale”, ha fornito alle Aree di Coordinamento gli indirizzi e le direttive per
Fistruzione delle pratiche relative al riconoscimento dei debiti fuori bilancio;

che il Consiglio Regionale ha approvato le Disposizioni per la formazione del Bilancio Annuale 2014 e
pluriennale 2014 ~ 2016 della Regione Campania (Legge di stabilita Regionale 2014) con L.R. n. 4 del 16
gennaio 2014 , pubblicata sul BURC n. 4 del 17 gennaio 2014;

che il Consiglio Regionale ha approvato i Bilancio di Previsione della Regione Campania per anno
finanziario 2014 e Bilancio Pluriennale per il triennio 2014 — 2016 con L.R. n. 3 del 18 gennaio 2014,
pubblicata sul BURC n. 4 dej 17 gennaio 2014;

che la Giunta Regionale con deliberazione n. 92 del 01/04/2014 pubblicata sul BURC n. 22 del 04 aprile
2014 ha approvato il bilancio gestionale per gli anni 2014, 2015 e 2016;

che nel succitato bilancio 2014 & previsto il capitolo n. 124 collegato alla Missione 20 — Programma 03 —
Titolo 1 della spesa denominato “Pagamento debiti fuori bilancio”, la cui gestione €& attribuita alla
Direzione Generale per le Risorse Finanziarie:

che nel succitato bilancio 2014 € previsto il capitolo di Spesa n. 160 collegato alla Missione 08 —
Programma 01 - Titolo 1 denominato “Pagamento debiti fuori bilancio di cui all'art. 47 della L.R. n.
7/12002 di competenza della DG 53-08”, la cui gestione & attribuita alla Direzione Generale ber | Lavori
Pubbilici e la Protezione Civile;

missioni diverse limitatamente aj fondi iscritti per il pagamento dei debiti fuori bilancio;

che l'art.1, co.12, lettera h) della legge finanziaria regionale n.5/2013, sostituendo il comma 5 dell’art.47
della L.R. n.7/02, aggiunto con lart.22 della LR 1/2008, ha disposto che le proposte della Giunta
regionale di riconoscimento di debiti fuori bilancio sono sottoposte al Consiglio regionale il quale deve

RITENUTO:



X,

aa.

bb.

cC.

che si debba procedere, ai sensi e per gl effetti dellart.47 comma 3 della Legge Regionale n.7/2002, al
riconoscimento del “debito fuori bilancio” in esecuzione della sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 del
T.R.A.P. di Napoli per un importo complessivo di € 73.062,22 come di seguito ripartito: '

U33S11H431N

SLZRFL32C43F9120
ICSACMN24A70HA31Q |
ICSAGNN28524H4310

CLNRND36D24F9121

, J 1 ;
|Sellitto Anna jSLLNNA55057F138C :

Sellitto Giovanna 'SLLGNN57LBOF138U | € 14.134,08

Sellitto Rosa 'SLLRSOB7AB4F138F

1

\Aw.ti Antonio, Fabio e RANTN34ES0M83R | i
\Valeria DAUria IDRAFBABIM02C129Y | € 16.824,54
IDRAVLR72R52C129Z | |

che a tanto si possa provvedere dotando il capitolo di spesa 160 collegato alla Missione 08 — Programma
01 — Titolo 1 denominato “Pagamento debiti fuori bilancio di cui allart. 47 L.R. n. 712002 di competenza
della DG 53-08" di uno stanziamento in termini di competenza e cassa di € 73.062,22, mediante
prelevamento di una somma di pari importo dal capitolo di spesa 124 collegato alla Missione 20 —
Programma 03 — Titolo 1 rientrante nella competenza della Direzione Generale per le risorse finanziarie ed

avente sufficiente disponibilita, identificati secondo le classificazioni di bilancio di seguito riportate:

| Missione | Macro Codice
- capitolo | . IV Livello PDC COFOG  identificativo SIOPE bilancio
: | programma Titolo  Aggr. . spesa UE

0124 ' 20.03.1 110 U.1.10.01.01000 011 ; 4 1.10.01

0160 08.01.1 L 110 U.1.10.05.04.000 062 4 : 1.09.01

che gli atti amministrativi di liquidazione relativi a tale debito devono essere coerenti con la norma di cui
allart. 47, comma 3, della legge regionale n. 7/2002 e s.m.i;

che, pertanto, prima della liquidazione si debba procedere, ai sensi e per gli effetti dell'art. 47, comma 3,
della legge regionale n. 7/2002 e s.m.i., al riconoscimento dellimporto di € 73.062,22 appartenente alla
categoria dei “debiti fuori bilancio”;

di voler demandare al Dirigente della Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile (DG
53-08) il conseguente atto di impegno della predetta somma di € 73.062,22 da assumersi sul capitolo 160
collegato alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo 1, subordinandone la liquidazione al riconoscimento
del debito fuori bilancio da parte del Consiglio Regionale;

che allo scopo di evitare allEnte ulteriore aggravio di spesa per Ieffetto di una eventuale esecuzione
forzata appare opportuno procedere ad una sollecita liquidazione del dovuto;

PRECISATO CHE:

dd.

che alla presente deliberazione sono allegate n. 9 schede debitorie, ciascuna per ognuno delle 8 parti,
piti una per gli avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria nonché la scheda di variazione al hilancio che ne
costituiscono parte integrante;

VISTO:

a.
b.
c.

la Legge Regionale 30 aprile 2002, n. 7 e successive modificazioni ed integrazioni;
la Legge Regionale n. 3 del 16/01/2014;
la Legge Regionale n. 4 del 16/01/2014;
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la. Legge Regionale n. 5 del 06/05/2013 ;

la Legge Regionale n. 6 del 06/05/2013;

la D.G.R. n. 3del 23/01/2014:

laD.G.R. n. 92del 01/04/2014:

la sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 del Tribunale delle Acque Pubbliche presso |a Corte d'Appeilo d
Napoli:

laD.G.R. n.n.1731 del 30.10.2006:

la D.G.R. n. 478 del 10/09/2012:

la D.G.R. n. 488 del 31/10/2013;

la D.G.R. n. 493 del 18/11/2013:

- ID.P.G.R.C. n. 329 del 13/1 1/2013;

PROPONGONO e ia Giunta, in conformita, a voto unanime

DELIBERA

Per le motivazioni espresse in narrativa e che qui di seguito si intendono integralmente riportate,

1.

capitolo

di proporre al Consiglio Regionale di riconoscere, ai sensi e per gli effetti dell'art. 47, comma 3, della L.R.
30 aprile 2002, n. 7 e successive modificazioni ed integrazioni, in esecuzione della sentenza n. 91/12 del
02/07/2012 del TRA.P. di Napoli la somma complessiva di € 73.062,22 (settantatremiiasessantadue/22}
di cui:

4
€ 1.341,33

€ 6.077,33§

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, |

€10.213 94|

b
|
I

ICaso Giovanni

|

Sellitto Giovanna SLLGNNS7L6OF138U | € 14.134,06

SellitoRosa {SLLRSQG7A54F13§F; S
L . , IDRANTN34E301483R
fégg;iggirggéizab!oe DRAFBAGOMO2C129Y | € 16.624,54

di allegare le schede di rilevazione di partita debitoria dalla n. 1 alla n. 9, nonché Ia scheda di variazione al
bilancio che costituiscono parte integrante e sostanziale del presente atto;

di autorizzare, ai sensi dellart. 1, comma 16, lettera d), della LR. n. 6 del 06/05/2013, una variazione
compensativa tra le dotazioni finanziarie rimodulabili dei programmi appartenenti a missioni diverse
limitatamente ai fondi iscritti per il pagamento dei debiti fuori bilancio, afferente i capitoli di spesa dj seguito
riportati:

3.1, capitolo 124 collegato alla Missione 20 — Programma 03 — Titolo 1 avente la seguente
denominazione ‘Pagamento debiti fuori bilancio” riduzione dello stanziamento di
competenza e cassa per € 73.062 22

3.2, capitolo 160 collegato alla Missione 08 — Programma 01 ~ Titolo 1 avente la seguente
denominazione “Pagamento debiti fuori bilancio di cui allart. 47 LR n. 7/2002 di
competenza della DG 53-08” incremento delio stanziamento di competenza e cassa per €
73.062,22;

Missione Maoo Livello PDC | COFOG ;deﬁ?f?éiim SIOPE bilancio
Programma Titolo Aggr. Sp;ga UE S




0124 20.03.1 110 U.110.01.01.000 1 O11 4 1.10.01

0160 08.01.1 110 1.1.10.05.04.000 062 4 ~ 1.09.01

Di demandare al Dirigente della della Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile (DG
53-08) il conseguente atto di impegno della predetta somma di € 73.062,22 da assumersi sul capitolo 160
collegato alla Missione 08 — Programma 01 — Titolo 1, subordinandone la liquidazione al riconoscimento
del debito fuori bilancio da parte del Consiglio Regionale;

Di prendere atto che la somma totale di € 73.062,22 rappresenta una stima approssimata del debito in
guanto soggetta, nel tempo, a variazioni delle voci interessi che andranno a maturare fino al soddisfo e
che al momentc non sono quantificabili;

6. Ditrasmettere la presente deliberazione, per i successivi adempimenti di rispettiva competenza:

6.1 ai seguenti Dipartimenti:
6.1.1 delle Pglitiche Territoriali;
6.1.2 delle Risorse Finanziarie, Umane € Strumentali;
6.2 alle seguenti Direzioni Generali della Giunta Regionale della Campania per:
6.2.1 le Risorse finanziarie;
6.2.2 i Lavori Pubblici e Protezione civile;
63 allUfficio speciale dell Avvocatura regionale;
6.4 al Tesoriere Regionale ed al Consiglio Regionale;
65 al B.U.R.C. perla pubblicazione;
6.6 alla competente Procura Regionale della Corte dei Conti ai sensi dellart. 23 c. 5 legge
289/2002 (Legge Finanziaria).
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Giunta Regionale della Campania
Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA
N° 1 del 04/06/2014

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n. 3190/07

La sottoscritta Dott.ssa Regina Romano nella qualita df responsabile del procedimento in servizio presso fa
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile ~ Direzione Generale per i Lavori Pubblici e Ia
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza;

Vista la sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 del TRAP. di Napoli rasmessa dall Avvocatura Regionale con
nota n. prot. 98290 del 11/02/2014

ATTESTA

quanto segue:

Generalita del creditore: Sig.  Califano  Luigi {cf CLFLGU33811H431N} nato il 1141171933 g
Roccapiemonte {SA}

Oggetto della spesa

Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 con cui it TRAP. di Napoli ha condannato ia Regione Campania al
pagamento in favore dei sigg. Califano Luigi, Califano Rosanna; Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso
Giovanni, Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigl, Sellitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna,
Seliitto Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria per i danni subiti a causa
dellesondazione del fiume Solofrana avvenuta tra il 23 e | 24/09/2002 nel Comune di Castel San Giorgio.

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio;
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal TRA.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche {T.R.AP.) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 30/07/2007 e rinotificato ex art. 176 R.D. 1775/33 it 08/04/2008, i sigg. Califano
Luigi, Califano Rosanna; Pascarielio Marianna, Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso Giovanni,
Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna, Sellitto
Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria, convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acgue Pubbliche la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti g
causa dellesondazione del fiume Solofrana avvenuta tra i 23 e il 24/09/2002 nei Comune di Castel San
Giorgio.

Con sentenza n. 91712 del 02/07/2012 depositata in cancelleria il 117072012 it TRAP. di Napoli
pronunziando sulla domanda proposta dai sigy. ricorrenti respinto la domanda di Pascarieflo Marianna e ha
condannato la Regione Campania al pagamento delle seguenti somme: € 4.820,50 a Califano Luigi, €
1.200,00 a Califano Rosanna, € 873,70 a Salzano Raffaela, € 3.958,65 a Caso Clementinag & Caso
Giovanni, € 6.653,13 a Caliendo Armando, € 4.880,06 a Califano Antonio, € 5.039,80 a Sellitto Luigh &

Scheda debiti fuori bilancio pag. n® 1 di3

ettt st e e




&

Sellitto Oreste, € 9.206,61 a Sellitte Anna, Sellitto Glovanna e Sellitto Rosa oltre rivalutazione monetaria
interessi dal 24/09/2002 alla data della sentenza ed interessi legali fino al saldo, nonché alla refusione delle
spese di lite liquidate in 15,00 per spese imponibili, € 4.559,00 per spese esenti (comprensive di CcTY), €
3.000,00 per diritti ¢ € 4.500,00 per onorario, con attribuzione agli avvocati Antonio, Fabio e Valeria
DAuria.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot. 98280 del 11/02/2014 ha trasmesso fa citata sentenza alfUOD
Servizic Geoclogico e coordinamento Sistemi Integrati Difesa Suolo, Bonifica e lrrigazione, che 'ha inolirata
con nota n. prot. 141020 del 27/02/2014 alta UOD Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli
adempimenti di competenza e FUOD Genio Civile di Salernc con nota prot. n. 356449 del 23/05/2014 nel
comunicare ai ricorrenti favvio delliter procedurale per |l riconoscimento del debito fuori bilancio previsto
dallart. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R. N 4731 del 30 ottobre 2006, ha chiesto
contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria di documentare le spese
di registrazione della sentenza, di documentare le spese di CTU liquidate in sentenza € di indicare gli
estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

Con nota n. prot. 348239 del 24/05/2014 UOD Genio Civile di Salerno ha chiesto al TRAP di Napoli
chiarimenti in merito alfVA e agli oneri accessori per le spese di ite che non erano menzionati nel
dispositivo della sentenza € il G. D. dott. Dacomo ha specificato in merito, con nota a margine acquisita agh
atti con n. prot. 355545 del 23/05/2014, che sui diritti e gli onorari vanno calcolate VA e oneri.

Con nota pervenuta allUOD Genio Civile di Salerno, acquisita agli atti con prot. n. 358683 del 26/05/2014
che si allega alla presente, gli avvocall Antonio, Fabio e Valeria D'Auria hanno quantificato le spese di
registrazione per eurc 1.404,00 allegando it mod F23, hanno specificato che nelle spese esenti liquidate in
sentenza & compreso il costo del CTU e hanno inviato una fattura pro-forma per le spese di lite chiedendo
contestualmente il rimborso delle spese di notifica del titolo esecutivo, quantificate in € 32,80, nonché €
73,00 per spese successive relative allestrazione e alla notifica del titolo eseculivo;

Per la regolarizzazione della somma da pagare di € 73.062,22 in esecuzione della sentenza 91/12 del
02/07/2012 del T.R.A.P. di Napoli ccoorre attivare la procedura del riconoscimento della legittimita det debito
fuori bilancio.

Dallesame della sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 si evince che il debito da riconoscere a favore di Califano

Luigi ammonta a complessivi € 7.399,71 (settemnatrecentonovantanwel‘i‘i)s o risulta essere cosi costituito:

A DANNO |
A1 Sorta capitale € 4.820,00
Rivalutazione monetaria dal 24/09/2002 &l
A2 3210712012 € 1.099,35
A3 Interessi dal 2410912002 al 0210712012 £ 123466
A4 Interessi legali dal 03/07/2012 al 31/05/2014 & 24570
TOTALE DANNO € 7.399,71

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati
ATTESTA

a) motivo per Pinclusione del debito fra quefli fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
91/12 del 02/07/2012 emessa dal T RAP. di Napoli di condanna al pagamento di somma di denaro
a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dallarticolo 47

comma 3 della Legge Regionale n. 712002,

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della fegittimita di interessi ed oneri

accessori, frattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢} che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi deltartt. 2934 e ss. del Codice Civile;

d) che sono stati effettuati gl aderpimenti previsti dalla normativa per | debiti fuori bitancio.
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Sulla scorta di quanto dichiarato Io Scrivente

chiede

It riconoscimento della legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 deflart. 47 della
Legge Regione Campania n° 7 del 30 aprile 2002 per Fimporto  complessive di € 7.399,71
{s&itemifatrecentonovantanove/?i),} a favore di Califano Luigi.

Allega la seguente documentazione:

1. sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal TRAP. di Napoli;

Salermno, 04/06/2014

é&z i I gﬁedirgento
\' gifd Romano
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Giunta Regionale della Campania
Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA
N° 2 del 04/06/2014

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U 0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n. 3190/07

La soltoscritta Dott.ssa Regina Romano  nella qualita di responsabile del procedimento in servizio presso ia
U.0.D. Genio Civile di Salernc — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza,

Vista la sentenza n. 91712 dei 02/07/2012 del T.RAP. di Napoli trasmessa daif'Avvocatura Regionale con

nota n. prot. 98290 del 11/02/2014
ATTESTA

guanto segue!

Generalita del creditore: Sigra Califano Rosanna (c.i. CLFRNNB8S46H431W) nata |l 6/11/1968 a
Roccapiemonte (SA)

Oggetto della spesa ’

Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 con cui il T.RA.P. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei sigg. Califano Luigi, Califano Rosanna, Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso
Giovanni, Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitto Anna, Seliitto Giovanna,
Sellitto Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria per i danni subiti a causa
dellesondazione del fiume Solofrana avvenuta tra it 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San Giorgio.

Indicare ta tipologia del debito fuori bitancio:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.RAP. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con‘ ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.R.A.P.) presso la Co:‘tg d'Appello di

Napoli notificato in data 30/07/2007 e rinotificato ex art. 176 R.D. 1775133 il 08/04/2008, i sigg. Califano
Luigi, Califano Rosanna, Pascariello Marianna, Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso Giovanni,
Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna, Sellittc
Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria, convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti a
causa dellesondazione del fiume Solofrana awenuta tra il 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San
Giorgio,

Con sentenza n. 9112 del 02/07/2012 depositata in cancelleria il 11/07/2012 i T.RAP. di Napoli
pronunziando sulla domanda proposta dai sigg. ricorrenti respinto la domanda di pascariello Marianna e ha
condannato la Regione Campania al pagamento delle seguenti somme: € 4.820,50 a Califano Luigi, €
1,200,00 a Califano Rosanna, € 873,70 a Salzano Raffaela, € 3.958,65 a Caso Clementina e Caso
Giovanni, € 6.653,13 a Caliendo Armando, € 4.880,06 a Califano Antonio, € 5.039,80 a Seliitto Luigi &
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Sellitto Oreste, € 9.206,61 a Sellitto Anna, Sellitto Giovanna e Seliitto Rosa oltre rivalutazione monetaria e
interessi dal 24/09/2002 alla data della sentenza ed interessi legali fino al saldo, nonché alla refusione delle
spese di lite fiquidate in 15,00 per spese imponibili, € 4.559,00 per spese esenti (comprensive di CTyY), €
3.000,00 per diritti & € 4.500,00 per onorario, con attribuzione agli avvocati  Antonio, Fabio e Valeria
DAuria,

L'Avvocatura Regionale con nota n, prot. 98290 del 11/02/2014 ha trasmesso la citata sentenza allUOD
Servizio Geologico e coordinamento Sistemi Integrati Difesa Suolo, Bonifica e Irrigazione, che I'ha inoltrata
con nota n. prot. 141020 del 27/02/2014 altla UOD Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli
adempimenti di competenza e 'UOD Genio Civile di Salerno con nota prot. in. 356449 del 23/05/2014 nel
comunicare ai ricorrenti 'ayvio dell'iter procedurale per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto
dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R. n. 1731 del 30 ottobre 2008, ha chiesto
contestualmente ai difensori dej ricorrenti, avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria di documentare le spese
di registrazione della sentenza, di documentare le spese di CTU liquidate in sentenza e di indicare gli
estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

Con nota n. prot. 348239 del 21/05/2014 F'UOD Genio Civile di Salerno ha chiesto al TRAP di Napoli
chiarimenti in merito alllVA e agii oneri accessori per le spese di lite che non erano menzionati nel
dispositivo della sentenza e il G. D. dot. Dacomo ha specificato in merito, con nota a margine acquisita agli
atti con n. prot. 355545 del 23/05/201 4, che sui diritti e gli onorari vanno calcolate IVA e oneri,

Con nota pervenuta al'UOD Genio Civile di Salerno, acquisita agli atti con prot. n. 358683 del 2610612014
che si allega alla presente, gli avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria hanno quantificato e spese di
registrazione per eurc 1.404,00 allegando il mod F23, hanno specificato che nelle spese esenti liquidate in
sentenza & compreso il costo del CTU e hanno inviato una fattura pro-forma per le spese di lite chiedendo
contestualmente il rimborse delle spese di notifica del titoio esecutivo, quantificate in € 32,80, noncha €
73,00 per spese successive relative alf'estrazione e alla notifica del titolo esecutivo;

Per la regolarizzazione della somma da pagare di € 73.062,22 in esecuzione della sentenza 91/12 del
02/07/2012 del TRAP. di Napoli occorre attivare la procedura del riconosciments della iegittimita del debito
fueri bilancio.

Dall'esame della sentenza n. 91/12 de 02/07/2012 si evince che il debito da riconoscere a favore di Califano
Rosanna ammonta a complessivi € 1.842,24 {mitfeottccsentoquarantadue/24), e risulta essere cosl costituito:

A DANNO
A1 Sorta capitale € 1.200,00
Rivalutazione monetaria dal 24/08/2002 al
A2 0010712012 € 273,70
A3 Interessidal 24/09/2002 al 02/0712012 € 307,37
A4 Interessi legali dal 03/07/2012 al 31/05/2014 € 61,17

TOTALE DANNO € 1.842,2

e e ettt e et oo .

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.AP. di Napoli

Sulla base degli elementi documentai disponibili e controllati

ATTESTA

a) motivo per linclusione del debito fra quetli fuori bilancio: trattasi di esecuzione delia sentenza n.
9112 del 02/07/2012 emessa dal T.RAP. di Napoli di condanna al pagamento di somma di denaro
a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dallarticolo 47
comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002;

b} lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della legittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢} che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dell'artt. 2934 e ss. del Codice Civile:
d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per | debiti fuori bilancio.
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Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede

i riconoscimento della legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 € 4 dell'art. 47 della
Legge Regione Campania n° 7 del 30 aprile 2002 per limporto complessivo di € 1.842,24
(mEfieottocentoquarantaduef?d) } a favore di Califano Rosanna.

Allega la seguente documentazione:

1 sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.AP. di Napoli;

Salerno, 04/06/2014

"

it Responsabilg
Regifa
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Glunta Regionale della Campania
Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA
N° 3 del 04/06/2014

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n. 3190/07

La sottoscritia Dott.ssa Regina Romano nella qualita di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile ~ Direzione Generale per | Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza:

Vista ta sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 del TRAP. di Napoli frasmessa daif'Avvocatura Regionale con

nota n. prot. 98290 del 11/02/2014

ATTESTA

quanto segue:

Generalita del creditore: Sig. Caso Clementina (cf. CSACMN24A70H431Q) nata il 30/01/1924 a
Roccapiemonte (SA) e Casc Giovanni (c.f. CSAGNN28S24H4310) nato il 24/11/1 928 a Roccapiemonte
(SA)

Oggetto della spesa

Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 con cui i TRAP. di Napoli ha condannato Ia Regione Campania al
pagamento in favore dei sigg. Califano Luigi, Califano Rosanna; Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso
Giovanni, Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna,
Sellitto Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria per i danni subili a causa
delfesondazione del fiume Solofrana avvenuta tra il 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San Giorgio,

Indicare la tipologia dei debito fuori bilancio:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.RAP) presso la Corte d'Appelio di
Napoli notificato in data 30/07/2007 e rinotificato ex art. 176 R.D. 1775/33 il 08/04/2008, i sigg. Califano
Luigi, Califano Resanna; Pascariello Marianna, Saizano Raffaela, Caso Clementina, Caso Giovanni,
Caliendo Armando, Califano Antonio, Seliitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna, Seliitto
Rosa rappresentati e difesi dagli awv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria, convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delie Acque Pubbliche la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti a
Causa dell'esondazione del fiume Solofrana avvenuta fra il 23 e il 24/09/2002 neil Comune di Castel San
Giorgio.

Con sentenza n. 91112 del 02/07/2012 depositata in cancelleria il 11/07/2012 T.RAP. di Napoli
pronunziando sulla domanda proposta dai sigg. ricorrenti respinto la domanda di Pascariello Marianna e ha
condannato la Regione Campania al pagamento delle seguenti somme: € 4.820,50 a Califano Luigi, €
1.200,00 a Califano Rosanna, € 873,70 a Salzano Raffagla, € 395885 a Caso Clementina e Caso
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Giovanni, € 6.653,13 a Caliendo Armando, € 4.880,06 a Califano Antonio, € 5.039,80 a Sellitto Luigi e
Sellitto Oreste, € $.206,61 a Sefiitto Anna, Sellitto Giovanna e Sellitto Rosa oltre rivalutazione monetaria &
interessi dal 24/09/2002 alla data della sentenza ed interessi legali fino al saldo, nonché alla refusione delle
spese di fite liquidate in 15,00 per spese imponibili, € 4.5569,00 per spese esenti (comprensive di CTyy, €
3.000,00 per diritti e € 4.500,00 per onorario, con attribuzione agli awvocati  Antonio, Fabio e Valeria
D'Auria.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot. 98290 del 14/02/2014 ha trasmesso la citata sentenza alfUOD
Servizio Geologico e coordinamento Sistemi Integrati Difesa Suolo, Bonifica e Irrigazione, che Fha inoltrata
con nota n. prot. 141020 del 27/02/2014 alla UOD Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli
adempimenti di competenza & UOD Genio Civile di Salerno con nota prot. n. 356449 del 93/05/2014 nel
comunicare ai ricorrenti lavvio delliter procedurale per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto
dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.GR. pn 1731 dsl 30 ottobre 2008, ha chiesto
contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria di documentare le spese
di registrazione della sentenza, di documentare le spese di CTU liquidate in sentenza e di indicare gli
estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

Con nota n. prot. 348239 del 21/05/2014 'UOD Genio Civile di Salerno ha chiesto al TRAP di Napoli
chiarimenti in merito all'lVA e agli oneri accessori per le spese di lite che non erano menzionati nel
dispositivo della sentenza e il G. D. dott. Dacomo ha specificato in merito, con nota a margine acquisita agli
atti con n. prot. 355545 del 23/05/2014, che sui diritti e gii onorari vanno calcolate VA € oneti.

Con nota pervenuta alldOoD Genio Civile di Salero, acquisita agli atti con prot. n. 358683 del 26/05/2014
che si allega alla presente, gli avvocati Antonio, Fabic e Valeria D'Auria hanno quantificato le spese di
registrazione per euro 1.404,00 allegando il mod F23, hanno specificato che nelle spese esenti liquidate in
sentenza & compreso il costo del CTU e hanno inviato una fattura pro-forma per le spese di lite chiedendo
contestualmente il rimborso delle spese di notifica del titolo esecutivo, guantificate in € 32,80, nonché €
73,00 per spese successive relative all'estrazione e alla notifica del titolo esecutivo;

Per la regolarizzazione della somma da pagare di € 73.062,22 in esecuzione della sentenza 91/12 del
0240772042 del T.R.A.P. di Napoli occorre attivare la procedura del riconoscimento della legittimita del debito
fuori bitancio.

Dallesame della sentenza n. 81/12 del 02/07/2012 si evince che il debito da riconoscere a favore di Caso
Clementina e Caso Giovanni anunonta a complessivi € 8.077,33 (seimilaseitantasette;’BS}, e risulta essere

cos! costituito:

A DANNO
A1 Soria capitale € 395885
Rivalutazione monetaria dal 24/09/2002 al -
A2 0010712012 € 902,86
A3 Interessi dal 24/09/2002 al 02/0712012 € 1.014,03
A4 Interessi legali dal 03/07/2012 ai 31/05/2014 € 20179
TOTALE DANNG € 6.077,33

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.AP. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

a) motivo per linclusione del debito fra quelii fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.

91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.RAP. di Napoli di condanna al pagamento di somma di denaro

a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dalarticolo 47
comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002;

by lo scrivente ritiene giustificabile anche 1 riconoscimento della legittimita di interessi ed oneri

accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza,
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¢} che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dellartt. 2934 e ss. del Codice Civiie;
d) che sono stati effettuati gl adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fucri bilancio.

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede

il riconoscimento della legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dellart. 47 della
Legge Regione Campania n° 7 del 30 aprile 2002 per [Pimporto complessive di € 6.077,33

{seimilasettantasette/33) a favore di Caso Clementina e Caso Giovanni.
Allega la seguente documentazione:

1. sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli:

Salerno, 04/06/2014
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Giunta Regionale della Campania
Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA
N° 4 del 04/06/2014

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n. 3190/07

| a sottoscritta Dott.ssa Regina Romano nella qualita di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblicl e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza,

Vista la sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 del T.R.A.P. di Napoli trasmessa dali Avvocatura Regionale con
nota n. prot. 98290 del 11/02/2014

ATTESTA

guanto segue!

Generalita del creditore: Sig.ra Salzano Raffaela {c.I. SLZRFL32C43F9120) nata il 03/03/1932 a Nocera
Superiore (SA)

Oggetto della spesa

Sentenza n. 91/12 dei 02/07/2012 con cui il T.RAP. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei sigg. Califano Luigi, Califano Rosanna, Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso
Giovanni, Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitto Anna, Seliitto Giovanna,
Sellitto Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria per | danni subiti & causa
delfesondazione del fiumne Solofrana avvenuta tra il 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San Giorgio.

indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 9112 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque pubbliche (T.R.A.P.) pressola Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 30/07/2007 e rinotificato ex art. 176 R.D. 1775/33 il 08/04/2008, i sigg. Califano
Luigi, Califano Rosanna; Pascariello Marianna, Salzano Raffagla, Caso Clementina, Caso Giovanni,
Caliendo Armando, Califano Antonio, Seflitto Luigi, Seliitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna, Seliitto
Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Eabio e Valeria D'Auria, convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti a
causa dellesondazione del fiume Sclofrana avvenuta tra il 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San
Giorgio.

Con sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 depositata in cancelleria it 11/07/2012 it TRAP. di Napofi
pronunziando sulla domanda proposta dai sigg. ricorrenti respinto la domanda di Pascariello Marianna e ha
condannato la Regione Campania al pagamento delle seguenti somme:. € 4.820,50 a Califano Luigi, 3
1.200,00 a Califano Rosanna, € 873,70 a Salzano Raffacla, € 3.958,65 a Caso Clementina e Caso
Giovanni, € 6.653,13 a Caliendo Armando, € 4.880,06 a Califano Antonio, € 5.039,80 a Seliitto Luigi &
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Sellitto Oreste, € 9.206,61 a Sellitto Anna, Seflitto Giovanna e Sellittc Rosa oltre rivalutazione monetaria e
interessi dal 24/09/2002 alla data della sentenza ed interessi legali fino al saldo, nonché alla refusione delle
spese di lite liquidate in 15,00 per spese imponibili, € 4.559,00 per spese esenti (comprensive di CTU), €
3.000,00 per diritti e € 4.500,00 per onorario, con attribuzione agli avvocati Antonio, Fabio e Valeria
D'Auria.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot. 98290 del 11/02/2014 ha trasmesso la citata sentenza alfUOD
Servizio Geologico e coordinamento Sistemi Integrati Difesa Suolo, Bonifica e Irrigazione, che I'ha inoltrata
con nota n. prot. 141020 del 27/02/2014 alla UOD Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli
adempimenti di competenza e 'UOD Genio Civile di Salerno con nota prot. n. 356449 del 23/05/2014 nel
comunicare al ricorrenti avvio dellter procedurale per il riconoscimento del debito fuori bilancic previsto
dallart. 47 della LR. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R. n. 1731 del 30 oftobre 2008, ha chiesto
contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria di documentare le spese
di registrazione della sentenza, di documentare le spese di CTU liquidate in sentenza e di indicare gfi
estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite degli interessi
come liquidate in sentenza.

Con nota n. prot. 348239 del 21/05/2014 'UOD Genio Civile di Salermno ha chiesto al TRAP di Napoli
chiarimenti in merito alllVA e agli onerl accessori per le spese di lite che non erano menzionati nel
dispositivo della sentenza e il G. D. dott. Dacomo ha specificato in merito, con nota a margine acquisita agli
atti con n. prot. 355545 del 23/05/2014, che sui diritti e gli onorari vanno calcolate VA e oneri.

Con nota pervenuta allUOD Genio Civile di Salerno, acquisita agli atti con prot. n. 358683 del 26/05/2014
che si allega alla presente, gli avvocati Antonio, Fabic e Valeria D'Auria hanno quantificato le spese di
registrazione per euro 1.404,00 allegando il mod F23, hanno specificato che nelle spese esenti liquidate in
sentenza & compreso il costo del CTU e hanno inviato una fattura pro-forma per le spese di lite chiedendo
contestualmente il rimborso delle spese di notifica del titolo esecutivo, quantificate in € 32 80, nonché €
73,00 per spese successive relative all'estrazione e alla notifica del titolo esecutivo;

Per la regolarizzazione della somma da pagare di € 73.062,22 in esecuzione della sentenza  91/12 del
02/07/2012 del T.R.A.P. di Napoli occorre attivare Ia procedura del riconoscimento della legittimita def debito
fuori bilancio.

Dall'esame della sentenza n. 91/12 del 02/07/2612 si evince che il debito da riconoscere a favore di Salzano
Raffaela ammonta a complessivi € 1.341,33 (milietrecentoquarantuno/33), e risulta essere cosi costituito:

A BANNO
A1 Sorta capitale € 873,70
Rivalutazione monetaria dal 24/09/2002 al ,
A2 0210712012 € 199,26
A3 Interessi dal 24/09/2002 al 02/67/2012 € 223,83
Ad Interessi legali dal 03/07/2012 al 31/05/2014 € 4454
I B TOTALEDANNO € 134133

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 8112 del 02/07/2012 emessa dal T.RAP. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili & controliati
ATTESTA

&) motivo per Finclusione de! debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione delia sentenza n.
91/12 del 02/07/2012 emessa dal TR.AP. di Napoli di condanna al pagamento di sormma di denaro
a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dalfarticols 47
corima 3 della Legge Regionale n. 7/2002;

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della legitimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢) che il debito non & caduto in preserizione ai sensi dellartt. 2934 e ss. dei Codice Civile;

d} che sono stati effettuat gii adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.
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Suila scorta di quanto dichiarato o Scrivente

chiede
il riconoscimento della legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dellart. 47 della
Legge Regione Campania n° 7 del 30 aprile 2002 per Pimportc  complessivo di € 1.34133

(miﬂetrecentoquarantuno!BS) 4 favore di Salzano Raffasla.
Allega la seguente documentazione:

1 sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.AP. di Napoli;

Salerno, 04/06/2014

il Respongabll %ro}ei ento
eyi omanio '
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Giunta Regionale della Campania
Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA
N° 5 del 04/06/2014

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n. 3190/07

La sottoscritta Dott.ssa Regina Romano nella qualita di responsabile del procedimento in servizio presso Ia
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici e Ia
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza:

Vista la sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 del TRAP. di Napoli trasmessa dall Avvocatura Regionale con
nota n, prot. 98290 del 11/02/2014

ATTESTA

quanto segue:

Generalita del creditore: Sig. Caliendo Armando (c.f. CLNRND38D24F912£) nato il 24/04/1936 a Nocera
Inferiore (SA)

Oggetto della spesa

Sentenza n. 91112 del 02/07/2012 con cui il T.RAP. di Napoli ha condannato Ia Regione Campania ai
Pagamento in favore dei sigg. Califano Luigi, Califano Rosanna; Salzano Raffaela, Caso Clementing, Caso
Giovanni, Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Seliitto Anna, Sellitto Giovanna,
Sellitto Rosa rappresentati e difes; dagli avv.fi Antonio, Fabio e Valeria D'Auria per i danni subiti a causa
dell'esondazione del fiume Solofrana avvenuta tra it 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San Giorgio.

indicare Ia tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emeassa dal TRAP, di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con ricorse presentato al Tribunaie Regionale delle Acque Pubbliche (TRAP) presso fa Corte d'Appelio di
Napoli notificato in data 30/07/2007 € rinotificate ex art. 176 R.D. 1775/33 Il 08/04/2008, i sigg. Califano
Luigi, Califano Rosanna: Pascariello Marianna, Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso Giovanni,
Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna, Sellitto

Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria, convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti a
causa dellesondazione del fiume Solofrana avvenuta tra il 23 & | 24/09/2002 nel Comune di Castel San
Giorgio.

Con sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 depositata in cancelleria il 11/07/2012 | T.RAP. di Napoli
pronunziando sulla domanda proposta dai sigg. ricorrenti respinto la domanda di Pascarieilo Marianna e ha
condannato fa Regione Campania al pagamento delie seguenti somme: € 4.820,50 a Califano Luigi, €
1.200,00 a Califanc Rosanna, € 873,70 a Salzano Raffaeia, € 3.95865 a Caso Clementina e Caso
Giovanni, € 6.653,13 a Caliendo Armando, € 4.880,06 a Califano Antonio, € 5.039,80 a Sellitio Luigi e
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Seliitto Oreste, € 9.206,61 a Sellitto Anna, Sellitto Glovanna & Seliitto Rosa  oltre rivalutazione monetaria €
interessi dal 24/09/2002 alla data della sentenza ed interessi legali fino al saldo, nonché alla refusione delle
spese di lite liquidate in 15,00 per spese imponibili, € 4.559,00 per spese esenti (comprensive di CTW), €
3.000,00 per diritti e € 4.500,00 per onorario, con attribuzione agli avvocati Antonio, Fabio e Valeria
D' Auria.

U'Avvocatura Regionale con nota n. prot. 98290 del 14/02/2014 ha trasmesso la citata sentenza allUOD
Servizio Geologico e coordinamento Sistemi Integrati Difesa Suolo, Bonifica e Irrigazione, che 'ha incltrata
con nota n. prot. 141020 del 27/02/2014 alla UOD Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gh
adempimenti di competenza e "UOD Genio Civile di Salerno con nota prot. n. 356449 del 23/05/2014 nel
comunicare ai ricorrentt 'avwio deliiter procedurale per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto
dallart, 47 defla L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R, n. 1731 del 30 oftobre 2006, ha chiesto
contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria di documentare le spese
di registrazione della sentenza, di documentare le spese di CTU liquidate in sentenza € di indicare gii
estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi

come liquidate in sentenza.

Con nota n. prot. 348239 del 91/05/2014 PUOD Genio Civile di Salerno ha chiesto al TRAP di Napoli
chiarimenti in merito alllvVA ¢ agli oner accessori per lg spese di tite che non erano menzionati nel
dispositivo della sentenza e i1 6. D. dott. Dacomo ha specificato in merito, con nota a margine acquisita agli
atti con n. prot. 3556545 del 23/05/2014, che sui diritti e gli onorari vanno caicolate IVA e onerl.

Con nota pervenuta al'UOD Genio Civile di Salerno, acquisita agli atti con prot. n. 358683 del 26/05/2014
che si allega alla presente, gli avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria hanno guantificato le spese di
registrazione per euro 1.404,00 allegando il mod F23, hanno specificato che nelle spese esenti liquidate in
sentenza & compreso il costo del CTU e hanno inviato una fattura pro-forma per le spese di lite chiedendo
contestuaimente il rimborso delle spese di notifica del titolo esecutivo, quantificate in € 32,80, nonché €
73,00 per spese successive relative allestrazione e alla notifica del titolo esecutivo;

Per la regolarizzazione della somma da pagare di € 73.062,22 in esecuzione della sentenza 91/12 del
02/07/2012 del T.RAP. di Napoli occorre attivare la procedura del riconoscimento defia legittimita del debito
fuori bitancio.

Dallesame della sentenza n. g1/12 del 02/07/2012 si evince che il debito da riconoscere a favore di
Caliendo Armando ammonta a complessivi € 10.213,94 {diecimi!aduecentotredicifgé), e risulta essere cosi

costituifo:

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, -
A DANNO
A1 Sorta capitale € 665313
Rivalutazione monetaria dal 24/09/2002 al :
A2 0107/2012 € 1.517.44
A3 Interessi dal 24/09/2002 al 0210712012 € 1.704,23
A4 Interessi legali dal 03/07/2012 al 31/05/2014 £ 339,14
[ TOTALE DANNO € 10.213,94

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degli element documentali disponibili e controliati
ATTESTA

a) motlive per {inclusione del debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
91/12 del 02/07/2012 emessa dat T.R.A.P. di Napoli di condanna al pagamento di somma di denaro
a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dallarticolo 47

comma 3 della Legge Regionale n. 742002,

by lo scrivente ritiene giustificabile anche |l ficonoscimento della legittimita di interessi ed oneri

accessori, trattandosi di interessi legall e spese liquidate in sentenza;

¢} che il debito non & caduto in prescrizione 4i sensi delfartt. 2834 € ss. del Codice Civile;
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d} che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bifancio.

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede
il riconoscimento della legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dell'art. 47 della
Legge Regione Campania n° 7 del 30 aprile 2002 per Mimporto complessive di € 1 0.213,94
(diecimiiaduecentotredéci/%) a favore di Caliendo Armando.
Allega la seguente documentazione:

1. sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.AP. di Napoli;

Salerno, 04/06/2014

edirfiento
2;}
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Giunta Regionale della Campania
Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA
N° 6 del 04/06/2014

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per | Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n. 3190/07

| a sottoscritta Dott.ssa Regina Romano neila qualita di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civite —~ Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza,

Vista la sentenza n. 91/12 del 02107/2012 del T.RAP. di Napoli trasmessa dallAvvocatura Regionale con
nota n. prot. 98290 del 1110212014

ATTESTA

guanto segue!

Generalita del creditore: Sig. Califano Antonio {cf. CLENTN34A09H431R) nato f 09/01/1934 &
Roccapiemonte {SA)

Oggetto della spesa

Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 con cui I T.RA.P. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei sigg. Califano Luigi, Califano Rosanna, Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso
Giovanni, Caliendo Armando, Califanc Antonio, Sellitto Luigi, Seliitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna,
Sellitto Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria per | danni subiti a causa
dellesondazione del fiume Solofrana avvenuta tra il 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San Giorgio.

indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.R.AP.) presso la Corte d'Appelio di
Napoli notificato in data 30/07/2007 e rinotificato ex art. 176 R.D. 177533 i 08/04/2008, i sigg. Califano
Luigl, Califano Rosanna; Pascariello Marianna, Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso Giovanni,
Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitte Anna, Sellitto Giovanna, Seliitto

Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio & Valeria D'Auria, convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti a
causa dell'esondazione del fiume Solofrana avvenuta fra il 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San
Giorgio.

Con sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 depositata in cancelleria i1 11/07/2012 il TRAP. di Napoli
pronunziando sulla domanda proposta dai sigg. ficorrenti respinto la doranda di pascariello Marianna e ha
condannato la Regione Campania al pagamento delle seguenti somme: € 4.820,50 a Califano Luigi, €
1.200,00 a Califano Rosanng, € 873,70 a Salzano Raffacla, € 3.958,65 a Caso Clementina e Caso

Giovanni, € 6.653,13 a Caliendo Armando, € 4.880,06 a Califano Antonio, € 5.039,80 a Sellitto Luigh e
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Sellitto Oreste, € 9.206,61 a Sellitto Anna, Sellitto Giovanna e Sellitto Rosa oltre rivalutazione monetaria e
interessi dal 24/09/2002 alla data della sentenza ed interessi legali fino al saldo, nonché alla refusione delle
spese di lite liquidate in 15,00 per spese imponibili, € 4.558,00 per spese esenti (comprensive di CTU), €
3.000,00 per diritti e € 4.500,00 per onorario, con attribuzione agli avvocati Antonio, Fabio e Valeria
D'Auria.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot. 98290 del 11/02/2014 ha trasmesso la citata sentenza alfUoD
Servizio Geologico e coordinamento Sistemi Integrati Difesa Suolo, Bonifica e Irrigazione, che I'ha inoltrata
con nota n. prot. 141020 del 27/02/2014 alla UOD Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli
adempimenti di competenza e 'UOD Genio Civile di Salerno con nota prot. n. 356449 del 23/05/2014 nel
comunicare al ricorrenti Fawvio delliter procedurale per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsto
dallart. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.GR. n. 1731 del 30 ottobre 2008, ha chiesto
contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria di documentare le spese
di registrazione della sentenza, di documentare le spese di CTU liquidate in sentenza e di Indicare gl
estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

Con nota n. prot. 348239 del 21/05/2014 FUOD Genio Civile di Salernc ha chiesto al TRAP di Napoii
chiarimenti in merito alllVA e agli oneri accessori per le spese di lite che non erano menzionati nel
dispositivo della sentenza e il G. D. dott. Dacomo ha specificato in merito, con nota a margine acquisita agli
atti con n. prot. 355545 del 23/05/2014, che sui diritti e gli onorari vanno calcolate IVA e oneri.

Con nota pervenuta alllUCD Genio Civile di Salerno, acquisita agli atti con prot. n. 358683 del 26/05/2014
che si allega alla presente, gli avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria hanno quantificato le spese di
registrazione per euro 1.404,00 allegando il mod F23, hanno specificato che nelle spese esenti liquidate in
sentenza & compreso il costo del CTU e  hanno inviato una fattura pro-forma per le spese di lite chisdendo
contestualmente il rimborso delle spese di nofifica del titole esecutivo, quantificate in € 32,80, nonché €
73,00 per spese successive relative all'estrazione e alla notifica del titolo esecutivo:

Per la regolarizzazione della somma da bagare di € 73.062,22 in esecuzione della sentenza 91/12 del
02/07/2012 del T.RA.P. di Napoli occorre attivare la procedura del riconoscimento della legittimita del debito
fuori bilancio.

Dall'esame della sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 si evince che il debito da riconoscere a favore di Califano
Antonio ammonta a complessivi € 7.491,92 (settemilaquatirocenEonovantuno»’SZ}, & risulla essere cosi

costituito:

A DANNG
A1 Sorta capitale € 4.880,06
Rivalutazione monetaria dal 24/089/2002 al
A2 02107/2012 € 113,04
A3 Interessi dal 24/09/2002 al 0210712012 € 1.250,06
A4 Interessi legali dal 03/07/2012 al 31/05/2014 € 24876
TOTALE DANNO € 7.491,92

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.RAP. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controliati

ATTESTA

a) motivo per Finciusione del debito fra quelli fuori bilancio: frattasi di esecuzione della sentenza n.
91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.AP. di Napoli di condanna ai pagamento di somma di denaro
a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dalfarticolo 47
comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002:

b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della legittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢) che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dellartt. 2934 e ss. del Codice Civile:
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d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio.

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede
il riconoscimento della legittimita del presente debito fuori bitancio ai sensi dei commi 3 e 4 delfart. 47 della
Legge Regione Campania n°® 7 del 30 aprite 2002 per Pimporto complessivo di € 7.491,92
{settemi!aquattrocentoncvantunofgz} a favore di Califano Antonio.
Allega la seguente documentazione:

1 sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli;

Salerno, 04/06/2014

‘ rgﬁé&'mento
o
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Giunta Regionale della Campania
Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA Di RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA
N° 7 del 04/06/2014

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n. 3190/07

La sottoscritta Dott.ssa Regina Romano nella qualita di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza:

Vista la sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 del TRAP, di Napoli trasmessa dallAvvocatura Regionale con
nota n. prot. 98290 del 11/02/2014

ATTESTA

quanto segue:

Generalita del creditore: Sig. Seliitto Luigi (c.f. SLLLGU27A12F138P) nato il 12/01/1927 a Mercato S.
Severino (SA} e Sellitto Oreste (c.f. SLLRST31809F1 38N} nato il 09/11/1931 a Mercato S, Severino (SA)

Oggetto della spesa

Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 con cui it TRAP. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
Pagamento in favore dei sigg. Califano Luigi, Califano Rosanna; Salzano Raffaela, Gaso Clementina, Caso
Giovanni, Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna,
Sellitto Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria per i danni subiti a causa
deffesondazione del fiume Solofrana avvenuta tra il 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San Giorgio.

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.RAP.) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 30/07/2007 e rinotificato ex art. 176 R.D. 1776/33 il 08/04/2008, i sigg. Califano
Luigi, Califano Rosanna; Pascariello Marianna, Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso Giovanni,
Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitio Luigi, Sellitio Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna, Sellitto
Rosa rappresentati & difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria, convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti 3
causa dellesondazione del fiume Solofrana avvenuta tra il 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San
Giorgio.

Con sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 depositata in cancelleria 110772012 il TRAP. di Napoli
pronunziando sulla domanda proposta dai sigg. ricorrenti respinto la domanda di Pascariello Marianna e ha
condannato la Reglone Campania al pagamento delle seguenti somme: € 4.820,50 a Califano Luigi, €
1.200,00 2 Califano Rosanna, € 873,70 a Salzano Raffaela, € 3.958,65 a Caso Clementing e Caso
Giovanni, € 6.:853,13 a Caliendo Armando, € 4.880,06 a Califano Antonic, € 5039 80 a Sellitto Luigi &
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Seliitto Oreste, € 9.206,61 a Sellitto Anna, Sellitto Giovanna e Seliitto Rosa oltre rivalutazione monetaria e
interessi dal 24/09/2002 alla data della sentenza ed interessi legali fino al saldo, nonché alla refusione delle
spese di lite liquidate in 15,00 per spese imponibili, € 4.559,00 per spese esenti (comprensive di CTUJ, €
3.000,00 per diritti ¢ € 4.500,00 per onorario, con attribuzione agh avvocatl Antonio, Fabio e Valeria
D'Auria.

'Avvocatura Regionale con nota n. prot. 98290 del 1110212014 ha trasmesso la citata sentenza allUOD
Servizio Geclogico e coordinamento Sistemi integrati Difesa Suolo, Bonifica e lrrigazione, che I'ha inoltrata
con nota n. prot. 141020 del 57102/2014 alla UCD Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gl
adempimenti di competenza & UOD Genio Civile di Salernc con nota prot. n. 356449 del 23/05/2014 nel
comunicare ai ricorrenti Favvio delliter procedurale per il riconoscimento del debito fuor bilancic previsto
daliart, 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con DGR, n 1731 det 30 ottobre 2006, ha chiesto
contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria di documentare le spese
di registrazione della sentenza, di documentare le spese di CTU liquidate in sentenza € di indicare gli
estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitate, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

Con nota n. prot. 348239 del 51J05/2014 'UOD Genio Civile di Salerno ha chiesto al TRAP di Napoli
chiarimenti in merito alllVA e agli oneri accessori per le spese di lite che non erano menzionati nel
dispositivo della sentenza e il G. D. dott. Dacomo ha specificato in merito, con nota a margine acquisita agli
atti con 1. prot. 355545 del 23/05/2014, che sui diritti e gli onorari vanno calcolate IVA e oneri.

Con nota pervenuta al'UOD Genio Civile di Salerno, acquisita agll atti con prot. n. 358683 del 26/056/2014
che si allega alla presente, gli avvocati Antonio, Fabio ¢ Valeria D'Auria hanno quantificato le spese di
registrazione per euro 1.404.00 allegando il mod F23. hanno specificato che nelle spese esenti liquidate in
sentenza & compreso il costo del CTU e hanno inviato una fattura pro-forma per le spese di lite chiedendo
contestualmente [ rimborso delle spese di notifica del titolo esecutivo, quantificate in € 32,80, nonche €
73,00 per spese successive relative all'estrazione e alla nofifica del titolo esecutivo;

Per la regolarizzazione della somma da pagare di € 73.062,22 in esecuzione delia sentenza 91/12 del
0210712012 del T.R.A.P. di Napoli occorre attivare la procedura del riconoscimento della legittimita del debito
fuort bilancio.

Dallesame delia sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 si evince che il debito da riconoscere a favore di Sellitto
Luigi e Sellitto Oreste ammonta a complessivi € 7.737,18 {settemilasettecentot;entasettel15}f e risulta

essere cosl costituito:

A DANNO
A1 Soria capitale € 5.039,80
A2 ?;g;%aggne monetaria dal 24/09/2002 al € 114947
A3 Interessi dal 24/09/2002 al 02/07/2012 £ 1.290,98
A4 Interessi legali dal 03/07/2012 ai 31/05/2014 € 256,90
ETALE DANNO € 7.737,15

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degli elementt documentali disponibili e controliati

ATTESTA

a) motivo per linclusione del debito fra quelli fuori bilancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
9112 del 02/07/2012 emessa dal T.R.AP. di Napoli di condanna al pagamento di somma di denaro
a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dalfarticolo 47
comma 3 della Legge Regionale n. 742002,
b) lo scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimento della legittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza;

¢y che il debito non & caduto in prescrizione al sensi dell'arit. 2034 e ss. del Codice Civile;
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d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per | debiti fuori bilancio,

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede
il riconoscimento della legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 dell'art, 47 della
Legge Regione Campania n° 7 del 30 aprile 2002 per [importo complessivo di € 7.737,15
(settemilasettecentotrentasette/1 5) a favore di Sellitto Luigi e Sellitto Oreste.
Allega la seguente documentazione:

1. sentenza n. 91/12 del 02/07/2042 emessa dal T.R.A.P. di Napoli;

Salerno, 04/06/2014

av

il Respon abi?
ging(R

‘ o] e/ w‘}snto
b
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Giunta Regionale della Campania
Allegato alla proposta di delibera per it riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA
N° 8 del 04/06/2014

Dipartimento delie Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n. 3180/07

{ 3 softoscritta Dott.ssa Regina Romano  nella qualita di responsabile del procedimento in servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenzg;

Vista la sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 del TRAP. di Napoli trasmessa dall'Avvocatura Regionale con
nota n, prot. 98290 del 11/02/2014

ATTESTA

qguanio segue:

Generalita del creditore: Sig. Sellitto Anna (c.f. SLLNNASSCE7F138C) nata il 17/03/1955 a Mercato S.
Severino (SA), Sellitto Giovanna (c.f. SLLGNNB7L60F138U) nata il 20/07/1957 a Mercato S. Severino (SA)
e Sellitto Rosa (c.f. SLLRSO67A64F138F) nata il 24/01/1967 a Mercato S. Severino (SA)

Oggetto deila spesa

Sentenza n. 91112 del 02/07/2012 con cui il TRAP. di Napoli ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei sigg. Califano Luigi, Califano Rosanna; Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso
Giovanni, Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Seliitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna,
Seliitto Rosa rappresentati e difesi dagli avv.fi Antonio, Fabio e Valeria D'Auria per i danni subiti a causa
dellesondazione del fiume Solofrana avvenuta tra 123 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San Giorgio.

indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.RA.P.) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 30/07/2007 e rinotificato ex art. 176 R.D. 1775/33 il 08/04/2008, i sigg. Califano
Luigi, Califanc Rosanna; Pascarielio Marianna, Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso Giovanni,
Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna, Sellitto

Rosa rappresentati e difesi dagl avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria, convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche la Regione Campania chiedendo it risarcimento dei danni subiti a
causa dell'esondazione del fiume Solofrana avvenuta tra il 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San
Giorgio.

Con sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 depositata in cancelleria il 11/07/2012 il TRAP. di Napoli
pronunziando sulla domanda proposta dai sigg. ricorrenti respinto la domanda di Pascariello Marianna e ha
condannato la Regione Campania al pagamento delle seguenti somme: € 4.820,50 a Califano Luigi, €
1.200,00 a Califano Rosanna, € 873,70 a Salzano Raffaela, € 3.058,65 a Caso Clementina e Caso
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Giovanni, € 6.653,13 a Caliendo Armando, € 4.880,06 a Califano Antonio, € 5.039,80 a Sellitto Luigi &
Sellitio Oreste, € 9.206,61 a Seflitto Anna, Sellitto Giovanna e Sellitto Rosa oltre rivalutazione monetaria g
interessi dal 24/09/2002 alla data della sentenza ed interessi legali fino al saldo, nonché alla refusione delle
spese di lite liquidate in 15,00 per spese imponibili, € 4,558,00 per spese esenti (comprensive di CTU), €
3.000,00 per diritti e € 4.500,00 per onorario, con attribuzione agli avvocati  Antonio, Fabio e Valeria
DAuria.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot. 98290 del 11/02/2014 ha trasmesso la citata sentenza alflUOD
Servizio Geologico e coordinamento Sistemi Integrati Difesa Suolo, Bonifica e irrigazione, che I'ha inoltrata
con nota n. prot. 141020 del 27/02/2014 alla UOD Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gij
adempimenti di competenza e 'UOD Genio Civile di Salerno con nota prot. n. 356449 del 23/05/2014 nel
comunicare ai ricorrenti I'avvio dell'iter procedurale per if riconoscimento del debito fuori bilancio previsto
dallart. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R. n. 1731 del 30 otiobre 2008, ha chiesto
contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria di documentare le spese
di registrazione della sentenza, di documentare le spese di CTU liquidate in sentenza e di indicare gk
estremi per if pagamento framite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interessi
come liquidate in sentenza.

Con nota n. prot. 348239 del 21/05/2014 1'UOD Genio Civile di Salerno ha chiesto al TRAP di Napoti
chiarimenti in merito alllVA e agli oneri accessorl per fe spese di lite che non erano menzionati nel
dispositivo della sentenza e | G. D, dott. Dacomo ha specificato in merito, con nota a margine acquisita agli
atii con n. prot. 355545 del 23/05/2014, che sui diritti e gli onorarf vanno calcolate VA e oneri.

Con nota pervenuta all'UOD Genio Civile di Salerno, acquisita agli atti con prot, n. 358683 del 26/05/2014
che si allega alla presente, gli avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria hanno quantificato le spese di
registrazione per euro 1.404,00 allegando il mod F23, hanno specificato che nelle spese esenti liquidate in
sentenza & compreso il costo del CTU e hanno inviato una fattura pro-forma per le spese di lite chiedendo
contestualmente il rimborso delle spese di notifica def titclo esecutivo, quantificate in € 32,80, nonché €
73,00 per spese successive relative all'estrazione e alla notifica del titolo gsecutivo;

Per la regolarizzazione della somma da pagare di € 73.062,22 in esecuzione della sentenza 81712 del
02/07/2012 del TR.AP. di Napoli occorre attivare ia procedura del riconoscimento della legittimita del debito
fuori bilancio.

Dalfesame della sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 si evince che il debito da riconoscere a favore di Sellitto
Anna, & Sellito  Giovanna e  Sellitto Rosa ammonta 2 complessivi € 14,134,086

{quatfordicimilacentotrentaquatfro/%), e risulta essere cosi costituito:

A DANNO
A1 Sorta capitale € 920661
Rivalutazione monetaria dal 241092002 ai
A2 0210712012 € 2.099,84
A3 Interessi dal 24/09/2002 al 02/07/2012 € 2.358,32
A4 Interessi legali dal 03/07/2012 al 31/05/2014 € 46929
TOTALE DANNO € 14.134,06

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

a) motivo per linclusione del debito fra quelli fuori bilancio’ trattasi di esecuzione della sentenza n.
91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.RAP. di Napoli di condanna al pagamento di somma di denaro
a carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dall'articolo 47
comma 3 della Legge Regionale n. 7/2002;

b) o scrivente ritiene giustificabile anche il riconoscimenio della legittimita di interessi ed oneri
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in senlenza;
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¢) che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dellartt. 2934 e ss. del Codice Civile;
d) che sono stati effettuati gli adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bitancio.

Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede

il riconoscimento delia legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 delfart. 47 della
Legge Regione Campania n® 7 del 30 aprie 2002 per Pimporto complessivo di € 14.134,06
{quattordicimilacentotrentaquattro/06) a favore di Seldlitto Anna}é'SeiiittO Giovanna e Sellitto Rosa.

Allega la seguente documentazione:

1. sentenza n, 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.RA.P. di Napol;

Salerno, 04/06/2014

i Res

@ imento
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Giunta Regionale della Campanic
Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA
N° 9 del 19/08/2014

Dipartimento delle Politiche Territoriali
Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la Protezione Civile
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile

Prat. Avv.ra n. 3190/07

La sottoscritta Dott.ssa Regina Romano nelia qualita di responsabile del procedimento in Servizio presso la
U.0.D. Genio Civile di Salerno — Presidio Protezione Civile — Direzione Generale per i Lavori Pubblici e la
Protezione Civile - Dipartimento delle Politiche Territoriali, per quanto di propria competenza:

Vista la sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 del TRAP. di Napoli trasmessa dall'Avvocatura Regionale con
nota n. prot. 98290 dei 11/02/2014

ATTESTA
quanto segue:

Generalitda del creditore: Avv i Antonio  D'Auria (c.f. DRANTN34E301483R) Fabio D'Auria {c.f.
DRAFBAG9IMO02C129Y) e Valeria D'Auria (c.f. DRAVLR72R52C1297) con studio in Scafati (SA) alla via
Luigi Sturzo, 18

Oggetto della spesa

Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 con cui it TRAP. di Napoll ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei sigg. Califano Luigi, Califano Rosanna; Salzano Raffaela, Caso Clementina, Caso
Giovanni, Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna,
Sellitto Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria per i danni subiti a causa
dell'esondazione del fiume Solofrana avvenuta tra il 23 e ii 2410972002 nel Comune di Castel San Giorgio.

Indicare la tipologia del debito fuori bilancio:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.A.P. di Napoli di condanna al risarcimento danni

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con ricorso presentato al Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche (T.RAP.) presso la Corte d'Appello di
Napoli notificato in data 30/07/2007 e rinotificato ex art. 1 76 R.D. 1775133 08/04/2008, i sigg. Califano
Luigi, Califano Rosanna: Pascarielio Marianna, Salzano Raffagla, Caso Clementina, Caso Giovanni,
Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi, Sellitto Oreste, Sellitte Anna, Sellitto Giovanna, Sellitto
Rosa rappresentati e difesi dagli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria, convenivano in giudizio avanti al
Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche la Regione Campania chiedendo il risarcimento dei danni subiti a
causa dell'esondazione del fiume Solofrana avvenuta tra il 23 e il 24/09/2002 nel Comune di Castel San
Giorgio.

Con sentenza n. 9112 del 02/07/2012 depositata in cancelleria i 11072012 #F TRAP. df Napali
pronunziando sulla domanda proposta dai sigg. ricorrent respinto la domanda di Pascariello Mariannza e ha
condannato la Regione Campania al pagamento delle seguenti somme: € 4.820,50 a Califano Luigi, €
1.200,00 a Califano Rosanna, € 873,70 a Salzano Raffasla, € 3.958,65 a Caso Clementina e Caso

Scheda debiti fuori bilancio pag.n®1di3



&

Giovanni, € 6.653,13 a Caliendo Armando, € 4.880,06 a Califano Antonio, € 5.039,80 a Sellitto Luigi e
Sellitto Oreste, € 8.206,61 a Sellitto Anna, Sellitto Giovanna e Seliitio Rosa oltre rivalutazione monetaria
interessi dal 24/09/2002 alla data della sentenza ed interessi legali fino al saldo, nonché alla refusione delle
spese di lite liquidate in 15,00 per spese imponibili, € 4.559,00 per spese esenti (comprensive di CTU), €
3,000,00 per diritti e € 4.500,00 per onorario, con attribuzione agl ayvocati  Antonio, Fabio e Valeria
D'Auria.

L'Avvocatura Regionale con nota n. prot. 98290 del 11/02/2014 ha trasmesso la citata sentenza allUOD

Servizio Geologico e coordinamento Sistemt Integrati Difesa Suolo, Bonifica & Irrigazione, che ['ha inoltrata
con nota n. prot. 141020 det 27/02/2014 alla UOD Genio Civile di Salerno — presidio protezione civile, per gli
adempimenti di competenza e fUOD Genio Civile di Salerno con nota prot. 1. 356449 del 23/05/2014 nel
comunicare ai ricorrenti lavvio delliter procedurale per il riconoscimento del debito fuori bilancio previsio
dall'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002, n. 7 e con D.G.R. n 1731 del 30 ottobre 2006, ha chiesto
contestualmente ai difensori dei ricorrenti, avvocati Antonio, Fabio e Valeria D'Auria di documentare le spese
di registrazione della sentenza, di documentare le spese di CTU liquidate in sentenza e di indicare gli
estremi per il pagamento tramite bonifico bancario della sorta capitale, delle spese di lite e degli interesst
come liquidate in sentenza.

Con nota n. prot. 348239 del 21/05/2014 TUOD Genio Civile di Salerno ha chiesto al TRAP di Napoli
chiarimenti in merito alllVA e agli oneri accessori per le spese di lite che non erano menzionatl nel
dispositivo della sentenza e il G. D. dott. Dacomo ha specificato in merito, con nota a margine acquisita agh
atti con n. prot. 355545 del 23/05/2014, che sui diritti e gli onorari vanno calcolate VA e onerl.

Inoltre le spese di lite sono state fiquidate in sentenza il 02/07/2013, in data precedente alla pubblicazione
del D.M. 140 del 20/07/2014 relativo ai nuov parametri forensi.

Con nota pervenuta alfUOD Genio Civile di Salerno, acquisita agli atti con prot. n. 358683 del 26/05/2014
che si allega alla presente, gl avvocall Antonio, Fabio e Valeria D'Auria hanno quantificato le spese di
registrazione per eurc 1.404,00 allegando il mod F23, hanno specificato che nelle spese esenti liquidate in
sentenza & compreso il costo del CTU e hanno inviato una fattura pro-forma per le spese di lite chiedendo
contestualmente il rimborso delle spese di notifica del titolo esecutivo, quantificate in € 32,80, nonché €
73,00 per spese successive refative allestrazione e alla notifica del titolo esecutivo;

Per la regolarizzazione della somma da pagare di € 73.062,22 in esecuzione della sentenza 91/12 del
02/07/2012 del T.R.A.P. di Napoli occorre attivare la procedura del riconoscimento della legittimita del debito
fuori bilancio.

Dalfesame della sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 si evince che it debito da riconoscere a favore degh avw i
Antonio, Fabio e Valeria D'Auria ammonta a complessivi € 16.824,54 (sedicimilaottocentoveniiquattro!54), e

risulta essere cosi costituito:

A SPESE DI LITE |
A1 Compelenze € 7.573,00
A2 Spese Generali (12,5%) € 96463
A3 Spese imponibili € 15,00
Ad CPA (4% su 8.534,63) € 341,39
AB VA 22% € 1985272
AB Spese esenti da sentenza € 4.559,00
A7 Spese di notifica € 32,80
A8 Spese di registrazione € 1.404,00

[ TOTALE SPESE DILITE  €16.824,54

Tipo ed estremi del documento comprovante il credito:
Sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.R.AP. di Napoli

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controliati

ATTESTA

Scheda debiti fuori bilancio pag. n® 2 di3




a) motivo per finclusione del debifo fra quelli fuori bitancio: trattasi di esecuzione della sentenza n.
91/12 del 02/07/2012 emessa dai T.R.A.P. di Napoli di condanna al pagamento di somma di denaro
@ carico della Regione Campania, rientrando pertanto nelle fattispecie previste dalfarticolo 47

comma 3 della Legge Regionale n. 712002:

b} lo scrivente ritiene giustificabile anche i riconoscimento della legittimita di interess
accessori, trattandosi di interessi legali e spese liquidate in sentenza nonche di spese di estrazione
copia e notifica di cui alla nota n. prot. 305313 del 05/05/2014 dell'avvocatura regionale ;

¢) che il debito non & caduto in prescrizione ai sensi dellartt. 2934 e ss. del Codice Civile:

d) che sono stati effettuati gl adempimenti previsti dalla normativa per i debiti fuori bilancio,

* Sulla scorta di quanto dichiarato lo Scrivente

chiede

it riconoscimento della legittimita del presente debito fuori bilancio ai sensi dei commi 3 e 4 del
Legge Regione Campania n°® 7 del 3¢ aprile 2002 per limporto complessive  di

(sedicimiiaotfocentcvenﬁquattro/&;) favore degli avv.ti Antonio, Fabio e Valeria D'Auria.
Allega la seguente documentazione:

1. sentenza n. 91/12 del 02/07/2012 emessa dal T.RAP. di Napaoii:

2. nota prot. n. 358683 del 26/05/2014
nota n. 305313 del 05/05/2014.

Salerno, 19/08/2014

Il Responsa

Retin

j RE! pr’;;e/gﬁento

Scheda debiti fuori bilancio pag. n®3dis

Fart. 47 della
€ 16.824,54
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DIPARTIMENTO DELLE POUTICHE TERRITORIALL
Direzione Generale per i Lavorl Pubblic) e A
o 1a Protezione Civite Genio Civile di Salerno
UNITA OPERATIVA DIRIGENZIALE 53-08-03 presidio Protezione Civile
Servizio Geologico & Coordinamento :

Sistemi integratl Difesa def Suolo, Bonifica « Imigazione pec: dg08.uod] 3fwpec.regione.campania. it

53-08-13

I Digents
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’ | Avvocatura Regionale
Via Marina. 19/C - Pal. Armieri

80133 NAPOLI
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Prol. 2014. 0141020 27/02/2018 10,17
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Oggetto: Prat. n. 3190/07. Avvira. Invie sentenza n. 91/12 resa dal TRAP presso la Corte di
Appello di Napoli relativa al ricorrente Califano Luigi + altri, Predisposizione
degli atti relativi al riconoscimento di debiti fuori bilancio.

Siinoltra la nota n. 98290 de} 11.02.14 dell’ Avvocatura Regionale. affinché codesto
Genio Civile, competente per ferritorio ¢ per materia, provveda a dare esecuzione
all’allegata Sentenza n. 91/12.

unzionafio di P.O.
. Giovanhi Riascioli




\ AREA 04 - SETTORE 01

Giunta Regionale della Campania

Area Generale dl Coordinamento
Avvocatura
Sattore Contenzioso Civile s Penale

D.(.53-08-03

QEGIONE CAMPANIA \ DIREZIONE GENERALE PER I LAVORI

PUBBLICI E LA PROTEZIONE CIVILE
Sept. 2014, 0098280 1170212014 19,35 SERVIZIO GEOLOGICO E COORDINA-
MIEV o 8.0.C.4 fuvecsiurt MENTO SISTEMI INTEGRATI DIFESA
fme. : 5308B3 UDH Sarvizia geslogled € courd. . . SUOLO,B(}M?YCA,IRRJGAZIONI

Ciseaifics 4.5.%

YIA A. DE GASPERIL28

80133 - NAPOLIL-

N Pratica:cgi 3191/07-3190/07:3192/07-3191/07-2131/06-

Oggsfio:

Trasmissione _sentenze 0.93/12-91/12-92/12-93/12-
13239/13 rese dal Trap nei confronti di PFerrara Micheli-
no+ airri,Califanc: Luigi + altfi, Califano Francesco + al-
i, Gloiella Mario + altri, De Martino Elisabetta * «

Si trasmette copia delle sentenze in oggetto, rappresentando ’opportunita di liquidare
prontamente, OVe 1on ancora provveduto, le somme per cui ¢ condanna.

Si evidenzia che la mancata liquidazione potrebbe comportare un ulteriore aggravio di
spese, conseguente all’ esecuzione forzata.

Si invita, pertanto, il Settore in indirizzo a predisporre i provvedimenti di competenza.
1L, Dirigente de?(? Settore

Avv. Fabrizgd iceforo

aAvv. Alba Di Lasdio ad 0817963521

-
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CTRIN YL N B g
© STULI 9
AW, ANTU D
Patrocinante in . -~
+ AW.FABIO &

A
, ante in Cossazllfl ¢ §
o AW, VALERIA D, IRT,
Via Luigi Sturzo, 18 - 84018 ot 2T (£
ol (081) 8831242 - 19 P0967F 2,

PRESSO LA COR
composto dai magistrati;

) dott. Maurizio Gallo Presidente .
dott. Fulvio Dacomo Giudice delegato
\ dr. ing. Luigi Vinci Giudice tecnico

riunito in camera dj consiglio ha pronunziato Ia seguente
SENTENZA

neila causa civile p. 12972007 R.G.. avente ad oggetto: “Risarcimento

dunni”, passata in decisione all'udienza collegiale del 2.7.2012 ¢ vertente

tra
Califano Luigi(cf. CLF Lgu 33811 H431N), Califane Rosanna (cf. CLF
RNN 68346 H413W), Pascariello Marianna (cf, PSC MNN 30058
H431W), Salzane Raffaela (¢f sL7 RFL 32C43 F9120), Caso
Clementina (cf. CSA CMN 24A70 H431Q), Caso Giovanni (cf CSA
GNN 28824 H4130), Caliendo Armando (cf, CLN RND 36D24 Fo12D,

v / - ricorrent] -
s * .
4 Regione Campania (cf, 80011990639) fappresentata e difesa dall'ayy.
Alba Di Lascio e con lei domiciliata in Napoli via S. Lucia n. &1, giusta
’ S procura generale per notar Cimmino del 17.9.2002,

- resistente -

Svolgimento del processo e conclusion;
Con ricorso notificato in datg 30.7.2007 e rinotificato jp data

u’ "0 possessori e tomunque coltivatori diretti dj immobili ¢ terren; siti in

£ Y Castel San Giorgio (SA). e precisamente:
e Califano Luigi proprietario e conduttore de| mappale 817 al £y, 12,
o

o ém

/o / !

[}

-

u'rul!zil!llli'l!
Lisssa 24

»
Z D

AN




. »

Al

D it g

w T e g

o v
-
R

N e s o el v s,

Eficetivi
S+ Wil s
£t i)f/;“llzd'/'/}u
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79 -t-200]
Califano Rosanna comproprietaria e conduttore del mappale 1109 al fg.
12,
* Pascariello Marianna affittuaria di meta del mappale 223 af fg, 9,
¢ Salzano Raffaela proprietaria e conduttrice del mappale 200 af fg, 9.
Caso Clementina ¢ Caso Giovanni comproprietari ¢ conduttori del

]
mappale 816 al fg, 12,

* Caliendo Armando proprietario ¢ conduttore dei mappali 171, 487,
438, 490, ¢ 215 del fg. 9,

» Califano Antonio proprietario e condutiore dei mappali 813 ¢ 1127 del
fu. 12,

*  Sellitto Luigi ¢ Sellitto Oreste proprietari del mappale 618 al fy. 9.

¢ Sellitto Anna, Sellitto Giovanna e Sellitto Rosa proprietarie dei

mappali 617 e 848 del fp. 9,
terrent tutti coltivati a frutteti e ortaggi, ¢ premesso essere i terreni stati

allagati tra il 23 e il 24,9.2002 a causa della rottura dell’argine del torrente
Solofrana, compromesso da assenza di manutenzione ordinaria e
straordinaria, che aveva reso ia sua struttura inadeguata a sopportare il
volume dei liquidi in esso immessi, convenivano in giudizio innanzi a
questo. T.R.ALP. la Regione Campania per sentirla condannare al
risarcimento dei danni conseguenti agli allagamenti, accertati in consulenza

di parte redatta dall’ ing. Antonio Gioiella.
St costituiva ritualmente in  giudizio Ia Regione Campania,

eccependo il suo difetto di legittimazione passiva, per non essere rinvenibile
in alcuna normativa la sua titolarita alla manutenzione dell*alveo, cui erano
deputati il Consorzio di Bonifica deil’Agro Sarnese Nocerino e ta Provincia
competente; evidenziando le responsabilita e le competenze di vigilanza ¢
controlio dei Sindaci in materia di sanita, igiene e polizia locale; sostenendo
che 'evento aveva rivestito caratteristiche di eccezionalita. tale da escludere
ogni nesso di causalita in ordine alfo eventuale stato dj cattiva manutenzione
dell’alveo; rilevando infine la carenza probatoria della domanda. ed
instando per il suo rigetto.

Completata Iistruzione con produzione documentale ed escussione
di testi, ed espletata CTU volta ad accertare le cause delle inondazioni e
Uentita dei danni, la causa all’udienza collegiale det 272012 passava

quindi in decisione.

Motivi della decisione

La domanda ¢ parzialmente fondata e deve essere pertanto accolta

per quanto di ragione. in primo luogo va ritenuta la parziale legittimazione

attiva dei ricorrenti. posto che:

* per Calilano Luigi proprictario e conduttore del mappale 817 al fp, 12

dalla visura catastale alleguta alla CTU risulta la proprieta del mappale
dichiarato,

¢ per Califano Rosanna comproprictaria ¢ conduttore del

al fg. 12, dalla visura catastale allegata alla CTU risulta |

nella misura dei 9/24 del mappale dichiarato.
.3 J
e | K

mappale 109
a proprieta

;
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®  per Pascariello Marianna affittuaria di metd del mappale 223 a fy. 9,
non risulta alcung documentazione attestante il rapporto dj affitto,

*  per Salzano Raffaely proprietaria e conduttrice del mappale 200 aj fg.
9. risuita dalla visura catastale allegata alla consulenza di parte |a
proprieta al 50% del mappale 200, mentre nella visura aggiornata
allegata alla relazione del cty ne risulta [a proprieta per %,

* per Caso Clementing e Caso Giovanni comproprietari e conduttor; del
mappale 816 al fy. 12,-dalla visura catastale allegata alla CTY risulta la
proprieta de} mappale dichiarato,

*  per Caliendo Armando proprietario e conduttore dej mappali 171, 487,
488,490, ¢ 215 dej 8.9, dalla visura catastale allegata ajja CTU risulta
la proprieta dej mappali dichiarat;,

® per Califano Antonio proprietario e conduttore dej mappali 813 e }127
del fg. 12, risulta dalla visura catastale allegata alia consulenza di parte
la proprieta del mappale 8§11 ¢ de mappale 1127,

*  per Sellitto Luigij e Sellitto Oreste proprietari de| mappale 618 al fg, 9,
dalla visura catastale allegata alla CTU risulta |a proprieta de] mappale
dichiarato, :

® per Sellitto Anna, Sellitto Giovanna Sellitto Rosa proprietarie dej
mappali 617 ¢ 848 dej fe. 9. dalla visyrg catastale allegata alla CTY
risulta Ja proprieta dej mappali dichiaratj,

Deve pertanto riconoscersi la legittimazione attiva dei ricorrent; tutti ad
esclusione dj Pascariello Marianna, i] ¢cy; rapporto con i} fondo nop € stato
provato. Né possono a cio supplire le generiche deposizioni de; testi, i qualj
hanno affermato che witti | ricorrenti erang coltivatori dj terreni allagati 3
seguito della esondazione in OBEelo -senza peraltro specificazione aleuna
delle superfici coltivate e identificazione del mappale coltivato-, questa
avendo interessato yng fotevole estensione {alcuni dej terren; erano situatj
circa | Km in lineg d'aria dal punto ove si ¢ rotto I"argine del torrente e
Macqua ¢ tracimata), e non potendosi escludere che aleuni dej ricorrent;
fossero coltivatori di alirj terreni rispetto g4 quelli per cuj ¢ causa. La
domanda delja Pascariello va pertanto respinta, cop compensazione delle
spese di lite, stante |a limitata entita del)a domanda nell’ambire dell’intero
giudizio.

Nel merito, ed ip punto di fatto, ajia stregua della espletala prova
lestimoniale e defla documentazione in atti. ¢ come altres; aceertato i aler
eiudizi gia definit da questo Tribunale (cfr. R.G. n. 75/2006). ¢ provato che
fra il 23 ed i} 24.9.2002, in Seguito g precipitazion| atmosteriche. il (orrente
Solofrana in afeun; punti esondo ed in altri -come quello per cui & cangg-
fuppe gl argini sotto Ja spinta dell’acqua, determinando lallagamento dejje
zone circostanti, ed in particolare, per quel che qui rileya, degli immobili de;
ricorrenti, che rimasero invas dall’acqua ¢ daj materiali estranej fuoriusciti
dall*afveo, :

La specifica questione defla manutenzione de| torrente Solofrang o
stata peraliro gia affrontatg i altre sentenze questo T.RAP, (1ra e altre,
la n. 169/2005). alcune anche relatjve al medesimo evenio dannoso. nelle
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quali € stata altresi accertata. in relazione ai ripetuti eventi di rottura degli
argini. “lu concorrenza di elementi Scatenanti costituiti in primo luogo dalla
Inadeguatezza delly sezione idraulica del iorrente Solofiuna, inidonea u
contenere le ondaie di piena (unche quando non si rompono gli argini
lacqua tracima inondando i terreni limitrofi); in secondo luogo il precario
stato di manutenzione del letio, sia del 1orrente che del collettore che ne
hanno ulteriormente ristrento fu portata: in terzo luogo lu mancanza di un
adeguato intervento sistematico i consolidamento degli argini dei due
corsi d acqua”™ concludendosi che “uff origine dei fani va pertanto posta
i searya azione di prevenzione ¢ controllo delly temuda ed integrite degli
argini e, pile in generale.  Jella regimentazione  delle. acque  del
comprensorio,.,.” All'origine dell’evento VANNGo individuate
sostanzialmente  pitt  cause  concomitanti. rappresendate  sia dalla
inadeguatezza della sezione idraulica del torrente e dei suoi immissari.
inidonea a contenere le ondate di piena. sia dal precario stato di
manutenzione del torrente stesso. sia dalla mancanza di un adeguato
intervento sistematico di consolidamento degli argini del corso d acqua. Va
quindi ritenuta sia una carenza di manutenzione, sia una scarsa azione di
prevenzione ¢ controllo della tenuta ed integrita. degli argini e, pitt in
generale. della regimentazione delle acque del comprensorio. considerato il
noto ripetersi di tali fenomeni mondativi, che il pur rilevante andamento
pluviometrico. da solo. non avrebbe potuto cagionare, ‘
Orbene. come gia accertato anche in precedenti giudizi. tutti gl
elementi di giudizio a dispusizione indicano che il torrente Solofrana ¢ un
corso d’acqua naturale: esso, oltre che essere inserito negli elenchi delle
acque pubbliche. é unnoverato anche nel comprensoriv di bonifica integrale
di cui al T.U. n. 215/1933. ¢ costituisce. unitamente alle opere di bonitica
esistenti nel comprensorio. una “piattatorma di opere pubbliche™ con
funzione scolante irrigua, assumendo quindi la duplice veste di acqua
pubblica ¢ di opera di bonifica. Alfermato. quindi, che il trrente Solotrana
¢ un corso d'acqua naturale. il cui corso s esaurisce nel territorio della
regione, va ricordato che in virt deflart. 2. lett. e}, del dupor. 15.1.72 0. &,
sono state trasterite alle regioni le funzioni amministratve riguardanti le
opere idrauliche di quarta e quinta categoria e quelle non classificate ¢ cios
in particolare. per quel che qui interessa. la sistemazione degli alvei ed i}
contenimento delle acque dei grandi colatori (qual ¢ if torrente in parola),
mentre, in virth dell’art. 90, lett. el del d.p.r. 24.7.77 1. 616 e dell’art, 14,
lett. ). delta fegge 18.5.89 n. 183, sono attribuite afle rewioni le funzioni di
polizia delle acque e di pestione. manutenzione ¢ conservizione dei beni.
delle opere e deghi impianti idraulici. Sieché, per quanto pli alvei in
questione rientrino nel demanio idrico statale. ai sensi dellart, 822 cel e
non ne risulti il wasterimento patrimonio  regionale, la relativa
manutenzione e conservazione in buono stato di efficienza spetta in generale
alla Regione. 1wt 11 della legge n. 18371989 sopra cituta presede che i
comunt. e provinee od i loro consorzi. nonche el altrt enti pubblici

3 .

interessati partecipano all esercizio detie funzioni regionali in materia nej
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modi ¢ nelle forme stabilite dajle regioni, Va allora rilevato che Ia Regione
Campania con {'arr. 25 della legge regionale 29.5.80 n. 54 ha sub-delegato
alle province aleune funzion; in materia di acque pubbliche, la cy; esatta
individuazione ¢ Stata operata con Ja legge regionale 20.3.82n. 16 ¢ nessuna
delle quali riguarda gij interventi dj conservazione e Manutenzione degl;
alvei (si tratr, infaui, delle tunzioni relative agli attingiment; di acqua daj
corsi di acque pubbliche. alla ricerca ed estrazjone di acque Sotlerranee, alle
piccole derivazionj j dequa ed alla polizia delle acque), sicché appare
evidente che | contenuto dellg sub-delega in parola non elide la
responsabilita deija Regione in tema di omessa manutenzione dj lorrenti,
alvei e grangi colatori, essendo rimasti i relatjy; interventi di_ sya diretta

competenza,

insufficiente realizzazione delle opere strutturali ovverg mancata esecuzione
degli intervent; di manuienziope Straordinaria che siano state concausa del
danno, unitamente allq carente manutenzione, E dette carenze sono
riscontrabil;, POSto che. come deg, si € potuta rievare i fatiscenza e jj
degrado deile opere e la loro injdoneita Strutturale, talj da rendere necessaria
Una pianificazione 5 grande scala che Preveda un riassetto ed un
adeguamento generale defla rete idrogratica.

La responsabilita delja Regione risulta peraltro anche dall’esame
della legpe regionale n, 23/85, ove allart. 3 s lepge che “per Lesecuzione
delle vpere pubbliche bonifica integrale Iy Ginn Regionale indivicdyy
annualmente pf; interventi dy realizzare g assegna le somme occorrenti gf
Consorzi Bonifica, che ESCRUONO gl interven; medesimi, con cio
evidenziandos;j come ‘spettj comunque alla Regione Iiniziativa ¢ |5 spesa
per la esecuzione degli interveny; di natura Strutturale, oltre che jj controllo
dell’operato de Consorzio. ,

Ininfluente ¢ poi il generico richiamo che {a difesa della Regione fa
2 “comportamentj Hlegittimi esercitati sy territorio senza jj preventivo
assenso della p.a, ", probabilmente riferendosi aj fenomenj di intensa e non
programuniata urbanizzazione ed industriaiizzazione di territori in origine
agricoli che ha modificato negli ultimi decenn; assetto idrogeofogico del
territori campano, creando SPesso situazioni dj sOvraccearico defle portate
dei corsi d'acqua e dj intenso inquinamento delle loro acque. posto che cjg
0N puw esimere a Regione dajlq fesponsabilita per pog averne curato |g
Straordinuria manutenzione o ypg corretta ricostruzione, fanto da provocarne
Pintasameno o Vinetticienza idraulica, ano piti che, essendosi sviluppaij j
suddetti fenomen; nel corso di diyers; decenni, un’accorta poljtica di tutely
del territorio avrebbe consentito alfa Regione dj individuare | problema e dj
avviare per tempo un articolar programma d; adeguamento de; corsi
d'acqua alle nuove esigenze che andavano emergendo ed estendendos;i.
sicché i fatto che per decenn; il problema sia rimasto accantonato, senzy

che fieppure si ayyigsge Un programma dj adeguamenty della rete dej
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colatori (iniziative in tal senso essendo partite sulo dopo il 1998 ¢ grazie ad
interventi straordinari dello Stato) non pud che sottolineare lu colpa della
Regione per difetto di diligenza nella cura del sistema dei corsi d'acgua
affidati alla sua gestione e manutenzione.

[nfine, non pud neppure ritenersi che si sia presenza di un evento
eccezionale tale da rompere il nesso di causalitd tra il fatto e I'evento perché
se € vero che vi furono piogge intense. non risulta che ebbero carattere di
eccezionale intensita, né che venne dichiarato to stato di calamita naturale.

In ordine al quantum del risarcimento, ritiene il Tribunale che non
possano essere recepiti nella interezza i dati ¢ § valori riportati dal CTU in
ordine ai costi per la pulizia del terreno e il ripristino delle condizioni
agronomiche dei suoli, essendosi il CTU riportato acriticamente ai valori
esposti in consulenza di parte, laddove questo Tribunale. sulla scorta di altre
CTU redatte da dottori agronomi, ¢ relative allo stesso evento € a terreni
limitrofi, ¢ in ragione della specifica compelenza tecnica dovuia alla sua
particolare composizione. ha ritenuto equo determinare per la rimozione
dello strato fangoso inquinato, da ritenersi congruo nella misura di circa 20
em, e con riferimento al prezzario per i lavori pubblici in Campania
dell’anno 2002 e al prezzario per i miglioramenti fondiari pubblicato nel
2001, un importo di € 6.26/me.. e per il ripristino delle condizioni
agronomiche del suolo Fimporto di € 0,43/mq. Oltretutto le consulenze dj
parie risultano non attendibili, come rilevato anche dal CTU, in quanto gran
parte delle foto scattate come relative aj luoghi di causa si riferiscono ad
altri fondi non interessati dalla procedura,

Ritiene il Tribunale pertanto dover liquidare i danni nelia seguente misura;
¢ per Califano Luigi proprietario e conduttore del mappale 817 al fp,

12, di superficie pari a mq. 1009, per la rimozione del fango per uno

strato ritenuto congruo dal CTU dj 6 cn, Pimporto di (1009 mqx6

cm x € 6.26/me =) € 379,00 per ripristino condizioni agronomiche

{mq 1009 x € 0.43-) € 434.00. per danni ad ortaggi e trutta ¢

1007.50. per rifacimento di murt crollati con altri in c.a. un importo

totale ritenuto congruo in € 3.000.00 considerata la realizzazione in

ceonomia; in totale € 4.820.50:

* per Califano Rosanna comproprietaria ¢ conduttore del mappale

1109 al fg. 12, di circa mq. 730. per la rimozione del fango per uno

strato ritenuto congruo dal CTU Ji 6 em., importo di (730 mg X 6

em X € 6.26/me =) € 274.00: per ripristino condizioni agronomiche

{my 730 x € 0.43=) € 314.00. per danni ad ortaggi e trutia € 612.00:

in totale € 1,.200,00:

® per Salzano Raffaela proprietaria e conduttrice del mappale 200 al

e, 9. di circa 590 mq. per la rimozione del fango per uno spessore

ritenuto necessario di 15 em, fmq. 390 x 0.15 ¥ 6.26 ) ¢ S34.00, per

ripristing condizioni agronomiche {mq. 390 x 0.43 -y ¢ 254.00. per

danni ad alberi da trutta € 63.70: in totale ¢ 873.70:

* per Caso Clementina e Caso Giovanni comproprietari ¢ conduttor
del mappale 816 al fo. 120 di circu mq, 1010, per pulizia del terreno
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Spessore 6 cm (1010 x 006 6,26=) € 37935, per ripristing
condizioni agronomiche (1010 x 043 =) € 43430, per danni ad
alberi ed ortaggi € 1.145.00. per ripristino recinzione Uimporto
stimato congruo in € 2.000.00: in totale € 3.958.65:;

* per Caliendo Armando proprietario e conduttore dej mappali 171,
487, 488, 490, ¢ 215 del fg. 9, per totalj mq. 4814, per pulizia de]
terreno per uno strato di 10 cm Fimporto di (4814 0.10x 626 =)¢
3.013.56. per ripristino condizion; agronomiche I'importo dj (4814 x
0.43 =) € 2.070.02, per danni ad ortaggi ed alberi € | 479 55 Nulla
per danni alla recinzione non di proprieia del ricorrente, ngé per
ulteriori danni non provati. Per un totale dj € 6.653.13:

®  per Califano Antonio proprietario e conduttore de; mappali 813 ¢
1127 del fg. 12, di total; mq. 3297. per pulizia del terreno per uno
strato di 6 em Pimporto dj (3297 x 0,06 x 6.26 =) € 1.238.35, per
ripristino condizioni agronomiche |'importo d (3297 x 043 =y ¢
L.417.71, per dannj ad ortaggi ed alberi da fruta € 2.044,00, per
danni al muro dj recinzione I'importo ritenuto congruo di € 180.00;
per un lotale di ¢ 4.880,06: .

¢ per Sellitto Luigi e Sellitto Oreste proprietari del mappale 618 al fg.
9. di circa mq. 1200, per la pulizia del terreng Per uno spessore
ritenuto congruo di 15 em, (1200 x 0,15 x 6,26 <) € 1.126.80, per
ripristino condizioni agronomiche |'importo dj (1200 x 0,43 =) ¢
516,00, per perdita di frutti e ortaggi e pulizia alberi Vimporto di €
3.397,00; in totale € 5.039,80;

¢ per Sellitto Anna. Sellitto Giovanna e Sellitio Rosa proprietarie dej
mappali 617 ¢ 848 de| fe. 9. di circa 2.473 mq. per la pulizia del
terreno per uno strato di 15 cm Uimporto di (2473 x 0.15x6,26 =y ¢
2.322,15, per ripristino condizioni agronomiche I'importo dj (2473 x
0.43 =) € 1.063.39, per perdita trutti e pulizia alber; € 5.821,07; in
totale € 9.206,61. '

Non si ritiene dj dover liquidare ulterior voci di danno. in
particolare per |a svalutazione di terren; che ¢ sfornita dj qualsiasi prova,

. documentata o comunque provata una diminuzione effettiva di produzione
negli anni successivi all*evento e dopo la esecuzione dei lavori di ripristino
del terreno e delle sye condizioni agronomiche: o avendo rilevato anzi i
CTU che in parte dei terreni in oggetio. al momento del soprailuogo, ||
raccolto giaceva aj piedi degli alberi perché a detta dej proprietari non era
Pt conveniente raceoglierlo, e che parte dei terreni. forge proprio a tale
motive, risultava abbandonaio ¢ non pit coltivato.

Agli importi di cuj Sopra vanne aggiunti |y rivalutazione monetarig
secondo gli indici ISTAT {indice dei prezzi gl consumo per le famiglie dj
operai e impiegati -FOJ- 4 netto dei tabacchi) dalla daty del fatio illecito
(24.9.2002) fino alia data della presente sentenza ed interessi al rasso
legale fino all effertivo saldo. In applicazione dei principi affermati in
materia da Cass, S.U. 4, [712/1995 ¢ dalla glurisprudenza seguente tura
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conforme (da ultimo, Cass. n. 4587 del 25.2.2009), il danno da ritardo non
puo perd essere liquidato mediante interessi calcolati sulla somma originaria
né su quella rivalutata al momento della liquidazione, ma applicando gli
interessi sulla somma originaria rivalutata anno per anno.

Le spese seguono la soccombenza e vanno liquidate come da
dispositivo, con riferimento all’entitd del decisum. Spese di CTU, come
liquidate in corso di giudizio, a carico della resistente.
~ P.Q.M,

Il Tribunale Regionale delle Acque Pubbliche presso la Corte d’Appello di
Napoli, pronunziando sulle domande proposte da Califano Luigi, Califano
Rosanna, Pascariello Marianna, Salzano Raffaela, Caso Clementina e Caso
Giovanni, Caliendo Armando, Califano Antonio, Sellitto Luigi e Seilitto
Oreste, Sellitto Anna, Sellitto Giovanna e Sellitio Rosa, nei confronti della
Regione Campania; disattesa ogni ulteriore eccezione, deduzione ed istanza,
cosi provvede:
***** Respinge le domande proposte da Pascariello Marianna e compensa le
spese di lite.
----- Condanna la Regione Campania al pagamento dei seguenti importi:

e €4.820,50 in favore di Califano Luigi,

s € 1.200,00 in favore di Califano Rosanna,

e € 873,70 in favore di Salzano Raffaela,

¢ € 3.958,65 in favore di Caso Clementina e Caso Giovanni, da
suddividersi tra i due al 50%,
€6.653,13 in favore di Caliendo Armando,
€ 4.880,06 in favore di Califano Antonio,

e €5.039,80 in favore di Sellitto Luigi e Sellitto Oreste, da suddiverdersi

tra i due al 50%,
o €9.206,61 in favore di Sellitto Anna, Sellitto Giovanna e Sellitto Rosa,
da suddividersi tra le tre in misura di 1/3 ciascuna;
il tutto oltre rivalutazione monetaria ed interessi legali calcolati come in
motivazione,
~~~~~ Condanna la Regione Campania alla rifusione in favore dei procuratori
dei ricorrenti, avv. Antonio, Fabio e Valeria D’ Auria, dichiaratisi antistatari,
delle spese di lite liquidate in € 15,00 per spese imponibili, € 4.559,00 per
spese esenti (comprensive di spese CTU), € 3.000,00 per diritti ed €
4.500,00 per onorario.
Napoli 2.7.2012, :
IL GIUDICE EST. IL PRESIDENTE

ADs o
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iL FUNZIONARIO GIUDIZIARIO
Anna Marla FRASCAH

CCRTE APPELLO NAPOLI

Depositata in Lancelicria
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RELATA DI NOTIFICA

Llanno 2013

Io sotioscritio UfT, Giud. dell’UNEP presso la Corte d’Appello di Napoli, ad
istanze degli avv.ti, Antonio, Fabio ¢ Valeria D’Auria ho notificato copia dells
su estess sentenza del TRAP di Napeli n. 91/12 in forma esecutiva a tutti gli
effetti di legge a:

REGIONE CAMPANIA in persons del suo legale rapp.de p.t., con sede In
Mapoli in via Sants Lucia n. 81
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STUDIO LEGALE D'AURIA Prot. 2014, 0358683 26

AVY. ANTONIO D'AURIA

Patrocinente fn Cassazlona

Lisssifics : §1%.5.22. Fascieolo : 18 del 2614
AVY. FABIO D'AURIA m "

i

AVV. YALERIA D'AURIA
Via Lulgl Sturzo 18 - 84018 SCAFATI (SA) e
Tel, 081.8631242 - Fox 08119725973 /

fns 5230412 UOD Genie civile di Salersnia: s...

¥
{
Settore Provinciale del Genio Civile ;‘é 4
1]
%

di Salerno
PEC: dqf}&uod?3@Q§c‘reqéone;campaniaji

Vs Rif. Prot, 2014 356449 23/05/2014

Scafati § 23 maggio 2014

Oggetto: Liquidazione Spese e Competenze relative aila sentenza TRAP NA j. 91/2012 in causa tra
Califano Luigi ed altri Vs. Regione Campania

Con riferimento alla Vostra richiesta pervenuta tramite PEC  come da prot. summenzionato Vi

significhiamo quanto segue:

1} Le spese di CTU sono comprese nella voce spese esenti di €. 4.559,00 con distrazione in favore

deghi avv.ti D*Auria.

2) Le spese di registrazione ascendono ad €. 1.404,00 come da £ 23 allegato.

3} 8i allega fattura pro-forma per le competenze contemplate in sentenza e le spese successive.

4) Si richiede il pagamento tramite assegni circolari,

5) Si precisa che essendo gid scaduto il fermine di 120 giomi dalla data di notifica del titolo
esecutivo, 1o scrivente studio procederd con Pesecuzione forzata, con Pintesa che se il pagamenta

avverra prima dell’assegnazione giudiziaria delle somme, si potrd rinunciare alla procedura
eseculiva, salva la richiesta di pagamento delle Spese e competenze professionali sino a quel

momento maturate,

Distinti Saluti
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STUDIO LEGALE D'AURIA

VIA LUIGI STURZO 18

84018 SCAFATI (SA)
Regione Campania
Via S. Lucia 81
Napol

Fattura PRO Forma

Oggetto: Sentenza TRAP NA 91/2012

La presente notula si riferisce a quanto liquidato nella sentenza e contempla 1 diritti e le spese
successive calcolate esclusivamente per una sola parte avvocati attributari)

DIRITTI E SPESE Imporio  Spese imp. Sp.esenti
DIRITTI 3.000,00 15,00 4.559,00
Richiesta copic esecutive (per ciascuna copia) 3,00 i 24,80
- Ritire detie 13,00 g O
. Disamina titolo esecutive 13,00 4] &
Notifica titolo esecutive 13,00 g 8,00
- Esame di ogni relata di notifica 13,00 & g
- Ritiro atto notificato 13,00 g G
307300 1500 4.591,80

ONORARI Importo

4,500,00

" 4.500,00

RIFPILOGO:
Diritti 3.073,00
Onorarl 4.500,00
Spese imponibili 15,00
Spese generali 12,5% 046,63
"""""""""" §.534,63
Cassa previdenza avvocati 4% 341,39
LV.A 22% 1.952,72
Spese esenti art. 15 d.p.r. 633/72 4,591,80
TOTALEEURO 15.420,54
Ritenuta Acconto 20% -1.706,93
Importo dovuito al netto della R A. 13.713,61
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AREA 04 - BETTORE 01

Giunta Regionale della Campania
Area Ganerale di Coordinamanto
Avvocaturs
Settore Contenzioso Clvile & Penals

i |
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2532/11 — 3440/09 — T029/09 — 7030/09 -~ 7022/09 -

N. Pratica8024/08
Oggstio, SENTENZE N, 3470/13 ~ 3481/13 — 3484/13 -

IAT6/3 ~ 346D/13 ~ 5113

AL ATI A A TIOE T
TEREXLTIr R T v e

In riscontro alle note con le quali si chiede parere all' Avvocatura cirea la con-
gruits della richiests avanzata dagli Studi legali di pagamento delle SPBSe SUCCessive so-
stenute ai fini della notifica delle sentenze, si chiarisee ancora una volta, ed in via gene-
rale, che agli istanti vadeno riconoseinte tutte le spese vive sostenute successivamente
all'emanazione della sentenza, finalizzate a notificare alla convenuta soccombente i1 #i-
tolo eseoutivo; tali spese, jnoltre, in taluni casi, come quelli sottoposti aliattenzione di
questa Avvocatura, sono anche in parte evineibili dai timbri Unep apposti sull'atto noti-
ficato, nonché di intuitiva valutazione, trattandosi di somme minime, spesso relative alla
tichiesta di estrazione copie, tranne rare Ipotesi di importi sproporzionati e rilevanti, da
vagliare pid approfonditamente con richiesta di certificazione probante.

Per quanto riguarda il pagamento dell'IVA, relativamenie alla sentenza n.
3470113, la liguidazione avviene conformemente a quanto statuito in sentenzs,

Pertanto, onde evitare ritardi ingiustificati di pagamento, che finirebbero pet
aggravarc notevolmente le spese a causa dell'avvio di procedure gsecutive, si raccoman-
da di procedere 4l celere pagamento def predetti titoli,

IL DIRIGENTE D
Avv. Fabrizi

TTORE

Avv, Anna Carbone
Tel. 081/796-3337
Fax 081/796-3766

. 3308130
REGIONE CANPANIA DIREZIONE GENERALE PER I LAVORI
Brot. ‘ 14 14 B3 PUBBLICI E LA PROTEZIONE CIVILE
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A, ¢ HILGLY UDD Oenis sivile di Balasnng p... VIA PQRTO N, 4
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