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Alla stregua dell’istruttoria compiuta dalla Direzione Generale e delle risuitanze e degli atti tutti richiqmaﬁ
nelle premesse che seguono, costituenti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dell’espressa
dichiarazione di regolarita della stessa resa dal Direttore a mezzo di sottoscrizione della presente

PREMESSO

a.

che l'art. 1, comma 3, della L.R. 6 maggio 2013, n. 6 prevede che “in attesa del riordino della normativa
regionale in materia di programmazione, bilancio e contabilita e deladeguamento ai nuovi principi di cui al
Titolo | del decreto legislativo 118/2011, le disposizioni di cui al Decreto del Presidente del Consiglio dei
Ministri 57624/2011 si applicano in*via esclusiva”, in sostituzione di quelle previste dalla legge regionale 30
aprile 2002 n. 7 (Ordinamento contabile della regione Campania, art. 34, comma 1, decreto legislativo 28
marzo 2000, n. 76) le cui disposizioni si applicano per quanto compatibili con quelle di cui al decreto del
Presidente del Consiglio dei Ministri 57624/2011",

che l'art. 47 della L.R. 30 aprile 2002 n. 7, al comma 5 cosi come sostituito dall'art. 1, comma 12, lettera h),
L.R. 6 maggio 2013, n. 5 ha stabilito “che le proposte della Giunta Regionale che hanno ad oggetio il
riconoscimento di debiti fuori bilancio sono sottoposte al Consiglio Regionale per le determinazioni di
competenza, da assumere entro sessanta giorni dalla ricezione delle stesse. Decorso inutifmente tale termine,
le proposte sono inserite all'ordine del giorno della prima seduta del Consiglio utile”,

che la richiamata norma prescrive che di detti riconoscimenti e di ogni conseguente decisione si da atto in
sede di rendicontazione;

che con deliberazione di G. R. n. 1731 del 30.10.2006 & stato disciplinato liter procedurale per il
riconoscimento di debiti fuori bilancio derivanti, tra laltro, da sentenze provvisoriamente esecutive e da
pignoramenti eseguiti presso il Tesoriere Regionale;

che la citata deliberazione sancisce, tra l'aitro, che “Non & consentito ai Settori o Uffici dell'Ente derogare a tale
procedura, che ha caraltere cogente, trovando ragione in principi contabili posti dal legislatore a tutela della
finanza pubblica allargata. Un'eventuale procedura di liquidazione dei debiti fuori bilancio, derogatoria di quella
espressamente fissata dal legisiatore, sarebbe fonte di responsabilita contabile, per i Dirigenti che la
ponessero in essere. Essi in tale ipotesi risponderanno personalmente all'azione risarcitoria esercitata dal
Procuratore regionale della Corte dei Conti competente per territorio”,

che il Consiglio Regionale ha approvato con Legge Regionale n. 3 del 16 gennaio 2014 —“Bilancio di
Previsione della Regione Campania per 'anno finanziario 2014 e Bilancio pluriennale per il Triennio 2014 —
2016", pubblicata sul B.U.R.C. n. 4 del 17/01/2014,

che il Consiglio Regionale ha approvato con Legge Regionale n. 4 del 16 gennaio 2014 — “Disposizioni per la
Formazione del Bilancio Annuale 2014 e Pluriennale 2014 — 2016 della Regione Campania (Legge Finanziaria
Regionale 2014)", pubblicata sul B.U.R.C. n. 4 del 17/01/2014;

che con deliberazione di Giunta Regionale n. 92 del 01/04/2014 & stato approvato il Bilancio Gestionale per gli
anni 2014, 2015 e 2016;

che gli artt. 282 e 431 c.p.c. dispongono, rispettivamente, che “La sentenza di primo grado é provvisoriamente
esecutiva tra le partl’ e “Le sentenze che pronunciano condanna a favore del lavoratore per crediti derivanti
dai rapporti di cui allart. 409 c.p.c. sono provvisoriamente esecutive’, nonché la disciplina dell'esecuzione
provvisoria di cui allart. 282 c.p.c. trova legittima attuazione soltanto con riferimento alle sentenze di
condanna, uniche idonee, per loro natura, a costituire titolo esecutivo (Cass. 6.2.1999 n. 1037);

che Part. 14 del D.L. 669/96 convertito, con modificazioni, in L. n. 30 del 28.2.1997, come modificato dall'art.
147 della Legge Finanziaria 2001 disciplina il pagamento derivante dall’esecuzione di provvedimenti
giurisdizionali aventi efficacia esecutiva e comportanti l'obbligo per le pubbliche amministrazioni di
corrispondere somme di danaro;

DATO ATTO che sono state istruite le seguenti pratiche ad oggetto sentenze di condanna nei confronti della
Regione Campania e che qui di seguito si indicano gli estremi rinviando i dati di dettaglio nelle schede di
rilevazione dei debiti:

1) Sentenza n.3367/2014 del 23/09/2014 Tribunale di Salemno che dispone la condanna della Regione
Campania al pagamento nei confronti del Sig.Canna Eligio dell'imporio complessivo di €.85.584,00; di
cui €. 9.516,00 lordi agli Avv.ti avv.ti Bergamo Federico e Mariastella con attribuzione agli stessi legali;

2) Sentenza n. 5027/14 del 08/05/2014 Tribunale di Napoli che dispone la condanna delia Regione
Campania al pagamento nei conironti dei Sig.ri Migliaccio Lucia, Alvino Alfredo, Corsi Tullio, Garofalo
Domenico, Marino Amalia, Monaco Ciro, Palumbo Vincenza, Pecoraro Francesco, Pirozzi Salvatore,
Riccardo Antonio, Rosolino Alessandro, Sinesio Patrizia e Vella Giuseppe dell'importo complessivo di
€. 8.430,21,

3) ordinanza del Tribunale di Napoli de! 22/09/2014 che dispone la condanna della Regione Campania al
pagamento nei confronti dell'Avvocato Caporaso Gianluca dellimporto complessivo di €. 3.170,24;



“PREMESSO,

che le citate schede di rilevazione di partita debitoria sono state redatte tenendo conto delle sentenze
esecutive di condanna nei confronti della Regione Campania e che con riferimento alle quali sono riportati per
sintesi gli elementi identificativi, dettagliatamente definiti nelle predette schede di rilevazione di partita
debitoria, numerate dal n.1 al n. 3 con riguardo a quattro crediti riferiti a 17 persone fisiche creditori riportati
nelle premesse e anche nel dispositivo del presente atto; tali schede vengono allegate formanti parte
integrante e sostanziale del presente provvedimento;

PRESO ATTO degli accertamenti e delle attivita promosse ai fini deila rilevazione dei procedimenti di esecuzione
eventualmente gia avviati, riferiti alle sentenze di cui alla parte dispositiva;

RILEVATO che la somma complessiva, derivante dalle richiamate sentenze di condanna, & pari ad € 97.184,45 ;

CONSIDERATO:

a che la deliberazione di G. R. n. 1078 del 22.6.2007 disciplina, in relazione ai debiti fuori bilancio, l'istituzione di
nuovi capitoli di spesa;

b che per il pagamento delle somme di cui alle sentenze in premessa, ammontante ad € 97.184,45 occorre
attivare la procedura per il riconoscimento di legittimita del debito fuori bilancio da parte del Consiglic Regionale
ai sensi dell'art. 47 della L. R. n. 7/2002, cosi come modificato dall'art.1, comma 12, lettera h), L.R. 6 maggio
2013, n. 5 e dalla deliberazione di G. R. n. 1731 pubblicata sul B. U. R. C. del 20.11 .2006;

¢ che la Giunta Regionale, ai sensi dell'art. 1, comma 16, lettera d) della L. R. n. 6 de! 06.5.2013 & autorizzata ad
effettuare variazioni compensative tra le dotazioni finanziarie rimodulabili dei programmi appartenenti a missioni
diverse limitatamente ai fondi iscritti per il pagamento dei debiti fuori bilancio;

CONSIDERATO, aitresi che, al fine di semplificare il procedimento in parola promuovendo il pil rapido
assolvimento degli adempimenti connessi alle diverse fasi, appare opportuno investire I'Area Avvocatura, in ordine
alle verifiche sullo stato dei procedimenti pendenti o conclusi dagli odierni creditori, solo nellimminenza
delf'adozione dei successivi e conclusivi atti di liquidazione fermo restando la corrispondenza che verra acquisita
in futuro sulle controversie in oggetto;

ATTESA la necessita di dover oftemperare a quanto disposto dall'Autorita Giudiziaria, essendo provvedimenti
provvisoriamente esecutivi, onde evitare allEnte ulteriori aggravi di spesa, nonché, nellipotesi di accoglimento
dellistanza di sospensione dell'esecutivita delle pronunce e/o di accoglimento dell'eventuale gravame proposto, di
riservarsi 'adozione dei conseguenziali provvedimenti di sospensione dei procedimenti di pagamento efo di
recupero delle somme corrisposte;

RITENUTO:

a. di dover prendere atto delle sentenze sopra individuate e dettagliatamente specificate nella parte dispositiva e
nelle tre schede di rilevazione di partita debitoria, che costituiscono parte integrante e sostanziale del presente
provvedimento;

b. pertanto, proporre, ai sensi e per gli effetti dellart. 47, della L. R. n. 7 del 30.4.2002 cosi come modificato
dallart. 1, comma 12, lettera h), L.R. 6 maggio 2013, n. 5, il riconoscimento quale debito fuori bilancio
dell'importo di €. 97.184,45;

c. che a tanto si possa provvedere dotando il capitolo di spesa 576 “Pagamento debiti fuori bilancio”, di cui allart.
47 della L. R. n. 7/2002, di competenza Direzione Generale per le Risorse Umane — Dipartimento per le
Risorse Finanziarie, Umane e Strumentali, collegato alla Missione 01 (Servizi istituzionali, generali e di
gestione) - Programma 10 — Titolo 01 -, istituito con deliberazione di G. R. n. 1078 del 22.06.2007, della
somma di €. 97.184,45, prelevando una somma di pari importo dal capitolo di spesa 124, in termini di
competenza e di cassa, Missione 20 (Fondi e Accantonamenti) - Programma 03 — Titolo 01 rientrante nelle
competenze operative della Direzione Generale 13 — Dip. 55 ed avente sufficiente disponibilita;

d. che gli estremi contabili sono riportati nellallegato contabile di variazione richiesto ai sensi della nota del
Dipartimento per le Risorse Finanziarie, Umane e Strumentali prot.n.418122 del 18.06.2014, che & parte
integrante e sostanziale del presente provvedimento:

e. di autorizzare il Direttore Generale della Direzione Generale per le Risorse Umane ad adottare il conseguente
atto di impegno della somma di €. 97.184,45 da assumersi sul cap. 576, Missione 01 (Servizi istituzionali,
generali e di gestione) - Programma 10 - Titolo 01 -, alluopo istituito, subordinando il successivo atto di
liquidazione, a seguito del riconoscimento del debito fuori bilancio da parte del Consiglio Regionale, previa
verifica dello stato di attuazione dell'eventuale procedura esecutiva avviata dal creditore ;

RITENUTO, pertanto, per quanto sopra detto, di dover proporre il presente provvedimento di riconoscimento di



debiti fuori bilancio, che contiene pil situazioni debitorie, per economia di atti;

VISTI:

a) le note dell'’A.G.C. Avvocatura allegate, formanti parte integrante del presente provvedimento;

b) la nota prot. n. 1004931 del 20.11.2009 dell’ A.G.C. Bilancio Ragioneria e Tributi;

c) liD.Lgs. 118/2011;

d) 1l DPCM n. 57624/2011;

g) lart. 47 della L. R. n. 7 del 30.4.2002 cosi come modificato dall'art. 1, comma 12, lettera h), L.R. 6 maggio
2013, n. 5;

f) la deliberazione di G. R. n. 1731 del 30.10.2006;

g) la deliberazione di G. R. n. 1078 del 22.06.2007;

h) la deliberazione di G. R. n. 488 del 31.10.2013;

i) le tre schede di rilevazione di partita debitoria che riportano gli estremi del debito e di tutta la corrispondenza
che fa parte dellistruttoria (sentenze, parcelle, lettere della D.G. 14 e competente U.0.D. 04, note di richiesta
quantificazione somme degli accessori e riscontri della U.0.D. Trattamento Economico, ecc.);

i} Legge Regionale n. 3 del 16 gennaio 2014,

k) Legge Regionale n. 4 del 16 gennaio 2014;

l) Deliberazione di Giunta Regionale n.92 deil'1.04.2014,

PROPONGONO e la Giunta, in conformita a voti unanimi
DELIBERA

per le motivazioni espresse in premessa, che qui si intendono integralmente riportate e confermate:

1. di chiedere al Consiglio Regionale, ai sensi e per gli effetti del’art. 47 dellaL. R. n. 7 del 30.4.2002 cosi come
modificato dallart. 1, comma 12, letiera h), L.R. 6.05.2013, n.5, il riconoscimento e la legittimazione quale
debito appartenente alla categoria dei “debiti fuori bilancio” della somma complessiva di- €.97.184,45- in
relazione ai titoli nelle premesse riportati e con riguardo ai seguenti creditori:

a) Canna Eligio, importo lordo di €. 76.068,00;

b) Avv.ti Bergamo Federico e Mariastella importo lordo di € 9.516,00;
c) Migliaccio Lucia, importo lordo €. 657,84;

d) Alvino Alfredo importo lordo €. 657,84;

e) Corsi Tullio importo lordo €. 657,84;

f) Garofalo Domenico importo lordo €. 657,84;

g) Marino Amalia importo lordo €. 657,84;

h) Monaco Ciro importo lordo €. 657,84;

i) Palumbo Vincenza importo lordo €. 657,84,

j) Pecoraro Francesco imporio lordo €. 657,84;

k) Pirozzi Salvatore importo lordo €. 657,84;

[) Riccardo Antonio importo lordo €. 657,84;

m) Rosolino Alessandro importo lordo €. 657,84;

n) Sinesio Patrizia importo lordo €. 657,84;

o) Vella Giuseppe importo lordo €. 536,13;

p) Avv.to Caporaso Gianluca, importo lordo €.3.170,24;

2. di dare esecuzione ai giudicati in premessa indicati, ai sensi degli articoli 282, 431 c.p.c.;

3. di proporre il presente provvedimento teso a prendere atto delle sentenze in premessa specificate, richiamate
ed illustrate nelle allegate tre schede di rilevazione di partita debitoria che contengono tutti gli estremi e gli atti
riguardanti i singoli debiti, schede che sono identificate con i numeri da 1 a 3 e formano parte integrante e
sostanziale del presente provvedimento;

4. diriservarsi la sospensione del pagamento, in caso di accoglimento dellistanza di sospensione dell'esecutivita
delle pronunce, nonché ladozione dei procedimenti di recupero delle somme, in caso di accoglimento
dell'eventuale gravame proposto;

5 di allegare le tre schede di rilevazione di partita debitoria, debitamente sottoscritte dal Dirigente della U.O.D.
04, della Direzione Generale per le Risorse Umane, che costituiscono parte integrante e sostanziale del
presente provvedimento;

6 di aulorizzare, ai sensi delfart. 1, comma 16, lettera d} defla L. R. n. € del 06.04.2013, la variazione
compensativa in termini di competenza e cassa al bilancio gestionale per il corrente esercizio finanziario 2014,
afferente i capitoli di seguito riportali e con gli estremi contabili indicati nell'allegato contabile di variazione
richiesto ai sensi delia nota del Dipartimento per le Risorse Finanziarie, Umane e Strumentali prot.n.418122
del 18.06.2014, che & parte integrante e soslanziale del presente provvedimento:



6.7 capitolo di spesa 124 “Pagamento debiti fuori bilancio”, di competenza della Direzione Generale 13 - Dip.
55, collegato alla Missione 20 (Fondi e Accantonamenti) - Programma 03 — Titolo 01 - Macroaggregato
110 — IV livello piane di conti 1.10.01.01.000 ~ V liveilo piano di conti 1.10.01.01.001- Cofog 01.1 — codice
identificativo spesa UE 4 — Siope (codice bilancio) 1.10.01 riduzione dello stanziamento di competenza e
cassa per €. 97.184,45:

6.2capitolo di spesa 576 “Pagamento debiti fuori bilancio”, di cui allart. 47 della L. R. n. 7/2002, di
competenza della Direzione Generale 14 -Dip. 55, collegato alla Missione 01 (Servizi istituzionali, generali
e di gestione) - Programma 10 - Titolo 01 - Macroaggregato 110 - IV livello piano di conti 1.10.05.04.000 —
V livello piano di conti 1.10.05.04.001 - Cofog 01.3 - codice identificativo spesa UE 4 — Siope (codice
bilancio) 1.09.01 incremento dello stanziamento di competenza e cassa per €. 97.184,45;

7. di demandare al Diretiore Generale delia Direzione Generale per le Risorse Umane il conseguente atto di
impegno della somma di €. 97.184,45 da assumersi sul cap. 576 Missione 01 (Servizi istituzionali, generali e di
gestione) - Programma 10 - Titolo 01 - Macroaggregato 110 — IV livello piano di conti 1.10.05.04.000 — V
livello piano di conti 1.10.05.04.001 - Cofog 01.3 - codice identificativo spesa UE 4 — Siope (codice bilancio)
1.09.01, all'uopo istituito con deliberazione G. R. n. 1078 del 22.06.2007;

8. di subordinare il successivo atto di liquidazione, agli aventi diritto, a seguito del riconoscimento del debito fuori
bilancio da parte del Consiglio Regionale ai sensi dell'art. 47 della L. R. n. 7/2002 cosi come modificato dall'art.
1, comma 12, lettera h), L.R. 6 maggio 2013, n. 5;

9. di subordinare, in ogni caso, l'atto di liquidazione alla verifica del’Avvocatura Regionale, in ordine alle
procedure esecutive promosse o concluse da parte dei creditori;

10. di dare atto che il presente provvedimento non & soggetto all'obbligo di pubblicazione ai sensi degli articoli 26
e 27 del D.L.vo n.33/2013;

11. di demandare alla Segreteria di Giunta, Ufficio Ill - Affari Generali — il compito di trasmettere la presente
deliberazione, per la legittimazione, al Consiglio Regionale, avendo cura di trasmettere alla U.O.D.
“Contenzioso del Lavoro in collaborazione con I'Avvocatura Regionale, Esecuzione giudicati. Ufficio
Disciplinare™ della Direzione Generale per le Risorse Umane del Dipartimento Risorse Finanziarie, Umane e
Strumentali, copia della relata dellavvenuta trasmissione; ' ' '

12. di inviare il presente provwvedimento allAvvocatura Regionale affinché effettui la valutazione circa la
sussistenza di eventuali azioni di responsabilita a carico dei soggetti che hanno procurato il debito oggetto del
presente provvedimento;

13. di trasmettere la presente deliberazione:

13.1 alla Procura della Corte dei Conti Sezione Giurisdizionale per la Campania, ai sensi dell'art. 23, comma 5,

della L. 289/2002, come ribadito dalla nota interpretativa in materia di denunce di danno erariale ai Procuratori

regionali della Corte dei Conti n. 9434 del 2.8.2007:

13.2 al Capo Dipartimento Risorse Finanziarie, Umane e Strumentali, alla Direzione Generale per le Risorse

Umane, alla Direzione Generale per le Risorse Finanziarie — alle Unita operative Dirigenziali “Contenzioso del

Lavoro in collaborazione con I'Avvocatura Regionale, Esecuzione giudicati. Ufficio Disciplinare™ e “Trattamento

Economico” della Direzione Generale per le Risorse Umane, alle Unita Operative Dirigenziali “Bilancio annuale e

pluriennale di previsione” e “Gestione delle spese regionali” della Direzione Generale per le Risorse Finanziarie

ed al Tesoriere Regionale, nonché alla Segreteria di Giunta per la pubblicazione sul BURC.
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GIUNTA REGIONALE DELLA CAMPANIA

DIFART. OIR GEN /DIA. STAFF DIP. UODISTAFF
'
DELIBERAZIONE n° 747 del | 30/12/2014 55 14,13 4

OGGETTO :
Proposta di riconoscimento debiti fuori bilancio relativi ad oneri derivanti da sentenze esecutive di

condanna.

QUADRO A

CODICE COGNOME MATRICOLA EIfMA
1 i Assessore Giancane Gaetano
PRESIDENTE | ASSESSORE
Assessore Sommese Pasquale
DIRETTORE GENERALE / Dr.ssa Paclantonio Giovannag

DIRIGENTE STAFF DIFPARTIMENTO Dr.Rosati Bruno

It. CAPO DIPARTIMENTO Dr. Varriale

VISTO DIRETTORE GENERALE COGNOME FIRMA
ATTIVITA' ASSISTENZA GIUNTA

DATA ADOZIONE l 30/12/2014 | INVIATO PEA L'ESECUZIONE IN DATA 30/12/2014

Al SEGUENT! DIPARTIMENT! E DIREZIONI GENERALL:

Dichiarazione di conformita della copia cartacea:

Il presente documento, ai sensi del T.U. dpr 445/2000 c successive modificazioni ¢ copjp conlorme
cartacea dei dati custoditi in banca dati della Regione Campania.
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TRIBUNALE ORDINARIO DI NAPOLI
SEZIONE LAVORO
1I Giudice Datt Diego Vargas

letti gli atti e i documenti della causa iscritta al n. 10404/2014 pendente ra

Brancaccio Simona, rappresentata o ditesa dall’ Avy. Gianluca Caporaso presso il cui

studio in Napoli alla Via Cervantes 55/27 olettivamente domicilia;

Ricorrente

Regione Campania, in persona del Precidente defla Giunta Regionale legale

(=} !‘ i h
rappresentante pro-tempare, rappresentaca o ditesa dall Avy. Alba Di Lascio
dell’Avvocatura Regionale ed clettivamente domiciliata in N, pe:li alla Via Santa Lucia 81;

Resistente

Calazzo Senaro: cont it

Resistente

messo Da: POSTECOM CA2 Seriatt addid
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a scioglimento dela risciva del 17792004

OSSERV A

La ricorrente, Dirigente in servizio presso la resistente sin dall’1/3/03, con ricorso
d’urgenza depositato il 22 Aprite 2014, chiedeva Fannuliamento del Decreto del Presidente
della Giunta Regionale n.296 del 13/11/13 e delia Delibera GRLC. 488 del 31/10/13  con cui
era stato conferito al Dutt. Gennaro Caiarze Uincanco di “Responsabile di Staft Ufficio per
il tederalismo”. | ‘ |

In particolare deduceva come la resistente, in data 28/12/12, aveva pubblicato un avviso
intemo  per il conferimento di ncarichi dirigenziali per le strutture di cui al bando
allegato, in -ede di prima applicazione (in via transitoria) del Disciplinare per il
conferimento degli incarichn divigenziali € di cui alla D.G.R.C. n.661/12) ai sensi del
Regolamente n.J2/i1 (nuove ordinamento  amministrativo  della giunta regionale)
approvato con D.G.R.C. nel2 del 29710710, In particolare il citato avviso prevedeva che:”
ciascun dirizente, ai sensi SelFart.9 primo comma lett.e) del Disciplinare, deve presentare
la propria candidafura per an mmime tre e un massime Ji cique incarichi, indicandoli in
ordine di preferenza ¢ facendo pervenice apposits richisst L7 La vicotrenle presentava
apposita istanza ed indicava, come terza preferenca, Vincarico con codice 60020001
relativo allo staft ufficio per il federalismo. Nonostante tahe espressa indicazione con il
provvedimenta tnpugnato le veniva conferito Iincarico di “Responsabile della U.O.D.
Valutazioni ambientali — Suloritd ambientale”, non richiesto, mentre I'incarico relativo
allo statt utficio per i federalismo era assegnato al Dott. Caiazzo.

Tale assegnaziome risultava, nella prospetiazione della ricorrente, assolutamente
illegittima in primo leoge perché Pincarico assegnato non rientrava tra quelli indicati.
Risultava, iniatty, violata la discipling infrodotta dal D. L vo 150/2004 che ha previsto una
vera ¢ proprna mocedimentalizzazione del potere deli’amministrazione pubblica datrice
di tavare nol conferimenio deszli mcurichi dirizens:c’i. Fswendosi amministrazione
vincolata prevedendo Lobbligatoriztd sic detla presontacione dellistanza che della

indicazione di proterenze llegittims risaltava il comps stamento della resistente che, in

messu Da: POSTECOM CA2 Surialif ;ul33d
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assenza di qualsias) motivazione, aveva pretormesso ot le preterenze indicate dalla
ricorrente per poi assegnarle un incanco non richiesto. v idenziava, poi, di essere in
possesso di tuth i requisiti per assegnazione dell'incarico richiesto al numero 3)
dell’elenco delle preterenze e come, in relazione ai parametri indicati dalla stessa resistente
come criteri di valutasione per il conferimento degli incarichi, 1a stessa, quanto meno con
riferimento all'incaricn di cui ol punta 3) della lista di preferenza, presentasse un
punteggio superiore vispetto al Catazzo cui Vincavico cra stato conferito. Al riguardo
riportava il preprio “curriculum vitae” comparandolu con quello del Caiazzo. Infine,
evidenziava come comungue il provvedimente im pugnato risultasse illegittimo anche per
ulteriori profili - relativi alloperato cd alla nomina della Commissione giudicatrice
dettagliatamente indicati in ricorso nonche per il feman-ioramento cui aveva sottoposto
la ricorrente in quanto FLOD cui eva stata assegrata era strattara di livello inferiore allo
Staft di cui prima vra dLvigonte. .

Quanto ol “pericrlum in mora” evidenriava come il ricorso alla tutela d'urgenza fosse
reso indispensabile dafia natura lemporanea degli incarichi dirigenziali.

La Regione Campania si costititive eccependo Vinfondatesza del ricorso attesa la non
applicabilita al cas0 di spedie delle previsioni del L. Lgs 15022009 posto dalla ricorrente a
tondamenio celle proprie pretese ¢d il pieno titolo del Caiazzo all'incarico in questione
atteso il “cuvrictiam vitae” di guest ultimo. Sottolincava, altresi, Vinsussistenza del
“periculum in mera” come confermato dal jasso di temipo chie la ricorrente aveva lasciato

trascorrere tva atto impugnato ¢ 1a proposizione del ricorso.

]

Il Caiasze, pur raggiugto da regolare nositic:, non ~i costi it 3 vimanendo contumace.
IFricorso ¢ parziaimente fondate @ meritevole di acooglisnenio cei limiti di cei ora si dira.
Prelminarmente deve evidenzicrss conw 1a rick esta <1 ¢ segnazione dell’incarico gia
conlerito al LCainzzo o womungue di rinnovaziene delle procedure di assegnazione,
determini la sussistensa del litisconsorzio necessario del soggetto risultato assegnatario
nei cui contront Jadecisivine © destinata a produrre eletti diretti in ragione della
comunansza  deila sitwazione stunidica. complessa jma unitaria, ¢ del rvisultato che
Veventuale accouiimento delle domanda comporterebbe. (Cass. Sez. Lavoro 15912/2009;
Cass. Sez. Lavone 1490/2008),

Quanto alla applicabilita al caso di spece delle provision di coi all’art. 19 comuna 1 bis del
D. Lvo lo52001 introdetto dal b L ovo 13352009 Jdeve rilevarsi come, se pur non
direttamente appiicat-te alic ammirastosioni nor statal o stituisca comungue direlliva

oli itcrimento per o ardinementr de oepive ab saveso aepeosin provy edimentd,

Firmato Da. VARGAS DIEGO Emsso Da: POSTECOM CA2 Sarialt andid
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La resistente con defibera di Giungy 4702012, por mediticre con delibere n.528/2012 e
661/2012, ha adotiato un discplinare poer il cenferimento deglhi incaricht dirigenziali che
prevede I'adeguamento ai principi di cui all’art. 19 commia 1 bes D, Lovo 1635/2001.

In particolare, I'art.3 del Disciplinare adottato dalla Regione Campania prevede wuna
analitica indicazume dei criteri di cui si dovra tenere conto nell’assegnazione degli
incarichi all’'c+it di una arficelata procedura concorsuale che prende le mosse dalla
presentazionc deda demanda da parte degli interessati.

La resistente, invece, por quantoe riguarda la posizione della ricorrente, in alcun modo ha
motivato la mancata assegnazione ad uro degli incarichi rickiesti ¢ I'assegnazione ad uno
non richieste alcuna valenza potendosi vicenoseere alle generiche formule di stile
cortenute negli aiti di conrerimento,

Quanto alle consecuenya di tale manon 2 el una orfeith o mstvazione se da unlato non e
contigurabile v divitto soggetiva ad ottenere un Gncavice dirigenziale dallaltra e
sensfaltro possitile cerificare so o conterimenta sia avrenuto nel rispetto delliter
procedimentale previsto o con Posservanza delle regole di correttezza e buona fede,
assimiiabilti ai principd di imparzialita ¢ buon andamento di wui all’art. 97 Costituzione, che
costituiscono un limite all agire Jdella A, obbligandoia a valutazioni comparative e ad

esternare le ragiort posie a rondamento delle scelte operaie.

La mancansa dr guedsiasi metivezione reale costituisce secondw la giurisprudenza®

assolutamente prosaleistie wadempinmenie contrattuale con conseguente danne risarcibile (
tra le ultime Cass See. Lavoro 21706 2085, Cass. Ser. Lavoro Z103872010).

Da taie inadempimerto Jdiscerde, olie la prevunz’a de nullita del provvedimento
impugnate, per da parte lesa il Qivitie sie alla natela spesifics oon la condanna dell’'ente a
ripetere le operastoni diseleziong che guaetla risarcona ol danno subito.

Non puo, invece, sconoscersi alla parte lesa un dintto ag otteners una pronunzia
costituiva dvilimcance ai sensi dell’art.2932 coo ovvero una sentenza di condanna
dell’ Amministrasione ad attribuire il posto richiesto atteso che oggerto della tutela non e
il diritto all'incaiica ma Finteresse legiitimo di diritto privato a che I'Amministrazione
segua 1iter procedincntaiv prescritio ¢ motivi in maniera effettiva o coerente le proprie
scelle.

Da tanto discenie i diitto doelle ricorrente esclusivamente alla rinnoy asione  della
procedura di asseznasone defl'incasco af divigente deile stas] wfticie per il federalismo in

conseguensa defl annutamento degl: ates di corferimenie dell'incaric,

Firmaiz Da: VARGAS DIEGO Emesso Da: POSTECOM CA2 Seriat¥ ad33d



Non puo accoglicersi 1a riondesta di assegnaczione, seandie it via temporanea, all’incarico
suddetto non essende consentito ol givdice ai sostituivsi ol amministrazione in scelte
discresionali.

Non puo, poi, essere accolta la richiesta di rizdibizione dells ricorrente all’incarico
precedentemoente uccupate attesa la mancanza in ricorso di qualsiasi indicazione in ordine
alla sorte di lale mcarcor ancora esistonts ma assegnato ad altre soggetto. ancora esistente
Ma SCUPErto v suppresso,

Ritiene queste Giudice che sussista anche il requisico def perweninmi in mora attesa la natura
temporanca degli incarichi dirigensiali. A tanto deve aggiungersi che la stessa tutela
accordabile, che sichicde 1 successiva comportan ento positivo di orremperanza da parte
dell'amministrazione successivo alla pronunsia del giudice per ottenere una tutela
etfettiva, determina an vischio i peegivdiao pelt me: d e svolgimento del giudizio
ordinario. _ . :
Le spose processizali vengono posie s cavico della Rogione Campama oella misura indicata
in dispositivo mentre®vengone compensate pet H resto alcun profilo di responsabilita

nelle violazioni ti<contrate essendo addebitabile al Caiazzo.

I Givdice del La oro, dott. Dieg Vorgas, progons ande sulls domanda cautelare

proposta da Brancaccio Simona con ricora deposinato in date 2 Aprile 2014 cos: provvede:

- acooglie pardamaenie i vicorso oo per Petfetto, dichiara {illegittimita della
Detibora GREORRY 3 G conferimento deli‘incarico ielativo ailo statf utficio per il
tederaiisine ¢ coneaning ta 1 gicne Campania alla rinnevazione delle procedure di
assegnazi he Sollincariis

- wadann o dogivne Ca rpania ol pagamioiio deile spese processuali che liquida

in complossive bure 200000 oitre Coeo 300 00 a titole di rimborso spese generali,

ed Earo 23200 per conimbute <lye VA ¢ CFA come per leggn con attribuzione;

- COMpPensa per it resio e spess

Firmalo Da VARGAS DIEGD Emessn Da: POSTECOM CA2 Senas: addad



Manda alta Cancelleria per le comunicaziont di it

Napoli 22/9/2014

it Giudice del Lavoro

Dott. Piego Vargas

Fumaln Da: VARGAS DIEGO Emessn Da: POSTECOM CAZ Serialt ad33d
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Giunta Regionale della Campania Allegato.3
(Punto 3 del dispositivo)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA - N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE D! PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10,2006

N° 3/2014
DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA® OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

Il sottoscritto Dott. Bruno De Filippis , nella qualita di dirigente della UOD 04, della Direzione Generale
14, Dipartimento 55, alla stregua dell’i
risuitanze e degli atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti istruttoria a tutti gli effetti di
legge, nonché dell'espressa dichiarazione di regolarita della stessa resa a mezzo di sottoscrizione della
presente

ATTESTA
quanto segue:

Generalita del creditore:
Avvocato: Caporaso Gianluca ,Via M.Cervantes n.55/27 - 80135 - Napoli
Oggetto della spesa: spese di giudizio.

Tipologia del debito fuori bilancio: Ordinanza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nota prot.n. 0664147 del 08/10/2014 (prat.n.3013/14 CC/Avv.ra) Settore Contenzioso Civile e
Penale dell'A.G.C.04 — Avvocatura ha trasmesso alla Direzione Generale 14, U.0.D.04, 'Ordinanza del
Tribunale di Napoli del 22/09/2014.

Il Giudice del Lavoro in parziale accoglimento del ricorso ex art.700 c.p.c. promosso dalla ricorrente
dott.ssa Brancaccio Simona, dirigente di ruolo delia Giunta Regionale della Campania dal 01/03/2003,
per l'annullamento de! Decreto del Presidente delia Giunta Regionale della Campania n.296 dei
13/11/2013 e della Delibera G.R.C. n.448 del 31/10/2013, con il quale & stato conferito al dott.Gennaro
Caiazzo l'incarico di "Responsabile di Staff Ufficio per il Federalismo®, ha dichiarato lillegittimita della
stessa Delibera, condannando Ia Regione Campania alla rinnovazione delle procedure di assegnazione
dell'incarico.

liquidate in complessivi Euro 2.000,00, oltre Euro 300,00 a titolo di rimborso spese generali, ed Euro

252,00 per contributi; oltre IVA e CPA come per legge, con attribuzione al procuratore anticipatario avv.

Caporaso Gianluca; compensando per il resto le spese di lite.

Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a completa-
re l'istruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di rilevazione di parie de-
bitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:
* Ordinanza del Tribunale di Napoli del 22/09/2014. )

TOTALE DEBITQO € 3.170,24
L|_, Scheda debiti fuori bilancio Avv. Caporaso

pag. I di 2 __]




Giunta Regionale della Campania Allegato.3
(Punto 3 del dispositivo)

« Competenze legali avv. Caporaso Gianluca. € 2.918,24
« Contributi come in sentenza ( Avv. Caporaso) €, 252,00

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA
altresi che:

« trattasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bilancio di cui all'art. art. 47 commi 3
e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.;
« saranno assolti gli adempimenti di cui all'art. 23 co. 5 L. 289/2002.

Allega in copia la seguente documentazione :
+ nota prot.n. 0664147 del 08/10/2014 del Settore Contenzioso Civile e Penale dell'AGC
Avvocatura;
¢ Ordinanza del Tribunale di Napoli del 22/09/2014;
» prospetto di calcolo competenze legali.

Napoli, 12/12/2014

Il respons /ti ella PO
dott .Gi nniello
It Dirigent
Filippis

| Scheda debiti fuori bilancio Avv. Caporaso pag. 2 di 2




Asg. 5;‘1 uop Zertunxlose lavere in coll... r? ﬂ UTT‘ 2 '%4

Clavsaflcs 1+ a.1.1.

Giunta Regionale della Campania

Ufficio Speciale

Avvocatura Regionale
STAFF “Supporto tecnico-operative all’ Avvocato Capo
nel coordinamento dell’attivita contenziosa in materia civile e penale”

60010001
D.G 55-14-04
CONTENZIOSO DEL LAVORO IN
\ COLLABORAZIONE CON
ZGIONE CAMPANIA b\/‘“ L’AVVOCATURA REGIONALE-
i, G @8 /2014 08,41 ESECUZIONE GIUDICATI- UFFICIO
R nwg?gil‘l e DISCIPLINARE

VIAS.LUCIAN. 8]

AR i

¢

Prat.CC n.3013/14

Trasmissione ordinanza resa dal Tribunale di Napoli

sezione Lavoro nej confronti di Brancaccio Simona

Si rimette,per opportuna conoscenza, copia dell'ordinanza con cui il Giudice del Lavoro di Napoli, dott.
Vargas,, ha parzialmente accolto il ricorso ex art. 700 c.p.c. propnsto dal nominativo in oggetto.

Si chiede di conoscere, con I'urgenza del caso, le determinazioni di codesto Ufficio anche in ordine alla
proposizione di reclamo.

IL DIRIGENTE, DI STAFF
avv.Fabrizi6 Niceforo
Avv.Alba Di Lascio AD
tel-0817963521

Via Marina, 19/C — Pal. Armieri - 80133 Napoli - Tel. 081.7963767 — Fax 081.7963766



Ordinanza del Tribunale di Napoli -Sez. Lav.-

Del 22 settembre 2014
Dip. Brancaccio Simona
Avvocato Caporaso Gianluca

Diritti e onorari

spese generali 15,00%
CPA 4%
IVA 22%
TOTALE FATTURA
RITENUTA ; 20%
NETTO A PAGARE

CONTRIBUTI COME IN SENTENZA

2.000,00

2.300,00

2.392,00

2.300,00

2.000,00

300,00

2.300,00

92,00

2.392,00
526,24

460,00

2.458,24
252,00
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............... IN NOME DEL POPOLO ITALIANO wQ. Co
Tribunale di Napoli
SEZIONE LAVORO arait
- B LA
11 Tribunale, nella persona del giudice designato dott.ssa Carmen fﬁha udiil]_z‘g_,..-
di discussione dell'08/05/2014 la seguente -
SENTENZA

nella causa iscritta al n. 14666/2013 R.G.
TRA
MIGLIACCIO LUCIA, ALVINO ALFREDO, CORSI TULLIO, :
MARINO AMALIA, MONACO CIRO, PALUMBO VINCENZA, PECORARO
FRANCESCO, PIROZZI SALVATORE, RICCARDOQ ANTONIO ROSOLINO
ALESSANDRO, SINESIO PATRIZIA, VELLA GIUSEPPE, rappresentati : .a':fesn dagli
avvocati Sergio Turra ¢ Daniela Vallifuoco, elettivamente domiciliati presso lo studio del primo in
Napoli, alla via G. Sanfelice, n. 24, come da procura a margine del ricorso
RICORRENT!
E
REGIONE CAMPANIA, in persona del Presidente della Giunta Regionale p.t., rappresentata e
difesa dall'avv. Alba Di Lascio, elettivamente domiciliata in Napoli alla via S. Lucia, n. 81
RESISTENTE
FATTO E DIRITTO
I.- Gli istanti in epigrafe hanno convenuto in giudizio la Regione Campania chiedendone la
condanna al pagamento, sulle somme corrisposte spontaneamente, degli interessi legali sulle somme
via via rivalutate dal 1/9/1986 al 30/3/2003 ¢ della rivalutazione monetaria sulle stesse dal 1/9/1986
al 31/12/1994 nonché al pagamento di quanto illegittimamente trattenuto con ¢li interessi dal marzo
2003, nella misura quantificata in ricorso, spese vinte.
La Regione si ¢ costituita tardivamente in giudizio ed ha eccepito la prescrizione quinguennale; nel
merito, ha dedotto I'infondatezza delle domande di cui ha chiesto il rigetto.

2.- 1l ricorso ¢ parzialmente fondato,

Fumiats 0 LOMBARD) CARKEN Emasso Da- POSTECOM CA2 Serial 72143

.
—
N

-
h

r
~ ,



Sentenza n. 5027/2014 pubbl. il 08/05/20,

RG n. 14666/201 -

I ricorrenti deducono di essere stati assunti con contratio a tempo determinato alle dipendenze
dell'lENAIP CAMPANIA dal 16/11/1978 al 31/7/1979 per lo svoigimento di corsi di formazione
professionale, prorogato fino al 30/11/1979; che in virti della delibera n.159/1 del consiglio
regionale gli enti provvedevano ad utilizzarli nelle auivitd formative; che la Giunta Regionale con
delibera n.4980 del 4/6/1981 disponeva il riconoscimento dell'intera anzianita di servizio, ivi
compresi gli scatti biennali relativi al servizio prestato per 'ENAIP; che con legge regionale n.24
del 22/4/1982 era istitito l'albo degli operatori della formazione della regione Campania a cui
potevano accedere gli esercenti attivitd presso i centri di formazione di cui all'art.6 delia legge
77/40; che con legge regionale n.62 del 6/10/1982 essi erano inclusi nell'albo degli operatori della
formazione professionale e ai sensi dell'art. 1, 2° comma, veniva riconosciuto 1o status di lavoratori a
tempo indeterminato fin dali'11/12/1978; che Vart.32 della legge 9/7/1984 istituiva un ruolo speciale
ad csaurimento del personale docente e non della formazione professionale ¢ prevedeva a domanda
una procedura concorsuale; che con legge n.14 del 18/7/1991 era disposto l'inquadramento in
sovrannumero nei ruoli regionali del personale vincitore del concorso di cui alia legge n.32/84, a far
data dal 1/1/1992 con il‘riconoscimento del diritto, ai fini giuridici ed economici, dell'anzianita
maturata presso gli enti di provenienza; che inopinatamente con delibera n.5331 del 25/7/199]
veniva loro negato l'inquadramento nel ruolo speciale dall'1/9/1986 al 31/12/1991.

Affermano, quindi, di avere adito il TAR per ottenere tale riconoscimento; nelle more, la Corte
Costituzionale, con sentenza del 20 aprile 2000, n. 109, ha dichiarato V'incostituzionalita, per
contrasto con gli art. 3 e 97 cost., dell'art. 2 commi 1 e 2 L. reg. Campania 18 luglio 1991 n. 14, in
quanto irragioncvolmer}te stabilisce, con efficacia retroattiva. una arbitraria equiparazione, "a tutti
gli effetti”, ciod sia quelli retributivi, sia quelli relativi all'anzianita pregressa, tra il complessivo
trattamento giuridico ed economico spettante al personale che era gia di ruolo e quello spettante a
coloro che, nello stesso periodo di tempo, crano invece titolari di rapporti di lavoro di diversa
natura; di seguito, con la legge regionale n.2/2001 & stato previsto il diritto ad ottenere il pagamento
di una somma commisurata alla anziznita marata dal 31/8/1986 presso I'ente di provenienza, sia
pure in misura inferiore a quanto in godimento all'atto dell'iscrizivne nei ruoli regionali; tuttavia,
solo nel marzo 2003 la Regione Campania ha corrisposto il pagamento degli importi maturati dal
1/9/1986 al 31/12/2002 a titolo di emolumento retributivo relativo all'anzianita pregressa, senza il
pagamento degli accessori; inoltre, sulle somme corrisposte ¢ risultata operata una trattenuta ¢
Pemolumento retributivo di cui alla legge regionale n.2/2001 & stato corrisposto solo a marzo 2004
con omissione del pagamento per i dodici mesi del 2003 e per la 13° mensilita.

In base alla prospettazione attorea. tre sono le doglianze formulate: 1) la mancata corresponsione

degli interessi legali e deila rivalutazione monetaria sull'emolumento percepito a marzo 2003 a
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titolo di emolumento retributivo relativo all'anzianita pregressa; 2) il tardivo pagamento
dell'emolumento retributivo; 3) la decurtazione in busta paga della retribuzione con la voce “‘rec.
tass sep.”

La Regione Campania ha tardivamente eccepito la prescrizione quinquennale dei crediti: nel merito,
ha contestato il dies a quo della decorrenza degli accessori e ha dedotto che nelio statino paga di
marzo 2003 i conguagli corrisposti sono stati effettuati suila base dei decreti di reinquadramento
individuali datati 7/6/2002 applicativi della legge regionale 2/2001,

3.- Quanto alla pretesa corresponsione degli accessori a titolo di emolumento retributivo
relativo all'anzianita pregressa, appare condivisibile Ja prospettazione deila Regione Campania che
ha fissato il dies a quo a decorrere dail'entrata in vigore della legge regionale n.2 del 20.03.2001.

In effetti, a seguito della pronuncia di incostituzionalita, assume valore dirimente la nuova
formulazione dell’art.! comma | deila L.R.n.14/91 nella parte in cui prevede I’inquadramento del
personale di cui trattasi nej ruoli regionali con decorrenza dal 1.09.1986 e I’applicazione ad esso, a
tutto il 31.12.1991, del trattamento giuridico ed economico previéto dalla legge regionale 23/89 e
dal successivo accordo. Tale operazione, configurata allindomani della dichiarata incostituzionalita
dell'art. | della legge 14/91, ha inteso ovviare all'ingiustificato privilegio riscontrato dalla Consulta
in quanto irragionevolmente si stabiliva, con efficacia retroattiva, una arbitraria equiparazione, "a
tutti gli effetti”, cioé sia quelli retributivi, sia quelli relatjv all'anzianitd pregressa, tra il
complessivo trattamento giuridico ed economico spettante al personale che era gia di ruolo e queilo
spettante a coloro che, nello stesso periodo di tempo, erano invece titolari di rapporti di lavoro dj
diversa natura.

E consolidato, in ambite dj giustizia amministrativa, il carattere costitutivo dell'inquadramento neij
ruoli della Regione Campania per effetto della legge 2/2001 (cfr Tar 7522012, 124712011); a tale
orientamento il Tribunale ritiene di aderire, anche per le considerazion; di Seguito enunciate.

La retrodatazione del’inquadramento nej ruoli regionali, a decorrere dal 1.09.]1986 ¢ prevista
testualmente dali'art4. 1° comma nei seguenti termini: " articolo 1, 1° comma, dellg legge
regionale 18 luglio 1991 p. | 4, & cosi modificato: “Ji personale docente e non docente di cul
all ‘articolo 1 della legge regionale 9 luglio 1984, n. 32, ¢ inquadrato nef ruoli delig Giunta
regionale con decorrenza | settembre 1986, e ad esso si applica a tutto il 31 dicembre | 991, it
{rattamento giuridico ed economico previsto dalla legge regionale 16 novembre 1989, n. 23 ¢
successivo accordo, nell ambito delly dotazione organica complessiva di cui alla tabella allegata
alla legge regionale 9 Iuglio 1984, n. 32, in base alla corrispondenza tra le qualifiche Sunzionali ed

i relativi livelli funzionali,

A
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Emerge dunque la valorizzazione normativa del servizio prestato nel periodo dal 1/9/1986 al
31/12/1991 come servizio di ruolo secondo il livello previsto dalla tabella allegata alla LR 32/84 ¢
la previsione del trattamento giuridico ed economico ex lege 23/89 e segg.; tuttavia, in coerenza con
la pronuncia di incostituzionalita, devono ritenersi esclusi gli effetti del riconoscimento del servizio
non di ruolo prestato dai partecipanti alla formazione professionale, ai fini sia retributivi, sia relativi
all'anzianita pregressa.

Non ¢ infatti in discussione il trattamento economico erogato € la qualifica riconosciuta durante i
periodo anzidetto.

Pertanto, 'emolumento retributivo di cui si controverte, consacrato nell'art.3 della legge 32/84 deve
considerarsi conseguente alia modifica della norma risultante dall'articolo 4, comma 2 della legge
Regione Campania 28 febbraio 2001, n. 2 che ha cosi stawito “La disposizione, prevista al 3°
comma dell'articolo 3 della legge regionale 9 luglio 1984, n. 32, confermato dal 3° comma
dell'articolo 2 della legge regionale 18 luglio 1991, n. 14, ¢ cosi integrata: dopo la. parolu "
retributivi®, aggiungere ” (virgola) ad eccezione del salario di anzianita maturato al 30 agosto
1986 presso I'Ente di‘provenienza”, cosicché la formulazione in vigore ¢ la seguente: “Ove i
frattamento economico in atto presso i centri di formazione sia superiore rispetto a quello di cui
alla presente legge, la differenza viene conservata quale << assegno ad personam >> ed é
assorbibile dai successivi trattamenti retributivi, ad eccezione del salario di anzianita maturato al
30 agosto 1986 presso I'Ente di provenienza”.

Da tale ricostruzione emerge in modo inequivoco che la legge regionale non pud considerarsi, come
propongono i ricorrenti, un atto normativo ricognitivo di debito, bensi si atteggia quale fonte
provvedimentale att;ibutiva di un trattamento economico innovativo, perché conseguente alla
pronuncia di incostituzionalita che ha delimitato I'ambito di operativita, conforme a Costituzione,
dell'operazione organizzativa del personale dell'ex formazione professionale.

1l pagamento dell'emolumento a marzo 2003 & dunque tardivo rispetto alla data delta promulgazione
della legge regionale n. 2/2001 e da tale data maturano in favore dei ricorrenti gli interessi legali ex
art.22,36 ° comma della legge 724/94, come modificato dalla pronuncia di incostituzionalita
n.459/2000.

Per ia quantificazione possono utilizzarsi i conteggi attorei allegati alle note difensive in quanto |,

correttamente elaborati ed non contestati specificamente.
4.- Quanto alla domanda di pagamento dell'emolumento per il periodo marzo 2003 -

febbraio 2004, la Regione, a fronte deil'allegazione del mancato adempimento, non ha dedotto

alcuna circostanza idonea a giustificare l'omesso pagamento: di conseguenza, va condannata allal

corresponsione delle somme indicate in ricorso per ciascuno dei ricorrenti.
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Latesinon & condivisibile,

Nel caso in esame si controverte jn materia di indebito 0ggettivo, avendo inteso la Regione, con Ia
voce in busta Paga “rec comp.ze TS", ripetere sommte illegittimamente crogate: la difesa dell'Ente
consiste, infauj, nell'affermare che, per queili tra ; ricorrenti che hanno subito j] “ree” (recupero), i
conguagli corrisposti song stati effettuati syjla base dej decretj di reinquadramentg individuali datati
7/6/2002 applicativi della legge regionale 2/200].

Si ricordera, infatti, che nej marzo 2003 Ia Regione hy Spontaneamente versarg gli importi maturati

Le Sezioni unite defla Suprema Corte si sono dj fecente pronunciate el Senso che in tema
d'indebito Previdenziale, e giudizio instaurato, in qualitd d'attore, dg) pensionato che mir ad
ottenere J'accertamento negativo del sug obbligo dj restituire quanto I'ente Previdenziale abpia
ritenuto indebitamente percepito, l'onere dj provare i farti costitutjyi del diritto conseguijre la
prestazione Contestata, ovverg Vesistenza dj up titolo che consenta di qualificare Come adempimento
quanto corrisposto, & 3 U0 esclusivo carico (Cass. civ., sez. un,, 04-08-20] 0, n. 18046; Cass, civ.,
sez. lav., 20-01-201 I, n. 1228),

Evidentemente tale principio puo trovare applicazione soltanto qualora “nel provvedimento i

correttezza™ (cfy, Cass. lav, 05.1.201 I, n. 198).
Mutuando tal; Principi nel casp in esame, dajla busta paga dj marzo 2003 risulta indicata la caysale
della trattenuta, sia pure con una sigla alfabctica; la coeva corresponsione d; “arr com.ze 15" lascia

intendere che Per la medesima causale sugli arretrag Sono state operate lrattenute, risultando dal



Sentenza n. 5027/2014 pubbl. il 08/05/2014
RG n. 14666/2013

Sarebbe stato quindi onere dei ricorrenti, non gia limitarsi a produrre tali buste paga, bensi dedurre e
provare che in base al trattamento giuridico ed economico previsto dalla legge regionale 16
novembre 1989, n. 23 ¢ successivo accordo, nell’ambito della dotazione organica complessiva di
cui alla tabella ailegata alla legge regionale 9 luglio 1984, n. 32, gli arretrati percepiti erano coerenti
con la corrispondenza tra le qualifiche funzionali ed i relativi livelli tunzionali, non residuando

alcuna differenza da conguagliare.

Di tanto non vi € traccia nei ricorsi e la produzione documentale non offie adeguati spunti

valutativi, per cui la domanda restitutoria va rigettata.
II ricorso va percid accolto nei limiti di cui in dispositivo e le spese, stante la parziale reciproca
soccombenza, restano compensate integralmente tra le parti.
P.Q.M.
[1 tribunale, definitivamente pronunciando, cosi provvede:
1) accoglie parzialmente il ricorso e, per l'effento, condanna la Regione Campania al

pagamento in favore dei ricorrenti delle seguenti somme: '

* MIGLIACCIO LUCIA: € 657,84;

» ALVINO ALFR:EDO: € 657,84;

e CORSITULLIO: € 657,84;

e GAROFALO DOMENICO: € 657,84;

* MARINO AMALIA: € 657,84;

e MONACO CIRO: € 657,84;

e PALUMBO VINCENZA: € 657,84;

« PECORARO FRANCESCO: € 657,84;

e PIROZZI SALVATORE: € 657,84;

» RICCARDO ANTONIO: € 657,84;

« ROSOLINO ALESSANDRO: € 657,84;

» SINESIO PATRIZIA: € 657,84;

* VELLA GIUSEPPE: € 536,13;

2) compensa integralmente tra le parti le spese processuali.
Cosi deciso in data 08/05/2014.
il Giudice

dott.ssa Carmen Lombardi
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Ad istanza dellavv. Turra’ si notifichi a:

REGIONE CAMPANIA, in persona del Presidente della Giunta p-t., con sede in
Napoli alla Via S. Lucia 81.
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Giunta Regionale della Campania Allegato 2
(Punto 3 del disposilivo)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA - N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori hilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE D! PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N° 2 /2014

DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

Il sottoscritto Dott. Bruno De Filippis, nella qualita di dirigente della UOD 04, Direzione Generale 14,
Dipartimento 55, alla stregua dell'istruttoria compiuta dalla stessa Unita Dirigenziale e delle risultanze e
degli atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonche
dell’'espressa dichiarazione di regolarita della stessa resa a mezzo di sottoscrizione della presente

ATTESTA
gquanto segue: '

Generalita del creditore .

Dipendenti ed ex dipendenti: Migliaccio Lucia nata a Cercola i! 02/01/1953 matr. 12850, Alvino
Alfredo nato a Napoli il 26/02/1951 matr. 11420, Corsi Tullio nato a Torre del Greco il 09/04/1950 matr.
11018, Garofalo Domenico nato a Napoli il 14/09/1952 matr. 12117, Marino Amalia nata a Pozzuoli NA)
il 28/11/1949 matr. 12233, Monaco Ciro nato a Pozzuoli (NA) it 19/12/1952 matr. 13309, Palumbo
Viincenza nata a Portici {(NA) il 16/08/1944 matr. 11928, Pecoraro Francesco nato a Battipaglia (SA) il
23/06/1959 matr, 13465, Pirozzi Salvatore nato a Giugliano in Campania (NA) i120/01/1949 matr. 11852,
Riccardo Antonio nato a Ruffano (LE) il 13/01/1951 matr. 11967, Rosolino Alessandro nato a Napoli il
02/01/1953 matr. 11979, Sinesio Patrizia nata a Napoli il 25/03/1953 matr. 12018, Vella Giuseppe nato
a Casalnuovo (NA) il 06/06/1952 matr. 10657,

Oggetto della spesa: interessi legali, emolumento retributivo.
Tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nota prot.n 733820 del 03/11/2014 (prat.n. 5556/13- CC/Avv.ra) I'Ufficio Speciale Avvocatura
Regionale ha trasmesso alla D.G. per le Risorse Umane (14), UOD 04, la sentenza n. 5027/14 del
Tribunale di Napoli- Sez. Lavoro- depositata it 08/05/2014 e notificata a questa Amministrazione
Regionale ad istanza dell'avv. Turra Sergio, in forma esecutiva, in data 18/06/2014.

Il Giudice del Lavoro in parziale accoglimento del ricorso, ha condannato la Regione Campania al
pagamento in favore dei ricorrenti Sig.ri Migliaccio Lucia, Alvino Aliredo, Corsi Tullio, Garofalo
Domenico, Marino Amalia, Monaco Ciro, Palumbo Vincenza, Pecoraro Francesco, Pirozzi Salvatore
Riccardo Antonio, Rosolino Alessandro, Sinesio Patrizia della somma pro capite di € 657,84 e della
somma di €. 536,13 per il ricorrente Sig. Vella Giuseppe a titolo di interessi legali ex art. 22, 36° comma
delia legge 724/94 e dell'emolumento per il periodo marzo 2003- febbraio 2004.

Il Tribunale di Napoli ha altresi compensato integralmente tra le parti le spese processuali.

Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a completa-
re I'istruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di rilevazione di parte de-
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Giunta Regionale della Campania Allegato 2
(Punto 3 del dispositivo)
bitoria;
Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:

¢ Sentenza n. 5027/2014 del Tribunale di Napoli- Sez. Lavoro - depositata il 08.05.2014 e
notificata in forma esecutiva in data 18.06.2014.

TOTALE DEBITO €. 8.430,21

dipendente Sig.ra Migliaccio Lucia matr. 12850
» interessi legali, emoiumento retributivo €. 657,84

dipendente Sig. Alvino Alfredo matr. 11420

interessi legali, emolumento retributivo € 65784

dipendente Corsi Tullio matr. 11018

e interessi legali, emolumento retributivo € 65784
dipendente Sig. Garofalo Domenico matr. 12117

e interessilegali, emolumento retributivo €. 657,84
ex dipendente Sig.ra Marine Amalia matr. 12233

« interessi legali, emolumento retributivo € 657,84
dipendente Sig. Monaco Ciro matr. 13309

¢ interessilegali, emolumento retributivo € 65784
ex dipendente Palumbo Vincenza matr. 11928

« interessi legali, emolumento retributivo € 65784
dipendente Sig. Pecoraro Francesco matr, 13465

« interessi legali, emolumento retributivo €. 657,84
dipendente Sig. Pirozzi Salvatore matr. 11952

» interessi legali, emolumento retributivo €. 65784
dipendente Sig. Riccardo Antonio matr. 11967

interessi legali, emolumento retributivo € 657,84
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dipendente Sig. Rosolino Alessandro matr. 11979
interessi legali, emolumento retributivo € 657,84
dipendente Sig.ra Sinesio Patrizia matr. 12018
interessi legali, emolumento retributivo €. 657,84

dipendente Sig. Vella Giuseppe matr. 10657

interessi legali, emolumento retributivo € 536,13

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA
altresi che:

» trattasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bilancio di cui all'art. art. 47 commi 3
e 5 L.R. 7/12002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.,
« saranno assolti gli adémpimenti di cui all'art. 23 co. 5 L. 289/2002.
Allega in copia |la seguente documentazione :
« nota prot.n. 338207 del 03.11.2014 dell' Ufficio Speciale Avvocatura Regionale;

e sentenza n. 5027/14 del Tribunale di Napoli - Sez. Lavoro - depositata il 08.05.2014 e notificata
in forma esecutiva in data 18.06..2014;

Napoli, 01/12/2014 ~

Il respon e della P.O.
dott. Giuss lanniello

Il Dirigente
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h D.G. 55-14-04
‘,ﬂ Direzione Generale Risorse Umane
- UOD Gestione Contenzioso del

g&m@ %ﬂ/&d@& %/Amwﬁ J{/ /t; — Lavoro

Ufficio Speciale - Via S.Lucia,81
Avvocatura Regionale
Unita Operativa Dirigenziale 60 01 03 80134 -NAPOLI.-

Ambiente, Lavoro, Personale

N° Pratt, 434/11-5556/13
Ogsetto: Trasmissione sentenze nn.736/13-5027/14=
rese dal Tribunale di Napoli -sezione Lavoro nei con-

fronti di Frosina Rosario,Migliaccio Lucia + altri
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Si trasmette, per gli adempimenti di conseguecnza, copia delle sentenze in og-
getio, rese dal Tribunale di Napoli-sezione Lavoro,

Si_invita.pertanto, codesto Ufficio a porre in essere tutti ghi atij conseguenti

onde evitare maggiori oncri di spesa derivanti da un’ eventuale fase esecutiva.

') i
Il Dirigenfte della UOD 60-01-03 L’ Avvocato Zapo
Avv.ﬂasquale D’Onofrio ;

AD\

Via Marina, 19/C — Pal. Armieri - 80133 Napoli - Tel. 081.7963519 - Fax 081.7963766



Giunta Regionale della Campania Allegato 1
(Punto 3 del dispositivo)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA — N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

. Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N°® 1 /2014
DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

Il sottoscritto Dott. Bruno De Filippis, nella qualita di dirigente della UOD 04, Direzione Generale 14,
Dipartimento 55, alla siregua dell'istruttoria compiuta dalla stessa Unita Dirigenziale e delle risultanze e
degli atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché
dell'espressa dichiarazione di regolarita della stessa resa a mezzo di sottoscrizione della presente

ATTESTA
quanto segue:

Generalita del creditore

Ex Dipendente: Sig. Canna Eligio nato a Cava dei Tirreni (SA) il 04/12/1944
Avvocati: Bergamo Federico- Bergamo Mariastella Piazza Matteotti, 7- 80133 Napoli
Oggetto della spesa: risarcimento danno, spese di lite

Tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nota prot.n 733904 del 03/11/2014 {prat.n.1932/13- CC/Avv.ra) I'Ufficio Speciale Avvocatura
Regionale ha trasmesso alla D.G. per le Risorse Umane (14), UOD 04, la sentenza n. 3367/14 del
Tribunale di Salerno- Sez. Lavoro- depositata il 23/09/2014 e notificata a questa Amministrazione
Regionale ad istanza  dell'avv. Bergamo Federico in forma esecutiva in data 13/10/2014.

Il Giudice del Lavoro in accoglimento del ricorso, ha condannato la Regione Campania al pagamento in
favore dellex dipendente Sig. Canna Eligio, della somma complessiva di € 76.068,00 a titolo di
risarcimento del danno per violazione dell'art. 72 comma 8 d.l. n. 112/2008.

Il Tribunale di Salerno ha altresi condannato la Regione Campania al pagamento delle spese di lite
quantificate in €. 7500,00, di cui €. 30000 per spese con atiribuzione.

Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a completa-
re l'istruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di rilevazione di parte de-
bitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:
¢ Sentenza n. 3367/14 del Tribunale di Salerno- Sez. Lavoro - depositata il 23.09.2014 e notificata

in forma esecutiva in data 13.10.2014.
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TOTALE DEBITO €. 85.584,00
Ex dipendenteSig. Canna Eligio

¢ Risarcimento danno €. 76.068,00

» Competenze per spese legali avv.ti Bergamo Federico e Mariastella €. 9.516,00
Sulia base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA
altresi che:

» trattasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bilancio di cui all'art. art. 47 commi 3

e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.;
¢ saranno assolti gli adempimenti di cui all'art. 23 co. 5 L. 289/2002.

Allega in copia la seguente documentazione :

» nota prot.n. 733904 del 03.11.2014 dell' Ufficio Speciale Avvocatura Regionale;

* sentenza n. 3367/14 del Tribunale di Salerno - Sez. Lavoro - depositata il 23.09.2014 e

notificata in forma esecutiva in data 13.10.2014;
= prospetto di calcolo competenze legali.

Napoli, 01/12/2014

Il respo ile della P.O.
dott. Giu e lanniello

Il Dirigente
dott. Bp
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Ufficio Speciale 80134 -NAPOLI-
Avvocatura Regionale
Unita Operativa Dirigenziale 60 01 03

Ambiente, Lavoro, Personale

N° Pratt. 1932/13
Oggetto: Trasmissione sentenza n.3367/14 resa dal Tri-
bunale di Salerno —sezione Lavoro nei confronti di Can-

na Eligio

Si trasmette, per gli adempimenti di ctonseguenza, copia della sentenza in og-

getto, resa dal Tribunale di Salerno-sezione Lavoro.

Si invita,pertanto, codesto Ufficio a porre in essere tutti gli atti conseguenti

onde evitare maggiori oneri di spesa derivanti da un’ eventuaie fase esecutiva.

OD 60-01-03 L’Avvocato Capo
Avv.Pasduale nofrio Avv, Maria d; )2

AD.

Via Marina, 19/C - Pal. Armieri — 80133 Napoli—-Tel. 081.7963519 — Fax 081.7963766
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SEZIONE LAVORO
REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

I1 giudice del lavoro dott. Diego CAVALIERO, all’'udienza del 19 settembre 2014, ha

pronunciato la seguente
SENTENZA

nella causa civile iscritta al n 1226/2013 R.G. Sezione Lavoro
TRA

=1
[ oy

" CANNA ELIGIO,
rappr. e difeso dagli avv.ti F.Bergano ¢ M.Bergano,ed elettivamente domiciliato

presso |’avv.to G.Galera, in Salerno, P.zza XXIV maggio, 26 giusta procura in atti,
RICORRENTE

REGIONE CAMPANIA,
in persona del Presidente e legale rappr. pt,rappr. e difeso dall’Avvocatura Intema,

ed elettivamente domiciliatoa in Napoli, via S.Lucia, 81, giusta procura in atti
RESISTENTE

14 '*//




Conclusioni rassegnate all’odiemna udienza: Il procuratore di parte ricorrente ha
concluso per 1’accoglimento del ricorso, ed in particolare per la sussistenza del diritto
in capo al ricorrente alla percezione, a titolo di risarcimento del danno, della somma
di € 76068,00 in uno con interessi e rivalutazione con vittoria di spese,con
attribuzione delle stesse al procuratore antistatario. Il Procuratore costituito per la
parte resistente ha concluso per il rigetto del ricorso con condanna alle spese di

giudizio.

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO E MOTIVI DELLA DECISIONE
Con ricorso del 17 luglio 2012, successivamente riassunto, il ricorrente chiedeva

rtarsi le violazioni di cui agli artt. 72VII comma e d.l. 112/20008 da parte

'l Ammmlstraz:one convenuta stante la responsabilita per il mancato trattenimento
in servizio dei ricorrente con conseguente pagamento della somma di cui in epigrafe.
In punto di fatto si rappresentava che il dr. Canna presentava regolare istanza di
trattenimento in servizio per un biennio con decorrenza dicembre 2009 . In pari data,
il dirigente del settore proponeva ’accoglimento dell’istanza in parola evidenziando
al contempo il raggiungimento, da parte del ricorrente, di un notevole bagaglio
tecnico e professionale. Cié nonostante parte convenuta evidenziando quanto statuito
in precedenza dalla Giunta Regionale, per cui non potevano essere accolte le istanza
di trattenimento in sevizio, rigettava 1'istanza cosi come avanzata dal ricorrente. In
punto di diritto si evidenziava la violazione dell’art. 72 1. 133/2008che imponeva, nel
caso in esame di esercitare un potere tecnico in relazione alla professionalita del
ricorrente. Concludeva come in epigrafe.

L’Amministrazione convenuta, radicatasi la lite, nel merito chiedeva il rigetto del
ricorso con vittoria di spese. Indi fu acquisita documentazione. Oggi, infine, previa
discussione orale del procuratore costituito che ha concluso come da epigrafe, la

causa ¢ stata definita con sentenza, il cui dispositivo, letto in udienza, & stato allegato

agli atti.

Tl



Va anzitutto rilevato che il ricorso & procedlblle ed ammissibile, inequivoca essendo
la’ formulazione tanto del “petitum” quanto della “causa petendi”, quest’ultima sia in
fatto che in diritto, onde non & ravvisabile alcuna violazione dell’art. 414 c.p.c.
Nel merito la domanda pud essere accolta. In particolare la giurisprudenza recente
della S.C. ( Cass., sez. L, 22790/2013 ha stabilito il principio di carattere generale per
cui se & pur vero che il diritto al trattenimento in servizio per un biennio &
condizionato alla facoltad della P.A. di accogliere la richiesta in base alle proprie
esigenze di carattere organizzativo, tale limitazione non opera, stante il disposto
dell’art. 72 comma 8 d.1.112/2008, con riguardo alle domande di trattenimento
presentate nei sei mesi successivi dall’entrata in vigore della norma citata.Non pud
 non evidenziarsi che la decisione unilateralmente adoftata dall’Amministrazione
convenuta determina altresi una lesione al principio dell’affidamento riposto dal
leendente sull’adempimento contrattuale cui si era impegnata la convenuta con
Lémanazwne del provvedimento amministrativo di accoglimento , principio la cui
deroga non appariva giustificata stante altresi 1’emissione di un parete favorevole in
tal senso. Ne consegue il diritto del ricorrente al risarcimento del danno che in
domanda & stato correttamente quantificato con riferimento alla mancata percezione

della retribuzione percepita al momento della cessazione del rapporto.

Spese secondo soccombenza

P.Q.M.
Accoglie la domanda cosi come proposta, e dichiara il diritto del ricorrente alla
percezione, a titolo di risarcimento del danno, della somma complessiva di €
76068,00. Condanna 1'amministrazione convenuta al pagamento della spese di lte

quantificate in € 7500,00, di cui € 300,00 per spese con attribuzione.

Salerno, 19 settembre 2014
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TRIBUNALE DI SALERNO
SEZIONE LAVORO

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DELLA LEGGE

Comandiamo a tutti gli Ufficiali Giudiziari che ne siano richiesti ed a chiunque spetti di mettere in
~ esecuzione il presente titolo, al Pubblico Ministero di darvi assistenza e a tutti gli Ufficiali della
forza pubblica di concorrervi quando ne sianc legalmente richiesti.

E copia conforme all’originale che si rilascia in forma esecutiva all’avv.
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f.ta IL FUNZIONARIO GIUDIZIARIO A3F2
d.ssa Lidia CRUDELE

E copia conforme all’esecutiva

Salerno, li 2 g SET 20“5
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Studio Legale Bergamo A. P.
Patrocinio in Cassazione
80133 Napoli Plazze Matieott, 7

{tel/fax 081 2514071 0 0816583022)

studiobergamo@ﬁhoo.it
www.studigbergamo.it

RICHIESTA DI NOTIFICAZIONE

Ad istanza dell' Avv. Federico Bergamo,
mediante consegna di una copia a:

notifichi la su estesa sentenza,

tante p.t., con sede in Napoli,

REGIONE CAMPANIA, in persona del suo Pres

nella qualita di difensore del Dott. Eligio Canna, si

idente di G.R., quale legale rappresen-

alla Via S. Lucia, 81 - CAP. 80132,
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Sentenza del Tribunale di Salerno - Sez. Lav.-
Numero 3367/2014

Dipendente Canna Luigi

Avv.ti F.Bergamo e M.Bergamo

Diritti e onorari 7.500,00
7.500,00
CPA 4% 7.500,00 300,00
7.800,00
IVA 22% 7.800,00 1.716,00
TOTALE FATTURA
RITENUTA 20% 750000  1.500,00

NETTO A PAGARE 8.016,00
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