Consiglio Regionale della Campania

Settore Segreteria Generale
Servizio Organi Consiljari

IX LEGISLATURA
SEDUTA DEL CONSIGLIO REGIONALE DEL 2 FEBBRAIO 2011

INTERROGAZIONI Al SENSI DELL ARTICOLO 79 BIS DEL REGOLAMENTO INTERNO

(Question Time)

Registro Generale n.53/2 - presentata dal Consigliere Gianfranco Valiante (PD)
Oggetto: Legge regionale 28 novembre 2007 n.12 “Incentivi alle imprese per
Pattivazione del Piano di Azione per lo sviluppo economico regionale”

Risponde I’ Assessore allo Sviluppo Economico Sergio Vetrella N

.| Registro Generale n.55/2 - presentata del Consigliere Pasquale De Lucia (UDC)
% | Oggetto: Mancata bonifica “Emergenza ambientale Polvica” Comune di
~ | Rocearainola

| Risponde I’ Assessore all’ Ambiente Giovanni Romano

rRegistro Generale n.57/2 - presentata del Consigliere Anita Sala (IDV)

Oggetto: Legge n.40 del 2004 - Mancato inserimento nel Piano Ospedaliero della
procreazione assistita

| Risponde il Presidente della Giunta regionale ]

Registro Generale n.58/2 - presentata del Consigliere Angelo Polverino (PDL)
Oggetto: Attivita estrattiva — Cava Vittoria nel Comune di Maddaloni (CE)
Rispondono I’Assessore alle Cave e Torbiere Edoardo Cosenza e I’ Assessore
all’ Ambiente Giovanni Romano

FRegistro Generale n. 59/2 - presentata dal Consigliere Gennaro Oliviero (PSE)
Oggetto: Iniziative volte alla tutela e alla salvaguardia del territorio ricadente
nel Comune di Presenzano (CE) in ordine alla realizzazione di centrali di
produzione elettrica

| Risponde il Presidente della Giunta regionale
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Registro Generale n. 61/7 -
Flaviis (Popolari — Udeur)
Oggetto: Fondi Europei -

Napoli. 1 febbraio 2011

Risponde il Presidente della Giunta regionale

Consiglio Regionale dellg Campania
Settore Segreteria Generale
Servizio Organi Consiliari

presentata dai Consiglieri Alessandrina Lonardo o Ugo de

Velocita della spesa

Il Segretario £
dott. Alfre




Mod. 70

Consiglio Regionale della Campania
Gruppo Consiliare
Partito Democratico
1l Presidente

Al Segretario Generale

del Consiglio Regionale della Campania
Dott. Alfredo Aurilio

SEDE

Prot252 del 05/11/10

Il sottoscritto dott. Giuseppe Russo, Presidente del Gruppo Consiliare del Partito
Democratico, trasmette |’ interrogazione a risposta orale, a norma dell’art. 79 bis del Regolamento

interno del Consiglio Regionale, da trattarsi al prossimo Question Time utile, a firma del
Consigliere On. Gianfranco Valiante.
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Consiglio Regionale della Campania
IX Legislatura

s

Interrogazione urgente a risposta orale (Question Time)

Al Presidente della Giunta Regionale On. Stefano Caldoro

All’Assessore allo Sviluppo Economico On. Sergio Vetrella

“Contratto di Programma regionale L.R. 12/07”

Il sottoscritto Consiglio Regionale Gianfranco Valiante del Gruppo del Partito
Democratico
Premesso

che l'articolo 2 della Legge Regionale 28 novembre 2007 n. 12 “Incentivi alle
imprese per l’attivazione del Piano di Azione per lo Sviluppo Economico Regionale” ha
istituito il Contratto di Programma Regionale, finalizzato a valorizzare la contrattazione
programmata a livello regionale e a favorire l'attuazione di interventi complessi di
sviluppo territoriale e settoriale realizzati da una singola impresa o da gruppi di imprese
nell’'ambito della programmazione concertata e volti a generare positive ricadute sul
sistema produttivo regionale;

che con Deliberazione n. 514 del 21 marzo 2008 la Giunta Regionale ha
provveduto a stanziare, con riferimento al “Contratto di Programma Regionale”, la somma
complessiva di Euro 455.000.000,00 e che il termine ultimo per la presentazione delle
domande di accesso alla procedura relativa al contratto di programma regionale é
scaduto il 31 dicembre 2008;

che obiettivo del Contratto di Programma é quello di promuovere
I'implementazione di piani complessivi di interventi da attuare sul territorio campano
finalizzati a sostenere i settori strategici ritenuti fondamentali per il rilancio
dell’economia regionale e la riqualificazione del tessuto produttivo della Campania;

che risultano essere state presentate n. 88 domande e di finanziamento (557
imprese partecipanti) per un totale complessivo di investimenti pari a circa 2.6 miliardi di
€uro con un investimento medio per progetto pari a 30 milioni di euro e per impresa a
circa € 4,5 milioni;

che a circa due anni dall'awio della procedura, nessuna delle aziende
partecipanti ha ricevuto finanziamento alcuno e che la maggior parte dei progetti &
ancora nelle fasi iniziali dell’iter valutativo;

che ormai da molti mesi sembra che liter istruttorio si sia del tutto fermato e che

non si stia procedendo con la dovuta celerita nel vaglio istruttorio di progetti cosi
numerosi € imponenti dal punto di vista economico-finanziario.

Mod. 1/bis



Mod. 1/bis

Consiglio Regionale della Campania

che i ritardi nella conclusione della procedura e nella relativa assegnazione dei
fondi potrebbe alimentare nelle imprese un clima di sfiducia e di incertezza, rispetto agli
investimenti pianificati sul territorio regionale, con gravi ripercussioni sul tessuto
produttivo locale e sulla tenuta occupazionale

interroga

il Presidente della Giunta Regionale e I’Assessore alle Attivita produttive per conoscere:
a) lo stato effettivo dell’attivita istruttoria;
b) le motivazioni che hanno causato i ritardi sopra descritti;
c) le azioni che intendano porre in essere nell'immediato per accelerare il completamento
della procedura;
d) 1 tempi previsti per il completamento dell’iter istruttorio di tutti i progetti presentati e i
tempi previsti per 'approvazione e il finanziamento dei progetti ritenuti idonei.

Tutto questo con l'obiettivo di dare risposte concrete alle aziende partecipanti e, di
conseguenza, a tutto il territorio campano gia duramente messo alla prova dalla
perdurante crisi macro e micro-economica degli ultimi anni.

Gian¥r Valiante —

Napoli, quattro novembre 2010.



Giunta Regionale della Campania

L'Assessore
ai Trasporti, Viabilita e Attivita Produttive

Napoli, 01 febbraio 2011

Al Presidente del Consiglio
Regionale della Campania

Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2011.0002507/A
Del: 03/02r2011 10.01.25

Al Presidente della Giunta
Regionale della Campania

A SEROC
LORO SEDI

Oggetto: Interrogazione a risposta immediata ai sensi dell’art. 79 bis del Regolamento consiliare
a firma del Consigliere Gianfranco Valiante (R.G.n.53/2)

In riscontro all'interrogazione del Consigliere Gianfranco Valiante, si rappresenta quanto segue:

Premessa

Procedura avviata con I’Avviso approvato con D.D. n. 217 del 17 aprile 2008, pubblicato sul
BURC n. 17 del 28 aprile 2008: apertura termini di presentazione delle domande 19/06/2008;
chiusura 31/12/2008, in base al D.D. AGC 12/Settore 02 n. 848 del 10 novembre 2008,
pubblicato sul BURC n. 53 del 22 dicembre 2008.

Programmazione finanziaria delle risorse destinate allo strumento agevolativo effettuata con la
deliberazione n. 514 del 21 marzo 2008.

In base all’Awviso approvato col D.D. n, 217/2008, nell'iter procedurale del contratto di
programma regionale possono distinguersi 5 fasi.

| fase: accesso

Questa fase si apre con la pubblicazione di un bando per I'acquisizione delle manifestazioni di
interesse su base territoriale o settoriale e la presentazione delle domande di accesso da parte
dei soggetti proponenti.

Il fase: istruttoria di ammissibilita

Istruttoria di ammissibilita delle domande di accesso e della relativa documentazione,
finalizzata alla verifica delle condizioni e dei requisiti richiesti._

In caso di esito positivo: comunicazione scritta dell’AGC al proponente, con riserva di una
valutazione particolareggiata.

143 NAPOLI - Centro Direzionale (is. C3) - Tel. 081.7969234 - 081 7969215 - Fax 081.5629050

E-mail: ass.trasporti@regione.campania.it - ass.att. produttive@regione.campania.it



In caso di esito negativo: comunicazione scritta del’AGC al proponente, con relative
motivazioni.

Il fase: valutazione

Valutazione di validita e fattibilita del piano di interventi delle domande ammissibili.

L'attivita e coordinata dalll'AGC 12, attraverso il coinvolgimento dei Settori regionali di
competenza rispetto alla tipologia di interventi che si richiede di agevolare, in apposita
Conferenza di servizi. Il termine “Conferenza di servizi” & espressamente contenuto nell’art. 22,
comma 1, del disciplinare, ma non si tratta della conferenza di servizi di cui alla legge n.
241/1990, quanto piuttosto di un organismo collegiale intersettoriale all’interno della stessa
Amministrazione, previsto ed istituito ai fini dello svolgimento congiunto delle attivita di
valutazione della validita e fattibilita del piano complesso di interventi dei progetti che hanno
superato la fase di ammissibilita.

Ai fini dello svolgimento delle attivita di valutazione cuj & preposta, la Conferenza di Servizi si
avvale di specifiche “Unita Istruttrici”, una per ciascuna delle materie interessate dal processo
di programmazione negoziata, coordinate dai singoli componenti della Conferenza stessa.
L"attivita di valutazione della validita e della fattibilita dei piani di intervento svolta dalle singole
Unita Istruttrici si conclude con la presentazione alla Conferenza, per il tramite del componente
competente ratione materige, di una relazione istruttoria attestante la rispondenza del
progetto ai criteri previsti dall’articolo 23 del Disciplinare del Contratto di Programma
Regionale, approvato con D.G.R. n. n. 417 del 7 marzo 2008. La Conferenza di Servizi, analizzate
le relazioni istruttorie redatte da ciascuna Unita Istruttrice, esprime una valutazione di sintesi
del piano progettuale attraverso la redazione di una relazione istruttoria finale, da presentare al
Settore 01 dell’AGC 12.

Per i programmi di investimento per i quali la fase di valutazione non si sia conclusa
positivamente, la Regione comunica al soggetto proponente l'esito negativo e le relative
motivazioni.

IV fase: negoziazione del contratto

Sulla base della valutazione, la Regione negozia con i proponenti variazioni ed integrazioni al
piano progettuale presentato e Veventuale impegno di altri enti interessati per favorirne
I'attuazione.

Nel caso in cui l'intervento sia rivolto a programmi territoriali comunque interessanti
direttamente o indirettamente enti locali, devono essere definiti gl impegni di tali enti, in
ordine alle infrastrutture di supporto e alle eventuali semplificazioni procedurali, volti a favorire
la localizzazione degli interventi.

Per i programmi di investimento per i quali la fase di negoziazione non si sia conclusa
positivamente, la Regione comunica al soggetto proponente l'esito negativo e le relative
motivazioni.

V fase: approvazione e stipula del contratto

A seguito di positiva conclusione dellistruttoria, nel rispetto dei criteri di priorita fissati e
compatibilmente con le risorse finanziarie disponibili, il piano di interventi & approvato dalla
Giunta Regionale. L'approvazione della Giunta costituisce presupposto per la stipula del
contratto di programma (il cui format &, parimenti, approvato dalla Giunta Regionale) e per la
concessione delle agevolazioni.

b



a. Stato effettivo dell’attivita istruttoria
Nell'ambito della procedura avviata con il D.D. n. 217/2008 sono stati presentati 88 progetti,
per un totale di 557 imprese.
Allo stato, sugli 88 presentati:

s 67 progetti hannho superato la fase (Ii fase} di ammissibilita delle domande di accesso

e della relativa documentazione (con relativa comunicazione), finalizzata alla verifica
delle condizioni e dei requisiti richiesti;

¢ 13 nonl’hanno superata (con relativa comunicazione);

e 6 progetti risultano in fase diistruttoria di ammissibilita;

e 2 progetti sono stati ritirati.
Le attivita di valutazione (lll, IV e V fase — esclusa la stipulazione del contratto) sono state
completate (con relativa deliberazione di approvazione dei piani di intervento) per 12 dei 67
progetti che hanno superato la fase di ammissibilita.
Per_2 dei progetti approvati ("Pastificio Di Martino Gaetano e F.Ili S.p.A." e "Ferrarelle S.p.A. ")
si_é provveduto alla concessione delle agevolazioni (nel senso di ammissione formale al
finanziamento da parte del Responsabile dell’Obiettivo Operativo) ed all'impegno di spesa.
Non é stato sottoscritto nessun contratto, in quanto attualmente € in corso con I'Autorita di
Gestione la verifica dello schema di Contratto di Programma Regionale approvato dalla Giunta
con deliberazione n. 1324 del 31 luglio 2009, ai fini delladeguamento alle disposizioni
contenute nel Manuale di attuazione del PO FESR 2007-2013, approvato con D.G.R. n. 1715 del

20/11/20089.

Motivazioni che hanno causato i ritardi
In base a quanto stabilito dal comma 21 dell'art. 14 del decreto legge n. 78/2010, sono stati
revocati di diritto i conferimenti di incarichi dirigenziali a personale esterno all’amministrazione
regionale ed i contratti di lavoro a tempo determinato, di consulenza, di collaborazione
coordinata e continuativa ed assimilati, deliberati, stipulati o prorogati dalla Regione in
violazione del Patto di stabilita.
Nella previsione di legge rientrano:

¢ Vlincarico di dirigenza del Servizio 02 “Valutazione ed attivita negoziali” del Settore 01
dell’/AGC 12 (competente, in base alla D.G.R. n. 518/2008, alla gestione delle attivita
preliminari all’approvazione ed alla stipula dei contratti di programma regionali);

e gli incarichi di dirigenza presso altre Aree, attribuiti a componenti della Conferenza di
Servizi di cui all’articolo 22 del Disciplinare del contratto di programma regionale;

* le forme di supporto all’ Amministrazione regionale espressamente previste dalla legge,
dal regolamento e dal disciplinare per gli adempimenti istruttori e di valutazione per la
concessione delle agevolazioni e per le altre attivita connesse al Contratto di
programma Regionale.

Nella D.G.R. n. 1441/2008, di approvazione dei criteri per la costituzione ed il funzionamento
della Conferenza di servizi competente alla valutazione di validita e fattibilita del piano di
interventi delle domande ammissibili, & previsto il ricorso a specifiche Unita Istruttrici, una per
ciascuna delle materie interessate dal processo di programmazione negoziata, coordinate dai



singoli componenti della Conferenza stessa. Nel D.D. AGC 12 n. 7 del 1° aprile 2009 “Nomina
componenti Unita Istruttrice di cui alla D.G.R. n. 1441 del 11/09/2008” erano stati individuati,
quali componenti dell’Unita Istruttrice per FAGC 12, oltre a personale interno
all Amministrazione regionale, risorse all'uopo designate da societa in house o RTI titolari di
servizi di supporto consulenziale ed assistenza tecnica allepoca di adozione del decreto

nedesimo. In Virtd del richiamato comma 21 dellart, 14 del decreto legge n. 78/2010, tali
contratti non sono piu in essere e, pertanto, I'Unita Istruttrice per lo Sviluppo Economico era

rimasta_sguarnita di gran parte degli esperti (professionalitd non rinvenibili all'interno

dell’Amministrazione e per tali motivi individuate all’esterno con le modalita indicate), oltre che

- del dirigente con funzioni di coordinamento (il responsabile del Servizio 02 del Settore 01
dell’AGC 12, Servizio attualmente privo di titolare).

c.Azioni gia intraprese e che si intende porre in essere nellimmediato per accelerare il
completamento della procedura
Con il D.D. AGC 12 n. 10 del 16 settembre 2010 “Sostituzione componenti della Conferenza dei
Servizi costituita con Decreto Dirigenziale n. 6 del 23/02/2009 ai sensi dell'art. 22 del
Disciplinare approvato con D.G.R. n. 417 del 07/03/2008” & stata ricostituita la Conferenza di

servizi di cui _all'articolo 22 del Disciplinare del Contratto di Programma Regionale, con la
sostituzione dei componenti esterni venuti meno per effetto delle richiamate disposizioni
normative con personale interno all’ Amministrazione regionale.

Va evidenziato che, in virtu delle disposizioni relative alla violazione del Patto di stabilita, gli
incarichi dirigenziali rimasti sguarniti allesito della revoca dei conferimenti a personale esterno
al Amministrazione regionale attualmente risultano attribuiti ad interim al personale interno.
Pertanto, i dirigenti del’'AGC 12 di nuova nomina nella Conferenza di Servizi sono responsabili
di numerose altre delicate funzioni, con tutte le conseguenze che é facile intuire rispetto
all'andamento delle attivita.

Inoltre, il Servizio 02 “Valutazione ed attivita negoziali” del Settore 01 dellAGC 12, competente
alla gestione delle attivita preliminari all’approvazione ed alla stipula dei contratti di
programma regionali, vede attualmente assegnati unicamente un funzionario ed un dipendente
di categoria B, in conseguenza delle richiamate revoche disposte in esecuzione del comma 21
dell’art. 14 del decreto legge n. 78/2010 (anche in questo caso con tutte le conseguenze che @
facile intuire rispetto all’andamento delle attivita).

La Conferenza di Servizi, nella nuova composizione, si & riunita il 4 ottobre 2010 per un riepilogo
generale dello stato effettivo delle attivita in corso ed una ricognizione delle attivita da porre in
essere per ottimizzare le istruttorie delle pratiche.

Conil D.D. AGC12 n. 12 del 4 novembre 2010 “Nomina componenti Unita Istruttrice di cui alla
D.GR. n. 1441 del 11/09/2008” é stata ricostituita 'Unita Istruttrice di cui alla D.G.R. n.
1441/2008, con il coinvolgimento del personale in organico allAGC 12 e allAGC 14 e con la
previsione dell’eventuale ricorso, in assenza di specifiche professionalita rinvenibili tra i
dipendenti di ruolo dell Amministrazione regionale, a professionisti esterni iscritti negli ordini
professionali e/o ricercatori universitari, di volta in volta individuati secondo le specifiche
esigenze e nominati dall’Assessore ai trasporti e viabilita e sviluppo economico. In
considerazione della situazione dell’'organico dell Amministrazione regionale sopra esposta, i




componenti nominati con il decreto in questione sono titolari anche di altri incarichi all'interno
dei Settori e dei Servizi di provenienza, quindilo svolgimento delle attivita istruttorie relative al
Contratto di Programma Regionale puo avvenire solo compatibilmente con lo svolgimento delle
altre attivita ordinarie poste in capo atali soggetti.

Come anticipato, & inoltre in corso con I'Autorita di Gestione la verifica del format di contratto
di programma, gia approvato dalla Giunta con la deliberazione n. 1324 del 31 luglio 2009, ai fini
dell’adeguamento alle disposizioni contenute nel Manuale di attuazione del PO FESR 2007-
2013, approvato con D.G.R. n. 1715 del 20/11/2009. Tale verifica, avviata nel maggio 2010, e
proseguita con linvio {a novembre e dicembre) di_una bozza dello _schema contrattuale
integrata con le osservazioni pervenute medio tempore dall’Autorita di Gestione del PO FESR ed
attualmente si attende un ulteriore confronto con gli Uffici del'AGC 09 ai fini della definizione
dei punti ancora controversi dello schema contrattuale.

d.  Tempi previsti per il completamento dell’iter istruttorio di tutti i progetti presentati e
per I'approvazione ed il finanziamento dei progetti ritenuti idonei
In linea generale va premesso che, poiché il Contratto di Programma Regionale ha ad oggetto
un piano complesso di interventi da attuare sul territorio regionale (consistenti in investimenti
iniziali di carattere produttivo, riguardanti la realizzazione di nuovi impianti, ampliamenti,
ammodernamenti, ristrutturazioni, riconversioni, riattivazioni, trasferimenti di impianti
produttivi esistenti), non e preventivabile g priori la tempistica di completamento dell’iter
istruttorio dei progetti presentati, anche perché ogni progetto ha le sue peculiarita specifiche.
Inoltre, in considerazione delle criticita innanzi esposte, pur assicurando il massimo impegno e
la massima tempestivita da parte della struttura facente capo all'Assessorato allo Sviluppo
Economico, puo facilmente comprendersi che, se non sara assicurata la necessaria integrazione
delle risorse umane assegnate allAGC 12 (di recente evidenziata anche in occasione del
monitoraggio connesso alla procedura della mobilita d’ufficio), i tempi previsti per la
conclusione delle attivita relative allo strumento di incentivazione in questione non saranno
particolarmente rapidi.
Per quanto riguarda il finanziamento dei progetti ritenuti idonei, non essendo stato assunto,
allo stato, alcun impegno di spesa, dovranno essere proposte, in uno con le competenti
Autorita di gestione (FESR ed FSE) e 'AGC Bilancio, le opportune variazioni, volte a garantire la
copertura finanziaria delle obbligazioni giuridiche che saranno assunte nell’anno in corso.

Sgrgio Ve



Consiglio Regionale dellq Campania
Settore Segreteria Generale
Servizio Organi Consiliari

Consiglio Regionale della Campania Al Consigliere regionale

Prot. sETSG 2011.0000133/P

Del 0410272011 1228 17 M M
D STl e Gianfranco Valiante

SEDE
Le trasmetto, per opportuna conoscenza, la nota pervenuta da parte del

competente Assessore regionale, relativa all’interrogazione consiljare reg. gen.
n.53/2.

Napoli, 4 febbraio 2011

[l Segretarfo,Generale
dott. Alfradb Aurilio
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Mod. 1

Consiglio Regionale della Campania

Gruppo Consiliare
“Di Pietro Italia dei Valori”
IL PRISIDENTE

Prot. n. 224/10 Napoli li 12/11/2010

Al Segretario Generale
SEDE

Oggetto: Trasmissione QUESTION TIME.

Si trasmette in allegato, ai sensi dell’art. 79 bis del nuovo Regolamento Interno, il
QUESTION TIME a firma del Consigliere Anita Sala

Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen, 2010.0037385/A
Del. 15/11/2010 1153 54
Da. CR A SERQC

)_,\ ‘ Tel. 081/7783643 — 3408 — 3311
N Q %) Fax 081/7783463
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Mod. 1

Gruppo Consiliare
“Di Pietro Italia dei Valori”

Consiglio Regionale della Campania o ‘ “{!2\ L}%\\ ﬁs ‘/L
{

Prot.n.£2{/10 Napoli li

Premesso che :

QUESTION TIME

Interrogazione a risposta immediata ex art.79 bis

Al Presidente del Consiglio
Regionaldella Campania
On. Paolo Romano

Al Presidente della Giunta Regionale
On. Avv. Stefano Caldoro

Loro Sedi

In Campania non sono stati mai utilizzati i fondi che I'art. 18 L 40 attribuisce ai
governi locali soldi mai arrivati, fatto salvo il 2005, perché la Ns. Regione non ha
mai inviato il piano su come intende utilizzare tale fondo. Eppure la Campania
avendo il piu alto tasso di coppie in eta fertile dovrebbe percepire una quota pit alta.
Nell’ultima relazione al Parlamento si apprende che la Campania non ha ancora

inviato al Ministero la documentazione relativa all’impiego delle somme stanziate
per il 2009;

Tel 081/7783643 — 3408 — 3311
Fax 081/7783463



Mod. 1

Consiglio Regionale della Campania

Gruppo Consiliare
“Di Pietro Italia dei Valori”

In quasi tre milioni di euro previsti dalla Legge (risorse finalizzate per
I"adeguamento delle strutture pubbliche) non sono mai stati utilizzati. Quindi le
coppie campane che non hanno la possibilita di rivolgersi al privato sono
discriminate e sono costrette ad alimentare quel flusso della migrazione sanitaria, che
costa alle casse della Regione il 50% del deficit annuo della Campania ossia 450
milioni di Euro;

In Campania dei dieci centri pubblici dichiarati al Registro, in realtd ne sono
funzionanti solo cinque e con grandissima difficolta. Essi sono: Moscati di Avellino:
Rumo di Benevento; Vallo della Lucania; Universita Federico 1l e Pozzuoli (ove
pero manca l’embriologa). Gli altri cinque previsti sulla carta (Cardarelli, San
Sebastiano di Caserta, Ospedale San Paolo e Osp Frattamaggiore) sono stati chiusi
per mancanza di requisiti e sono ignorati nel nuovo Piano Ospedaliero. Eppure la
procreazione assistita rientra nei L.E.A, quindi dovrebbero essere garantite a tutti i
cittadini. A causa della scarsa e disorganizzata offerta pubblica le coppie campane
sono costrette a rivolgersi al privato oppure ad altre regioni che in sede di
compensazione riceveranno il rimborso delle tariffe dalla Ns. Regione, con evidente
penalizzazione dei ns. conti a favore delle altre Regioni. Senza contare le lunghe liste
di attesa che protraggono sempre di pit i tempi “fertili” ossia il tempo in cui la
coppia pud avere un esito positivo di tali trattamenti. La Legge 40 del 2004 sulla
fecondazione assistita (di cui recentemente una sentenza della corte costituzionale
dichiara Iillegittimita costituzionale all’art 4 comma 2 e¢ comma 3 in particolare
dichiara illegittima la parte che prevede ['unico e contemporanco impianto
comunque non superiore a tre € la parte che non prevede che il trasferimento degli

embrioni debba essere effettuato senza pregiudizio sulla salute della donna (comma
3):

La Legge 40 del 2004 ha inoltre istituito in Registro Nazionale a cui
obbligatoriamente debbono essere iscritti tutti i Centri Italiani pubblici e privati.
Dall’ultima relazione del Ministro Fazio emerge che in Italia sono presenti 349
centri. Al Nord il 60 % dell’offerta ¢ pubblica. In Campania sono presenti 42 centri:
10 pubblici (ma funzionanti solo 5) e 32 privati

Tel. 081/7783643 — 3408 — 3311
Fax 081/7783463



Consiglio Regionale della Campania

Gruppo Consiliare
“Di Pietro Italia dei Valori”

Tutto ¢id premesso e considerata la rilevanza dei fatti esposti in pressa, lo scrivente
INTERROGA

Le SS.LL. per sapere:

1) Perché I’applicazione della Legge 40 non ¢ stata inserita nel Piano Ospedaliero essendo la
procreazione assistita un L.E.A.;

2) Affinché avvenga una pronta presentazione al Ministero del Piano di utilizzo dei fondi per
I’anno in corso:

3) Su cosa s'intende fare per sanare questo gap del turismo riproduttivo dannoso per la
coppia e oneroso per le esangui casse della Regione;

4) Affinché si utilizzino dei fondi anche a scopo epidemiologico per spiegare il dato, ancora
empirico, ma che da piu parti ci viene sottolineato, di un aumentata sterilita in Regione
Campania da mettere probabilmente in relazione agli alti livelli di inquinamento chimico
qui presenti (ricerca della diossina nei liquidi biologici).

Il Consydliere
, it’ ‘Sala -

Tel. 081/7783643 — 3408 — 3311
Fax 081/7783463

Mod. 1
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Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2011.0002520/A Al Presidente del Consiglio

Del 03/02/2011 10.14.04 .
Da. CR A SEROC Regionale

Oggetto: Question Time def 26 gennaio 2011 — Risposta interrogazione n. 57

Si fa riferimento all'interrogazione in oggefto indicata a firma del Consigliere regionale
Anita Sala e si trasmette la risposta predisposta dal Coordinatore dell'Area Generale di
Coordinamento Assistenza Sanitana.
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Ares Ganernla di Coordinamento o ) )
Assistonza Sanitans Consiglio Regionale della Campania

S Prot. Gen. 2011.0002520/A
- - = . ‘ Del. 0310212011 10.14.04
Da CR A SEROC
REGIONE cAMPANLA

Brot. 2011, cusTabe 36/a9 7201
Midtwnin © AG.C. s Analndemien Sanitnein

Mbﬂnh-hrin P H.E.C5 GaBiMedde Prasldmrtn Giunin Kugisnnl g

Siamnliies ¢ T8 5. Eepainaie o a3 Al Coordinatore dell’ A.G.C.

i ) G e
Sede

Oggetto: Interrogazione a risposta immediata ex at. 79 bis - Reg. gen.
57/2(79-Bis

Con riferimento all’istanza di sindacato ispettivo in oggetto, si
forniscono i seguenti elementi utili alla formazione della risposta.

L’art. 18 della legge 40/04 assegna alle Regioni i fondi per il
rmghoramcnto dell’accesso alla Procreazione Medicalmente Assistita da parte
delle coppte inferuli mediante riparto annuale. Tale riparto avviene
indipendentemente dalla presentazions di piani e/o progetti di utilizzo; i fondi
di cui al predetto articolo sono regolarmente erogati dal Ministera ed scquisiti
al Bilancio regionale.

I fondi relativi agli anni 2004 e 2005 sono stati erogati alle Aziende
sanitarie secondo le disposizioni della D.G. R. C. n.2042/2005; per le annualits
successive song in corso di elaborazione i criteri di assegnazione.

La ridotta funzionalita di alcuni centri pubblici & da ascrivere, piv che
a carenze di ordine stratturale, alle pesanti restrizioni imposte dal Piano di
Rientro in teroxini di assunzioni di personale, essendo necessario, nel case di
specie, rapeme personale altamente specializzato, non semprc gid presente
negli organici delle Aziende.

Tanto premesso, si forniscono i seguenti elementi in ordine ai singoli
quesiti posti dall’On.le interrogante:

1. il Piano Ospedaliero approvato con decreto del Commissario ad acta n.

49 del 27/9/2010, allorché tratta la materia dei piani attuativi aziendali,
testualmente d1spone che “...i posti letto attribuiti alla smgola
disciplina in alcuni casi rappmsentam i posti letto di pitt unita operative

della stessa tipologia e in altri sono comprensivi anche di posti letto di
discipline affini, riferibili a quella codificata. Ad esempio.... quelli

PAG
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attribuiti. tra altro, alle unitd operative di fisiopatologia della
riproduzione sono computati nei posti letto della disciplina ostetricia e
ginecologia...”.

nop € necessario presentare al Ministero alcun piano di wtilizzo dei
fondi per {"erogazione degli stessi, bensi una relazione, a consuntivo,
del loro utilizzo amuusle. Si fa presente,comunque, che il Ministero
chiede la relazione dei fondi annuslmente, senza tenere conto che gli
stessi vengono eyogati con, in media, un anno di ritardo;

sono n corso di elaborazione { criteri per il riparto dei fondi ex art. 18
legge 40/04 gid acquisiti al Bilancio regionale, con ['obiettiva di
inctementare 'offerta tmediante 'apertura di nuove strutiure ed il
potenziamento i quelli esistenti, al fine di ridurre migrazione extra-
regionale;

il vincolo di destinazione imposto ai fondi dall’art.1§ deila Legge 40/04
non consente 1"utilizzo degli stessi per finalita diverse da quelle volute
dal legislatore.

PAG
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Consiglio Regionale della Campania
Settore Segreteria Generale
Servizio Organi Consiliari

Consiglio Regionale della Campania

Prot. SE75G  2011.0000132/P Al Consigliere regionale
Del 04/02/2011 12 26 34
Da SETSG  SEROC

Anita Sala

SEDE

Le trasmetto, per opportuna conoscenza, la nota pervenuta da parte del

Presidente della Giunta regionale, relativa all’interrogazione consiljare reg. gen.
n.57/2.

Napoli, 4 febbraio 2011

Il Segretario/Generale
dott. Alfre urilio

Mod. 157



Consiglio Regionale della Campania

Gruppo Consiliare Popolo della Libertd
1l Presidente

Napoli, li 11 gennaio 2011

Prot. }c?)'/fo(_{z

Consiglio Regionale della Campania Alla Segreteria Generale

Prot. Gen. 2011.0000560/A
Del 120172011 113258 St
Da COR A SERCC

T
”,
vy

Oggetto: trasmissione interrogazioni per prossimo question time.

Poiché durante ’ultimo question time del 16/12 u.s., all’odg non & stata inserita
alcuna interrogazione del gruppo PDL, si trasmettono, in allegato, per il question fime
del 13/1 p.v., n. 2 interrogazioni a risposta immediata a firma dei consighier Baldi =

Polverino, con preghiera di inserirle entrambe.

Il Py, del Gruppo PDL
Fuivididariiskiollo

- k ‘_;l"}
Fa D \e '
@ i K i k
Dlet!



Consiglio Regionale della Campania

Prot. n. 251/S.P.
Napoli, 11 gennaio 2011

ruppo Consiliare
/i Popolo della Liberta
Prok. W, S, ! pdl

der L/l

Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2011.0000563/A
Del 120172011 113457
Da CR A SEROC

[nterrogazione

Question Time

B

t

Al Presidente
Giunta Regionale della Campania
On. Stefano Caldoro

All’ Assessore alle Cave e Torbiere
Edoardo Cosenza

All’ Assessore all” Ambiente
Giovanni Romano

Ai sensi dell’art.79/bis del Regolamento Interno

Oggetto: Attivita estrattiva - Cava Vittoria

1l sottoscritto Consigliere regionale, Angelo Polverino

Premesso

- Che i principi adottati in attuazione della tutela dell’ambiente sono disciplinati dagli artt. 2,

3.9.32,41,42, 44 ¢ 117 della Costituzione;

- Che il vigente strumento di disciplina delle attivita estrattive in Regione Campania ¢ il
Piano Regionale delle Attivita Estrattive (P.R.A.E.), approvato con Ordinanza n. 11 del

07/06/2006 pubblicata sul BURC n.27 del 19/06/2006. e suce. mod. ed integrazioni.

Mod. 1

A6 7 G
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Mod. 1

Consiglio Regionale della Campania

Considerato
- Che in data 14/12/2010 sono stati chiusi i lavori della Conferenza di Servizi indetta dal
Settore Provinciale Genio Civile di Caserta, avente ad oggetto: Progetto di coltivazione e
recupero unitario per la prosecuzione dell’attivita estrattiva della cava di calcare "CAVA
VITTORIA™ (cod. P.R.A.E. 61048-01) ricadente in Area di Crisi (ex ZCR.C.1). funzionale
alla riqualificazione di un ampio contesto territoriale presentato ai sensi dell’art. 27 commi 3
e 4 delle N.d.A. del P.R.A.E. DITTA CEMENTIR ITALIA S.r.l.;
- Che la “CAVA VITTORIA™ ricade in Area di Tutela Paesistica L. 1497/39, secondo
I"allegato cartografico al P.R.AE. per le Aree soggette a vincoli paesistici.
- Che I'art.7 del PRAE :
o Al comma [ vieta lattivita in tutte le aree soggette a vincolo paesistico ed
archeologico;
o Al comma 2 deroga I'autorizzazione all’esercizio dell’attivita estrattiva, nelle arre
perimetrate, al parere favorevole dell’autorita preposta alla tutela del vincolo.

Tenuto conto

- Del parere negativo al prot. n. 7036 del 08/04/2009 del Genio Civile, espresso dalla
Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paesaggistici della Campania, previo
acquisizione dei pareri endoprocedimentali della Soprintendenza dei BB.AA. e P. per le
Province di Benevento e Caserta rispettivamente con nota prot. n. 2415 del 30/03/2009
e nota prot. 2295 del 30/01/2009;

- Che I"’Amministrazione Comunale di Maddaloni, attraverso la Commissione Edilizia
Integrata, ha espletato la propria attivita istruttoria in materia di vincolo paesaggistico
trasmettendo 1”esito negativo alla competente Soprintendenza.

Interroga le SS.LL. in indirizzo al fine di sapere:
- Se sono a conoscenza che la Conferenza dei Servizi sopra citata si ¢ espressa relativamente
alla specifica vicenda, concedendo parere favorevole;
- Quali sono le posizioni e i provvedimenti che assumeranno in merito.

Angelo Polverigo
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Giunta Regionale della Campania

\

L'Assessore
alle Opere e Lavon pubblici - Espropriazioni -
Prolezicne civile sul tarritaris e Difesa del sunlo -
Geoteonica, Geotermia, Cava, Tarblere. Acque mincrali @ fermsdi

Al Presidente della Giunta Regionale
On.le Stefano Caldoro
‘ SEDL

Prot.n. 303 /SP Al Presidente del Consiglio Regionale
del 03 o2 2044 : Dott. Paolo Rommmo
SEDE

Oggetto: Question time del 02.022011 - Interrogazione concernente “Aftivith estrattiva —
Cava Vlttorm nel Comune di Maddaloni (CE) ” R.G. n. 58

Allegats alla presente si trasmette la relazione dol Dirigente del Settore Genio Civile

di Caserta con la quale si forniscono le informazioni sulla siluazione evidenziats dall’

interrogante.
Consiglio Regionale della Campania
\ : ‘ Prot. Gen. 2011.0002642/A
N Del: 04/02/2011 09.55.50
A - Da. CR A SEROC
P o
{ | f'g
/] sk “I \‘
e - E/\ {'/ ¢4
o2

BO133 NAFDLI - Via A. De Gaspei. 28 - Tel. 084 7953126 - 2183 - 3226 - Fux 081,79631273
] E-mail. usy.cosenza@regione campanialr
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i % - - All"Assessore ai Lavori Pubblic, Uptre
’ . > . Pubbliche, Attnazione, Espropriazl
Sreerily | v s s Eapropriazione
' Mﬁﬂﬁﬂ«vﬁgﬂ% %@m«& Vi A. De Gasperi. 28
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Ardtnsorons i 2pe. :tt}i Coortdinatore dell'A.G.C. 15
3 D g e o ia A De Gasperi, 28
S %ngfw’; ol Dspin sl 80133 p NAPOLI
Herseritn
G Tt Al Dirigente dal Scttave Ricerea e
—— e L %/Wi’ff —— Valorizzaziane di Cave, Torbicrs, Acgue
P~ - Minerali ¢ Termadi
FUIONE canpanTa Centro Direzicnale, iaols A6
Peol 20¢1. 0082965 zm/ntizeit 80143 NAFOLI

Miliadie ¢ Batrare previnzisln dal Yonle esudin o Crusrbn «

Brudlemanrs | AYBRASNE Lwvpre PUMBLECT, OMERE PUSRILTCHR. RTTUBR L e
Simusicten : 15 5 a3 Fancleote : 2 4

W

OGGETTO:Progetta di coltivualone o recupern unitario per la prosecuzione doll*attivith estrattiva
deifa cava di caleare “CAVA YITTORA™ (cod. P.R.AE. 61048-01) ricadente in Aren di
Crisi (ex ZCR.CY), funzionale wha viqualificazione di un ampio contosts territariale
presentatn ai send del'art. 27 commi 3 ¢ 4 dedle N.d.A. del PRAKED.
RF{ATIONE.

I allogalo alla presente si tasmottc ung dettagliata relazione aulle altivitd di istrutioria tewiiots —
ammministrativa & iflo svolgimento dei favori della conferenza di servizi che ha avato ad oggetto il progetto
proposto dalls Cementir talia S.r.5.. ai scnsi dell'an.27 delle Norme di Attunziane del Piano Regionale delle
Aritvith Estrattive, espresso in epigrate. ‘

it

. . - 3 } I
Wiz C. Rattisti, A0 - 81100 Cosertn - Tol. 0823,553111 - Fa 0823 553210 « e-matk: gerin.sivile.caserm@regiane.campenia. it
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28/81/2811 19722 pORISEI218 (ENIO CIVILE CABERTA PaG  82/93

AREA 15 - BETTORE 08
Al Asseysore af Laveri Pubblici, Operg

- e ‘ . - 4 Pubbliche, Aliyazione, Eaproprinzione
Gsentty .f?zggmadg aatta g;ﬁ?ﬂﬂﬂ&ﬁ Via A. Dc Gagpari, 2% RN
A\reo Ganerais o Coordhmnonty EULRE] NAPQLI
Lavgﬁ Bubblici, Oparg Pitbblinhr,
thiazione Espropriazs i
Settora va?hnimiipdmwm . epc. ﬁd Caordinatore doll A G €15
Casertn Via A. De Gasperi, 28
It Binigente , M AAPQU
{ Y epe. Al Dingeme del Settore

Ricereo o Valorizanzions di Cave. Tarhisro,
Acque Minerali ¢ lermali
“Centra Nirezionale lsola A6

80133 NAPQLY

OGGETTO:Progette di caltivagions ¢ recupero weitario per by prosecuzione dolluttiviéh cstrvaivy
defla cavss di calcare “CAVA VITTORA® (cod, P ILATL 61048-01) rlcadente In Avea i
Crisi (ex ZCR.C.1), funzionale alla rigualificazione dt un amplo contesto terrilorale
presentate ai send delPurt, 27 commi 3 e 4 delle N.a.A. del PRAE).
Hintoai dellintern pricadimento amministreative.

La Comentir Italia S.1.1. svolge anivied estrattiva fn una cava 1 ualcme site in Joenlita Lavreto -
Pintime nei comuai &5 Crseris « Maddaleni, cul & annessa un impianto di produzione i cemento ubicaw in
adiscenza all'arta di cavy. ‘
1"attivied iy pardla era stat aytorizzals con Decreto Dirigenviale n, 13627 do) 13,05, 1997 ai sensi dellart. 36
defla L.R. 54/84

Mell'anibio del Fiano Regionale delle Atnvita Estattive (PRAE). approvato eon Ordinunza
n. 1 1/2006 del Commiscario ad Avix, 18 £8va 18 sggeits risade is um zoma classificatn come ~Zona Critica -
ZCRC.I7 riclansificats’in Area di Crtsi con DLGLR C. 0579 del 04.04 2007, '
11 Hsposto normative di cut allart.?7 delle Norme di Alluazione (N.d.A.] del PR.AL., che discipling Ic
artivitd rigacenti netle Aree di Crisi, provede 1a prosecuzione delle attivité in cxsore ger an periodo temporale
variabile da 3 o 8 anni funrionale alle sttyazions deglt Interventi autorizeall, U progstty da autarizzme me
prevedere, ai sensi d2I'ar 27 ¢o.3, anche superfici 'n ampligments rispetes all originaric perimetsa dr cava
aventi estensione non supesiere al 0% di quells gid assentita. Lo steesn disposto normative delt"ur.27 af
en.d prevede che la sudderta superficie in ampliamenta pub essere individvata con soluzione di continuita
qualora alla cava gik auwrizzatn sia wnzenalment annesss oa impiante dello stesso ciclo produitivo
{cementificial e focalizzeio in progamid debsiv ¢ savy, '
Incltre. I"art 10 co. 10 delle N.d.A, del P.RALE, per lo atrivita i cssere nulls Ares di Crisi, qualors ubkeate in
“pit fteoldre condizivgi geo-ambiental. o seguito di oz tivedy degl esercenti. rinit in cansorsia, ul
fae di conxegutre un pit adegualer ¢ fungionale recupero dell arec &i imtervertto. in visty Jella sw
restituzione ad wsi compatibili con le previviend webeanistiche . Ie Giuna Ragionaly pud rilasciare
wurorissasiond o e eecedarur ¢ linuts letspirall conesndit dal presonioc PR AL

La Soctetd Cementir Ialis S.cl con notw prot. N° 31 ASP/ANR del 02112007 ¢ pror. N° 34

ASPIADB det 07.11 2007, acqulsite rispettivemente o prutoealle di questo Setore ab 1.0931899 del
05.11.2007 ed al n.0942783 del 07112007, fece istanza per I'approvazima del praperto i coltivagone e

i S

Vin O Baredand, 50 - 51108 Claseeta - T, 0323,§5311l - b BR24.553210 - Kemald: gmio,d&ﬁ’um:ma{mnwong,mmpaumh
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TCarpero uniterio finalizzato alla Plescauziony doll aftivid tstrattiva. pella cava d; calcare di cui Ml ogpettn
ricadente in Area di Crisi, eg all'amplinmenio dellg stesse ativitd estrsttiva come previsie dal bt 27 dells
Norme di Attuazione (NJ.A) det B.RAE Inolre, 1s Sogioth chicse Fapplicazions deli’art. 10 co. 10 delfc
NdA del PRAE in conispondenra della sicssa area iy ampliamento. per una deroga ai lintig fempuraii

previsti dal Fiang Ber 18 aktivits in Argg d; Crisi,

Con nota pent n654341 dof 24072008 queslo Settoro richiese integrazione degli ati progettuali
precedentcmente trasmessi, neeontialy dalla Socier oon e prot. X¢ ASP/CAVE 24408 det 30.10.2003,

acquisita al pretocallo de) Serore ) . 0907020 del 31163003,

Con nota prot, n. 831 de] 07 O1.2009 fis fuderts 14 Conforanza di Servizi, ai sensi deli®

art. 14 ¢ sepy.

della L. 24140 ¢ ss . it volta ali’acquisizions dei necessars pareri efo nulla osta per I"approvazions de!

PrOgetto di eyl all’aggetto. 1 felstivo RENLIE NOTD fu pubblicate sl BURC n3 dei
affisso agli Alb) Pretors del Comuni di Caserta ¢ Maddaloni a partita dalln Stessy datn,

i progetto allegato all'istangn di cui yopia & articolava, sostanzialmente, 1y

19.01.2009 ¢ £

I coltivazione ¢ recuperg ambicntale 8i completmenty deila cay: Vittorig ricadenta nei comuaj di
Caserts ¢ Maddalon; (D8 avtprizzate ai sers) dell'am. 36 dells LR, 54785 won DIY n {3627 del
13.05 1997) | residui incarvert di soltivazions congistany nelly realizzazivne dugh uitimi tre sradoa
che si aprono sul plazzale i enva (scaepate di 16 mewri ¢ pedate di R merd), Gli interventi d;
ricemposizions smbientale dei gradoni prevedano 1a posa in opera di terreno vegetale silfo podate ¢ (3
piantumazione di cssenze arhores wd arbustive sia suile pedate che jn nicchie scavate apposfiaments
lungo le scarpate. Tnoltre ciascung Svarpats & interrom da una rompi-tratta ol circa | merme d podata
COst da uttenere due alzaie di 3 mietri agnuna ai fini du! miglicrameante depli interventi di recupero, Gl
interventi di ricompasizione def piazzale di cava preveduno I abhassaments dolla quota delle steiso con

Pinversione verso nord delfe rejagive pendenzz,

2 colfivazione ¢ recuparo amblentale iy ampliamento, cop Soluzieng di continulth, su un sito

riendente nel comnne di Maddaluni, 3ul versante ortentale dolla dovaale collinave di Monte §,
Michele - Reslizzmrione di una coltivazions, interestants unn superficie di 1908 bp, seenndo

ricrogradoni Im ¥ 2m. Metodologis operativi scelta farnello di getito e galleria di hass

. con Frantnio

primariu posto nel punto di Innesta trs galleria o fornalle, trasporto atiraverso nastro trusportilore del
iaterjalc ebbattuto in cava fino agli impiemi della sighikmenty postl sul lato opposte. 1! prugettn di

coltivazions o reclipero ambientale cr pravisto atfraverse 0.3 fasi v fofri successivi.
(nteressava In portione commitale del versante compress U Iz quote 355 m s )m. ¢ 274 m

La prima

slmgfa

secanch fase 8 sviluppa ma quota 274 m 5.1 c 244 1n s.lan., n terga Tase. infine, ora comprosa frg 244
m st e 13 quota finale sul piazzale df cava previste a 210 m 9 Lm. Qgni Fase prevedeva un tornslio
che consentiva la movimeutazione det T — venar verso il fruntele posto in waileria che era. di voltg in
volig, sportato con i pracedere della coltivazione, Per 1a realizzaivne dell'intervemo i ampliamenm,
i uto eon quello di completaniento intersssante atmiale Cava Vittonia, Ia Societs Cementir Halia § 7.1
prevedeva una durata complessiva delle 3 fasi di 119 snat, richicsta dalla ditts ssmcento in applicamone

dell'an.19, 20.10 delle N.d.A. del P.RAE

3. rimso del sito di eava - [y societd propose dl restitoies fe gree il propria destinacione or

iginatia,

ovvero riuse nuuraliston a paesagnistico. pur resmndg g disposizions delle Autunitd comnetenti por
valutare quaigiasi dillerente neoposta soprattutte in vice delly presenza della gatleria che aviebhe potuic
rappresentare una utile arteria visria di collegamento s Casatn o o Valle di Maddaloni par it

decongesticanmente del naffico ineressante Ia citid di Maddaloni.

Preliniinarments sf ridene opportunn sepnalare che. in merho alls possibile applivymions dell'art 10
o )0 defls Nod. A del PRAE. in sede di wonteienss di servizi il Pregideniz wd il R.E)P. precissiono gl
tle ipotesi non orz perseyuibile in quznto tale disposio normative potevs eugere applicate i presenzd di
pariicilari condigioni geo — ambierati, Seniily i 1stanzu motivens deghi exercenti riuniti w consorzio, wf
e di wumseguive wn pig udegiualy € funrionale recupera detl greu o afervenic. .. " moquindl. essa gy
vincolata alla pre-sistenia di altre Cave per ke quali poleva progettarsl un feLuperD unitario, provia

obbligatona costituzione in consorzio del rolativi wsergent

A seguitn dl tale interpretazione, b Soclers deposite agh atti deila conferenzs un parers pra verriate

in merito al predeno articalo, specificaments 11forito ally ebhligatorieth del consorzio.

Con successiva noi prot. n 284593 del 01.04.2000 questo Settore chicse fn oomretts interpretazione dol
viehiamalo articole al Seiore Ricerca e Valorizzazione di Cave. Tarhlere, Avyue Minerali ¢ Tormali,
{Juist ultima, per il tramite del Coondinatore defl'AGLC, 15, cot noin prot 0319147 del 10 04.2009, chiese

2
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o] Settore Avvaeny fh i s - .
Sl aturs dells Regione Campania it parcre sulla congruith del parss firo verige
:jlxg‘f;l:‘ggﬁgsk"”?';fs %‘38"233": n.619450 d?‘ 09-07.2600. forni | chiarimenti richiesti. viproposti nglin
R0 R 49,00 2009 emansts dell*A GO I3 - Setore Cave “wur linsiti 1o Ji ;
Piein Regionale Attty Esgroys il ey e g C L VHIT temporeds fissasi du
ke zAL élé AP Estratrive PET le attivity the wicvdsmn melle Arew Ot Urisi x f (Compreidenty e he
Per cffero di wli disponizioni amministrative fu ribadito che af <ayo in esamc non cra npphicabile b
disciplina previvea dali'aei.id comma 10 - 2° copyverse dulle N.d.A. del P.RAJK. invocstn daita

Cementir Jtaka S, confermando Focfginacia imic aci i inei
-omeatl] . retazigug fornity dul Seftore provinei:
Gonio Civile nel corse ek bivort conferenza. rp. L ¢ provimeialc dal

nregentatn

) In merit alla1 sitxla;ioalc amministrativa e vincolistica dalls aree intereesate dall*intervanto progetisto,
specie pet quelle ricadenn nellg zona in ampliamentn_ s PrOCisn quanto sagie:
a il gita el PRG. del vomune di Maddaloni & ciassifivaty come. £/ — frrriloriy rurale i sulvigrarda
POESISIe - owi b oseltin | exerurzin delle aahvith extratine,
A tal propesite si pregisa che le Nod A, del PRAE alart. 5 comma 4 o8l recilano “terim Uinmnsdtars
efficacia del PRAE. 1 commy PuEressan proveedonn, entra Y0 e dulle sug apprvdzinhie. o
imirodhirn L anrreEinni vece ssivie per if conrdingento formale dei propri srwmenii wrhantsiei con fe
previstoni del pienro pedeviaw, Bevorsa_iule poridn lo prevision) del 84K 5 sovroppongung:
gufomditeamente’
h il sito & gravato dal vineols idrogeclogico di cui ai R.AD. 326371923 ? parerg & di competenza
dell’ Amministrarione Provinciale previo parers endoprocedimentale rilagciato disllp STAP Pareste:
il silo & gravaro dal vincolo pacdagizistico ope-lepss (presenza di boscod di cui ol D.Lgs. d2/2004, 1a cui
tutela & affidata al Comune ¢i Maddeloni ¢ alla somputente &upintendenza;

i il sito, nell’ambito del Piany Stralcio per I° Assat ldrogeologico della competente Autoritd di Bucinu, &
perimotento per il Rischio da Frana in R1 (nsehio maderato). R2 irischie medio), R3 {rischio alto):

€. una porzone delle aree ¢ vincolata. ai sensi della LR 1196, jper ifettu di un presginente intsrvento (i
rimboschimentn attuato dellAmministrazione Frovingiale i Caserta, il ol parers por un eveniugle
cembio di destinazione & In ¢apo elln stessa Provincia;

/ una porzione deite aree & vincoluta par offetio di pragressi incendi (avt. 10 1, '383/2000 ¢ gsaum i), sy
cui I competenza é dell’ Amministrazione Comunale di Muddalonl,

Inoltre si segnala che. untecodentcmente aflo svalgimeato della prima seduta df conferenzn. il Setture
Tutela deil’ Ambiente — Disinquinamento, dall' A G.C.'5 della Regione Campania, con (ol avyuisita al
protacalla di quegto Settore al n. 112402 del 10.02.2009, ribed] cirg, ai 2ensi del D.Lgs. 152/2000 ¢ ss.um.si.,
il progetio vientra fra e dipologie progemuali per e quall 3 micasearin esperire 1o verifico di
angorpredlabiliy el V.54 .

La predetta situszione vincolistica « l'osatta individuszione delle aroe interessate, ¢ stam
faficosnmente vicostruits pel corso del lavoM @i cosforenza. vists Papprossimuzianc ¢ I
vontraddittorieth delle ariginarie informazion! fornite dal’ Ente locake.

I appreaso si Fipota la cronologia dei Javori di canferenza con la specificazione. per crascuna seduls,
delle pily rignificative ntivitd seolte, Per complerarza 51 allegatio tutk 7 verbali di confurensa in formaro , pif,
nviati 30i0 B METZO Eetiail

ta prima seduts dei lavori di conferenza st tenne i} glotne 10 febbiaio 2009, 1 laves] ®i conclusaro,
dopo Villustrazlone delia proposta progettusle poevenula, com il rinvie sl giorne 20 marzo 2004, previa
valulazions istrottoria preliminare de svolgorsi neli'amblm di un tavolo wenivy convocsto por il gioeng 25
febbraio 2000, .
Nel corsa del citato tovotu tecnico firane svolie e prime osservaziont relative al reale regitte vinculistico
interessante e aree i coltivazione ¢ fu chiarito dal Genio Civils Pirappticabilitd dell’art. 10 co 10 delle
N.d.A. def PRAE. invocato datls Cementir Italla S.i.l. ’
Altro fatto che &i ritiene di pasticolate imeresse » che if Genip, Lavilg_chiard il rappgito tre 1o provision
urhanigtiche del £.R.(). & quelle del PR A F. precisando che quest ultimo. trattandest di an planc d¢ Settore,
prevaleva wedinariamente sulle sventuali diverse disposiziont previsre dal piany rerolotues (vshom. 5 N d.A,
PRAL)D
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La ﬂmﬂﬁda_t:_eqmt_g dei lavors di conferensy i i
[ ¢ renzo w tenne il 2lomg 20 marzo 2090, Ned

. 2,502 ' confer P 2 =092, Nel corso della stasza fy,

Szuvr;;;tﬂz-_’g:mfzudt ‘hL%am :ﬁ’rlmmnlxstfahvamenw le procedare di valyutazione del Progetto incrente la
‘ . oma Ga quelle relativo all'amplismento, vists b nocessits di aceta;

emd Lava Vil W8 Quello I e, ceeskity i gequisite o dov
gtlgeimﬁnwmﬁ_el ?mnﬁ Le%mnﬂlr campslentt m merito all appllcabilitg dellart §0 co 13‘ delie N A 3:?

RAL rivendoata ¢ ribedhta dally dit . rir e o : AL
amplismantq, ) poponente ¢ rignmdante zostapzialmenke: la sula pare in
fi:; edf?etm di Ic*m taverd furono aggiomati, per quanto concerne il complotmento dedle attivits nel vecchio
3 cava, al 31 mareo 2009. mentre quelh felativi all'amnliamento al plorne {6 aprile 2009,

Nelvcorso della torza seduta dei lavari df conferenza del 31 marzo 2009 Furono acymisiti i puresi
favorevoli delle Amminigtrazioni compatenti sul progeto di completamento dellc atdvit esiraltive
nella vmghig eave & | eclativi lavar! fureno soepadi in atiesn dolia canolnsions della propedeutica procedira
dr compatibilils ambiantale dal parte del scttare regionale competente. ‘ -

N ‘NGI curso della successiva reduts del 16 aprile 2009, eanvacal per discutere sull‘ampliamentn delfe
nﬂlv')ta eatratiive, con 18 wola prot, n. 7036 del 08.04 200% (aquisita ai protocelle n 3HO70Y, Iy Dirczione
Regionale per | Beni Colturali e Paceagglstiof delia Campania expresse parere riggativa, ai sensi deblare |7
del PR 2332007 - vigli i pareri andoprocedimenial; espresst dalle Soprintendenze BB AA. ¢ BB.AA P.
per le provinee di Cosdrta v Bengvento - sull grigingrio progettc di amplianenio delis cova,

(& yuints geduta dei lavori di eonferenza of svolse il 15 maggia 2009, Nel corso della sicsss, Iy
Direzionie Regionale per i Beni e le Attivits Culturali ¢himma, con propria nota prot. 08800 del 14052000,
scquisita al protocello of 0421120, di rinviare o seduta a fissata, avendo "Amministrazions somunate di
Maddaloni € la Cementir Halia S.r.1. chicsio alla skessa Direvione inconmi “... fwfiszeri o mugyiorapte
specificare lo mottvozioni adomare dalle Soveintendenzu et proveedimenin i diniege ot 17030 ot
N8.04. 2004,

Lz soste seduls della conferenza si svolye il 8 giugno 2009, Ne! corso del lwvori il Presidente fomi
detaglinta risposia allc weiterate agservazioni prégentate dai portatori di interessi diftusi. In particolare in tale
oecasione le associaziont contestavno, anche a mezzd df specifico atto di diftida inviato aliresi alla Procura
dollz Repubbliva di . Maria C.V.. la presunta mancats acquisizione agli witi della conferenza della nota prot.
12650 del 26.01. 200%, con la quale il Dirigrate dell”Ufficio Taenico del Comune di Maddalen comunicava

2l Sindaco o ad ulouni Agsessoni iF propiric parers negarivo sulla proposta progemiale presenta dalla ditks,
1l Presideme, Inofre, Inviio la ditta esercente e o Amministrazioni tutie a convogliare nelle sedute di
conferenrs yualsiasi esame istrutterio o Incontra tecnico inwrlosutario ¢ solleoity I’Amministrazionc
comunale 4 definire in modo incontrovertibile ln situazionc vineoliatica vyistonie sulle srow oggetio del
progattaty ampliamento.

Il giorao 24 giugno 2009 4l svolsero i lavori delis confersnza convocata m ggifima seduka. In tale
ueeasione Y Amministeazioni contingarono esame documentale finalizzato alla énmetis definizione del
vingali ssitants ¢ dells relotive arew intérosante, :

L ouava seduta delly conforenss dei servizi sl wvolse il 7 agoers 2009 e, nel corso dei lavori, fu

acquisito Il parers positive in nateriz ambientale relarive al complowmento della coltivazione o de) recupeio
dei soli gradoni rimanenti nolla Cova Vitlotie, exprassa dal competeme Seitoro reglunale. Ragion por it
lavard di conrerenza, refutivi alls sela residuas eoltvazione Ji Cava Vittoria (san, lescivsivoc del
relative plazzue), faronn dichisrati conclusi e ¥ relative progette fo approvate. Tale progetio. per
offetts dolla mancuta ssprassione dil purcre smbientale rehstivo &l pinzale df cava, prevedeva il recupero
ambisatale del siro nelie condizione attwake, ciot momentaneamente depurato del progettate abbsssamento
por inversiote dalln sua pendonza,
Nol corse delia medesimu gediuta fu comunicatn it parere deli®Avyacatirs regionale  gig richiamato nella
parte inigiaie della presente nota - in merita ail'applicaziong dellart. 10 <610 delle M.J.A. del PRAE. al
caso di specie, che confermava quanto gid spevificato dal Serore provinciale dei Genio Clvile che aveva
riienuto non stuabile take previsions ropolamentare.
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Il divigente del Settare provinciale del Genlo Civile di
' : ‘ -¥ite di Caserty ba cong NCRicmente avtorkozar
proprio decreto n. 38 def 09.09.2009, it compleipment el o zgfrn ive ¢ di i . t}ﬂi;:::

ambicatale dei restang gradupl deils snva Vittor in i ditrnts eriennaio ¢ com Scadenza al 30.00.20(7,

Kv dm. 23 gm‘en}hm Qﬂ(}? (gm_sgi:gtg‘) continugrons i favori di conferenza © nel comg A essi e
[ Simetrazioni firond invilate o definire in manierz upivocs Vestensione defte areo interossnte da vincylj
mdﬂ'ﬁgﬂ}blf{ P&y pamottre slin dite csercents (i rimodulare & propnsta nrogeftale relativy all’aﬂ'ph‘umlcnto
dafle attivita estmitive ¢ d; ufficializzare || conssguente progetto uniiario di eoltivazione ai fine 'di rendare
perfetamente compatibili le iavorwzion; a lars) sia nellaituaie sito di cavs el in quelk I ampliamenta L-oa:
soluzione di continufra

lale pressanie invito era diretto in manieu paticolare ali" Amministrazions comuale df Maddaloni (vineolo
g{xssﬁggxﬂwo ed gres percorse dal Tuueas, all' Amministeszione provinziale di Cosorts (vineolo di
rzmbrﬂf}himcnto) ¢ all’ Autorith a1 Bagipg (per 1a correna interpretarione deli’an.40 o2 delle Norme (i
Atmgzw.uw del propeie pissio di settore relativa alla covsistenza, in slenne gree defla zone di ampliamento. siy
dol rrsehiv idmgeslogicy che dol vingoly idrogzenl ogico),

W gormo 15 ottobre 2009 s wolse I docima seduty dl conferenga dei servizi. Nel corse Gl essa
PAwiniistrazione provineiafe di Caserm ribadi Pintengibilita degli areali oggetio del vingolo ui
nmboschimento, mentre 1At @i Bacino confenmd che la praposia progettuale debla ditte, in vipenza
dellaftuele porimetrazione sontenuis nal propria frirno, non cra assentibile nelle aree ove $i SUSTARPONCY il
vineolo idrogeologice con il rilevate 1ischio idrogeologieo. A 14l proposite si rammenta che. mtmato, fa
madgsimg Autoritd di Basing sveva gif appenvate (Defibers Comitata Istitizionals 1,268 del 230712005) i
studio di riperimetiazione delle ares intarcssnte, prosontatt in precodenza dalla ditta CREFCENTE, Precisandn
eiw esto poteve applicarsi solo a valle delleveniuate approvazions detI*'nggiornemento del propriv PAT

H giomo 3 novembre 2009 i gvalse In undicesima_seduta di conferenza dei serviei di caratere
intertocatorio.

Il giorno 20 novembrs 2009 7i svalse Ia gdydivesima weduta. el corso deltn quale I' Amministrazione
comunale di Maddaloni defini nfficialmente | estensione delle pre agetto dol vineoli di peopria competenza
{paesaggistico & incendi huschivi).

Insftre | Settore provineiale des genio Civile tibadi che, in virm dell"ar. 79 co.l kevera & defla LR, 172008,
lé: e su cui convivevano all'attualiti if vincelo idrogealogicn ¢ il rischio idrogenlogico di tipo RI « R4 aon
Phtevino gascre interessats da possibil alilvit estrotlive. ’

fnfine 1'Amminigtrazione provinciale di Uasoria., in virte delle soprs citaty interpretazions {omiila
dall Autorita di Bacino, comunicd il proprio parere regativo alky svincolo idrogeclingico delic anoe nclure
el amplinmenta propnsto dalla ditta esercents.

AlTesi si precisa cliw, sy richigata delln ditia esereente, I Antoried si riserva di valutare le obiezioni presentate
In morito all’esalta itterpremzione dell’art 40 co.2 dellc N.A.A. dol P.AL. & i suprimearsi definitivamente
$ulla possibile utilizzazione delle aree in amplinmanto ar Nini estrattivi.

La seuty (fa tredicestma) del 10 dicanbre 2009 shbe carattere interactnrio vista I‘ffssmuza e
rappreseftanti dells Amministrazioni she avrobbera dovute famice i defiaitivi chiarimoenti richiexli,

In date I8 dicernbre 2009 si svotse la quattordicesima seduln dells conferenza dei servizi Nel )
dellz stessa tu acquisito la nota dell’ Amorit di baclne con I3 qule fale amministrazione chiasiva by portats
dei vivieti di coiall’ar. 40 0.2 pld volts cieato, rivedendg [a propria originaris pasiMaene oftulive ¢ nitgncndo
conyatibile bo svolgimento delle atiiviti edrattive nelle aroe interessals.

Conseguentement if rappresentants doll’ Amministrazions provinciale rifemw di poter canseutie alla ditin
ptopeneiste di prosentare una specifica progettualied relativa alle aree in nuestiane, superands |indarogabilin
wizialmente invocsts.

Dursnte § lavon 14 geninitivamente individuaia la superticic sulla quale Iy ditt poteve prodimre idonco
straleio proyettvale. depurando it progetro ampinaric di tutte Is arse su eyl @ra swta acclarata |esistenzn di
vincoii inderogabili,

Per consentire ally ditts eacroente di rimodulare Ja sua oflginaria proposta progsttuale, i lavaer di conferensa
furono aggiornati al (12 marzo 2010,
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] grorno fissato of svolsera o attivin istruttarie delfa guindicesima seduts defla confirenza Bt OgIRL.
Nel corso dei favori fvona Hustrats o caratteristiche peculiar del meoves stralclo pragetiuale relative sy
al imversiane ‘della pendenza sull esistonte piazzale di cave Vittria aia sl empliaments; sulls viein aren d)

Vartants ohie yorne ridotia 2 9.67 Ma.

Da cale ipotesm ¢ ampliamenty vennero eliminaty le oros intwrexsate Jul imbogghimante & quelle intercssage

did tivello dii Rischio ddrogeoloygics R3 dell Avorith i Basing N.O,
1 progetto di ampliamento era articotaro in tre strwler funzionali;
* Fase ) - interventi refativi af piazzate dells cava Vittoria;

* Fase 2 - interventi rolativi alf’ ayey i ampliamemo sul versante est con cstrasione ¢ 840 9000

* Fase - intervent relativi ali'ares iy aplimments sul versanic oot can ostrazione di 1. 166.700mc. relativg

ad aree pereorse dal fuoco.

S 1} Setiore toanica smministrativo provincigle delle Foreste che I'Amminigtrazione pravineink

IR

H proprie parere positive in matosjn dji vineolo idragwologico, limlaaments alls sole last | @ 2. cou iassativy

esclustone delle avec percorse dal Tuoes di cur ally fase progettuale 0, 3

Furono chieste dulle imtegraziont proucttuali alla dittn PEOpOnCRIE ¢ la secufs fu dinviaia al 23 uprile 2010
anche per I'acquisizione del parere deli Amministmzioni competenti in materia i tutcly del jwostyio

l.a seduta i successivamente SpOstata. prima 4l 180522010 = poi al 16/06/7010, sy esproasa righiesta dejle

Amanrstrazion i interessale.

Nel earso ded lavar del glorno 16 givgro (Bedicening seduta) il rappresentante della nuove Amminisirazione
comunale di Maddsloni chiese di sguiornare o seduta, vista I impossibility parte dell*lEnte locale d)
ompleiare te proprie attivitd istrutiorie in niempcranzs a guanto prescritto dalln viganie Iegisluzione
naziomald e reglonake iy inatoria di tutela pacsagyistion di cui all"art. 146 del D Lus. 42/04 ¢ sy.mum.ii.

Per contonzee | tempi di istruftorie. s deciss d; suspendert [ lavori per avviare fe propedeutiche procedura Ji

UMPDtibilita ambleniale (V.1.A Je fa conferenza fis aggiormata al 16 setromibre 20110,

In tale data ta confurenzy yi é viunita por la sua dicizgsatiosing sedvte, Nob oarmy di caxa 3 & Preso atie
che | rappresentanti dell’ Amministrazione comunale & della Sopriniendenss non avevano complelato 1'trer

struttorio di compoton s a < - proeduto al rinvie per | prosiepue itrttario al 2% ottohre 2010,

Duraute 12 saduin 3 Seuore provinginle def Genio Civile il Prosidente ha, tra Pulteg, richiamate Iattenzivne
delke Amministrezion presenti sulle modifichs apportate 4l disciphing dell mituty delto confarency o

servizi di cui all’art. 14 ¢ seguenti della 1. n.24} /50 dalla L. n.122 det 30 Tuglia 2010, nrt 44,

In particolars il prosideni ha somviinear che art. 14-ter comma 3 & stalo cosi sostiuito “8/ comsiciarz
asguiity Lassenso dellamministrazions ivi cwmprese quelle prepeste ally mtely della sabute ¢ defle
mibblieg ineohanité, ofle unely peesaggliiicn  lorrlioviade s ulli tunle ambremtate, eselysi | jrovedimenss
in soaterics off VId, VAS ¢ AL4, . if cuf rappresentanie. all'exiiy dw lavert della conforenzie oy ahbia

BSpressa definitivamente 1a volomts dell trimingstrazione rappresenitul”,

1 presidente ba, aliresl. previsato che, in conformita al nuove dispesto normative, a valie dell'acquisizione
del propedentico parere 1 materia di VLA, si rarebbe proceduto & diclisrare conclii i lavor] di canferenza,

La convocazione del 22/10/2010 & A suscessvamente spostata al § agvembre 2010,

In Lk ceeasione (diglotiesimn seduta’ 8 e preso atto delle eulin e wiruttotio delly Comthissione Edilizia

Integrats del Comunc di Maddaloni che ha conluso fe proprio attvii, rasmettendo gl af

alla comparents

Soprintshdenza con la propria valuzione regativa detla propost progetinale presentara dalla ditta

€Rercente,

Nel corso dei lavori /i & constain che I Amministrsrione uello Stato ihon si cre perd ancors gronunciate e,
Uatiandos; di parere ohlligatorio & vincolantc, i lavor; di conferenza furann aygiomart al 23 hovembes, snche
per procedere all’evenmale acquisiciome del necasswio parerc in wmareria ambientale (V.4.A ) non ancorn

porvenufay,

La seduta del 23 novembre (dicynnovesima scdutay si é conclusa con un nully di fatto, viste ) mansats
rsconuo sla della Soprintendenza per | Beal Architettonic] per Il Paesageio delle Provinee df Caseria o
Benevento chic del Seitore Tuteln dell’ Ambicnts Disinquinamento deifa Giunta regionale delis Campnnis
Ancora una volix & state ribadito il vigente assetto normativa in matuiia dt conferenza dei servial ¢ vigne

ancora tina volta specitiento il dottaglio dellg relativa Driwedury amministrativa.
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H gierno 14 dicembre 2010 & & svoha ln yentesima ed ultima g seduta deila eoulorenzn de
c0r40 dei brvori ¢ sto asquisito §| parere positive df compatibitits ambiontate seproase dally

P.18-11
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i servizd. Noi
Commissione

VLA relativa afia prigenalits presentata, montre 3§ & coastatate il perdorure del wilenzip da parte delta

Soprintendenza eompetents,

in oftemperanza affa Legge 241/90 i layor S0flo stati dichiarati conelusi con e segusnti determinazioni che s

Tipertsno in modo estensive:

oo B Presidene rammienty o i 7 prewenti vie ougerio dei fuwri dtuglnente v v el ambhite delty
canjeranza i servizi dp gua & ! progeitn precomaty detie Cement ftalie Sr.d. ui sensd duliarg 37 elfe
NAA. del PRAE che LPremS iv dapd itsrventi o woltivagions ¢ roomsizions anhivntute yon
inversione della aityale pendensq dvl piezzate detly axisiente Cove Vittorla sin Jet prosgeito df colfivezione
ricompasisione wnpigmate pel] area wehicsta mr ampliomento <ol slumions i contumitia s weisante

orientale delia colling ot Sum Michde,

Relativowente oi soif intervent u Jorsi swl picszale i cavite Fittoria, naliet seddig oi vonferency idef

F1.03 2009 soma stewi gy
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Regione Camparia

ASSESSORATO ALLE OPERFE F. .AVORI PUBBLICI - ESPROPRIAZIONI -
- PROTEZIONE CIVILE SUL TERRITORIQ E DIFESA DEL SUOLO -
GEOTECNICA, GEOTERMIA, CAVE, TORBIERE, ACQUFE MINERALI E TERMALI

FAX Prot. 303/SP N. Pagine: @# 4 4
MESSAGE del 03.02.2011 compresa la presente

Presidente della Giunta Regionale
On.le Stefano Caldoro
081796 2320-2451

Al Presidente del Consiglio Regionale
On.le Paolo Romano
081 7783041

Oggetto: Question time del 02.02.2011 - Interrogazione concernente “Atfivita-
estrattiva — Cava Vittoria nel Comune di Maddaleni (CE)” R.G. n. 58

80133 Napoli - Via De Gasperi, 28 - tel. 0817963125-3183-3282 - fax: 0817963123



Consiglio Regionale della Campania
Settore Segreteria Generale
Servizio Organi Consiliari

Consiglio Regionale defla Campania

Prot. SET5G 2011.0000131/P Al Consigliere regionale

Del 04/0272011 122517
Da SETSG  SEROC

Mod. 157

Angelo Polverino

SEDE

Le trasmetto, per opportuna conoscenza, la nota pervenuta da parte del

competente Assessore regionale, relativa all’interrogazione consiliare reg. gen.
n.58/2.

Napoli, 4 febbraio 2011
Il SegretariofGenerale
dott. Alfredo/Aurilio
\3 C
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Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2011.0001297/A
Del 2110172011 13 44 37
Da CR A SEROC

Consiglio Regionale della Campania

Gruppo Consiliare
Partito Socialista - PSE & TIEEETTIVA

Atto Consiglio Regionale
Interrogazione Consiliare Urgente
0010/IX LEGISLATURA

Napoli, 20 Gennaio 2011

AL PRESIDENTE
GIUNTA REGIONALE DELLA CAMPANIA
On. le Stefano CALDORO

gw\\%“

Oggetto: QUESTION TIME s sensi deli’art. 79 bis - REGOLAMENTO INTERNO -

Mod. 61

“Iniziative volte alla tutela ¢ alla salvaguardia del tertitorio ricadente sul Comunc
di Presenzano (CE) in ordine alla realizzazione di centcali di produzione
eletirica’

Premesso che

le scelte relative alla produzione dell’energia sul territorio sono
uno dei  punti  fondamentali della crescita  regionale
determinandone le linee di sviluppo;

il territorio della Provincie di Caserta ricadente neil’area
afferente il Comune di Presenzano é gravato dalla presenza di
numerose infrastrutture quali  elettrodotti il cul  impatto
ambientale ¢ !e ricadute sul piano dellinquinamento ne hanno
gia sensibilmente alterato l'intero equilibrio;



Mod. 61

Consiglio Regionale della Campania

Gruppo Consiliare
Partito Socialista - PSE

- nell’lambito dei principi fondamentali derivanti dalla normativa

comunitaria e statale in materia di energia, la Regione Campania
esercita potesta legislativa e regolamentare, nonché tutte le
funzioni amministrative concernenti produzione, trasporto,
distribuzione ed utilizzazione dell’energia, in ottemperanza di
quanto stabilito dall’articolo 3, del Decreto legislativo 31 marzo
1998, n. 112, stante l'unitario esercizio a livello regionale delle
concernenti attivita;

Considerato che

nella seduta del 23 settembre 2009 il Consigiio Regionale delia
Campania approvava all'unanimita un Ordine del Giorno che
mpegnava la Giunta e il Consiglio stesso, per quanto di propria e
rispettiva competenza, alla modifica del Testo definitivo del PASER
eliminando il sito di “Presenzano” come punto di localizzazione di
centrali per la produzione di energia elettrica, disponendo, al
riguardo, limmediata sospensione di tutte le procedure
amministrative relative a progetti all'uopo presentati sino
all’approvazione definitiva del PASER impegnando, in tal senso, la
Giunta Regionale a non presentare comunque alcun assenso alle
procedure in corso relativamente alla apertura di nuove centrali
elettriche basate sull’utilizzo d: risorse tradizionali (petrolio/gas) o
comunque a sottoporre le stesse alla esplicita preventiva
approvazione del Consiglio;

nella seduta del 29 dicembre 2009 il Consiglio Regionale procedeva
all’approvazione della Delibera di Giunta regionale n. 1378 del 6
agosto 2009 “Revoca DGR n. 1327 del 31/07/2009 e
riproposizione approvazione aggiornamento annuale del piano
di azione per lo sviluppo economico regionale (PASER) ai sensi
dell’art. 27, comma 1, della L.R. n. 1 del 19 gennaio 2007’
pubblicata sul B.U.R.C. n. 9 del 27 gennaio 2010 sancendo cosi
l'eliminazione del sito di Presenzano quale punto di localizzazione di
centrali per la produzione elettrica;




Consiglio Regionale della Campania

Gruppo Consiliare
Partito Socialista - PSE

Atteso che

— 1n questi anni le societa che hanno presentato progettazioni, in attesa

di ricevere i legittimi pareri non sono neppure comparse per un
necessario confronto con il territorio di cui sopra;

non esiste sul territorio regionale una esigenza aggiuntiva di offerta di
energia elettrica tradizionale rispetto alle fonti gia attive e ci6 anche in
considerazione di una crisi dei settori produttivi il cui superamento
passa anche attraverso un diverso modello di sviluppo che superi la
produzione di energia elettrica attraverso risorse comungque
tradizionali;

nella Provincia di Caserta insistono gia attive numero due centrali; a
metano ed una di proprieta dellASI della Provincia di Caserta,
costruita con fondi della Cassa del Mezzogiorno, la quale non é
entrata mai in funzione, nello specifico: la produzione di energia
elettrica da fonte convenzionale, valutando gli impianti, di cui sopra,
insistenti nei comuni di Sparanise, Teverola, nonché gli impianti
termoelettrici di Maddaloni e, nuovamente Teverola, rappresentano
il 54 % della produzione elettrica regionale da fonte convenzionale.

Si interroga il Presidente della Giunta Regionale per sapere:

se la S.V. € a conoscenza dei fatti sopraesposti;

1 tempi per risolvere la questione al fine ripristinare il rispetto
degli atti amministrativi aventi forza di Legge prodotti dal
Consiglio Regionale della Campania.




Consiglio Regionale della Campania
Settore Segreteria Generale
Servizio Organi Consiliari

Al Consigliere regionale

Gennaro Oliviero

SEDE

Le trasmetto, per opportuna conoscenza, la nota pervenuta da parte del

competente Assessore regionale, relativa all’interrogazione consiliare reg. gen.
n.59/2.

Napoli, 3 febbraio 2011

I Segretarib Generale
dott. Alfr¢dd Aurilio

Consiglio Regionale della Campania

Prot. sETSG 2011.0000123/P
Del 03/02/2011 1018 31
Da SETSG  SEROCC

S P
FK Brols 2

Mod. 157
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Giunta Regionale della Campania

L'Asseasore
ai Trasporki, Viabilitd e Attivita Produttive

Napoli, 01 febbraio 2011

Prot. n. 26 /5.P.

Consiglio Regionale della Campania

Al Presidente del Consiglio
Regionale della Campania

Prot. Gen. 2011.0002368/A Al Presidente della Giunta

Del: 021022011 11 3416 Regionale della Campania
Da CR A SEROC

LORO SEDI

Oggetto. Interrogazione a risposta immediata ai sensi dell’art. 79 bis del Regolamento consiliare
a firma del Consigliere Gennaro Oliviero { R.G. n. 59/2 )

In riscontro all'interrogazione del Consigliere Gennaro Oliviero, si rappresenta quanto segue.

I, la cancellazione della centrale di Presenzano dalle Linee di Indirizzo “quale

Yy B0143 NAPOLI - Centro Direzionate (is. C3) - Tel. 081,7969234 - 081.7969215 - Fax 081,5629050

delocolizzazione di parte di gquanto previsto ad Orta di Atella” (pagg. 48 e 51 delle Linee
di Indirizzo), avvenuta in data 24.12.2009, a seguito dell’approvazione da parte del
Consiglio Regionale degli emendamenti alla Deliberazione della Giunta Regionale n.
1378 del 06.08.2009 (BURC n. 9 del 27.01.2010) avente ad oggetto “Aggiornamento
annuale del Piano d’azione per lo Sviluppo Economico Regionale (PASER) ai sensi, del
comma 1 dell’art.27, dellg Legge Regionale n.1 del 19 gennaio 2007, non ha comunque
modificato la proposta di Piano Energetico Ambientale Regionale (PEAR), approvata con
0.G.R. n.475 del 18 marzo 2009, che continua, quindi, a recepire gli obiettivi ed indirizzi
contenuti nel testo originario delle Linee d’'indirizzo;

anche a prescindere dallimmutata indicazione di delocalizzazione a Presenzano della
centrale di Orta di Atella contenuta nella proposta di PEAR, 'eliminazione dei riferimenti
a Presenzano presenti nelle Linee di Indirizzo, non preclude una positiva valutazione del
Progetto Presenzano come previsto al riguardo dalle medesime Linee di Indirizzo, come
da ultimo emendate, laddove prevedono espressamente la possibilita “che, in futuro,
siano valutate altre proposte di insediamento di centrali termoelettriche a gas naturale”
(pag. 51 delle Linee di Indirizzo);

\ Ol E-mail: ass.trasporti@regione.campania.it - ass. att produttive@regione.campania.it
Ol

N
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3. le modifiche apportate alle “Linee di indirizzo” estrapolano la parola Presenzano da
elenchi che rappresentano semplicemente le domande di autorizzazione a quella data
presentate al competente ministero senza incidere sulla sostanza della programmazione
regionale;

4. ne deriva che la futura valutazione di nuove proposte progettuali di centrali
termoelettriche risulta coerente e funzionale con la politica energetica regionale, che si
propone come primari obiettivi pianificati il pareggio del bilancio elettrico e la riduzione
delle emissioni;

5. la D.G.R. n.962 del 30 maggio 2008 stabilisce infatti “che appare, pertanto, oppartuno
declinare le future politiche energetiche regionali in documento di indirizzo strategico
che, nell’ottica dell'imminente approvazione del Piano energetico Ambientole Regionale,
definisca gli obiettivi delle politiche energetiche regionali e di riduzione delle emissioni al
2013 ed al 2020, mediante un approccio strategico che esamini i processi in atto,
definisca una razionalizzazione e traduca gli obiettivi in impegni specifici, articolati per
fonte energetica e settore economico”;

6. nelle Linee di Indirizzo & previsto che “entro il 2013 il fobbisogno energetico debba
essere perfomeno pareggiato utilizzando fonti rinnavabili per il 25% del totale”.

7. il Piano Energetico Regionale - Linee di Indirizzo Strategico, approvato con deliberazione
n. 962 del 20.05.2008 prevede un fabbisogno energetico al 2013 (anno di proiezione
dello scenario) pari a oltre 20.500 Gwh. Lo stesso documento precisa che entro il 2013 il
fabbisogno energetico debba essere perlomeno pareggiato utilizzando fondi rinnovabili
per il 25% del totale;

8. ne cansegue un obiettivo minimo in Gwh da fonte convenzionale pari a 15.375 Gwh;

9. dai dati Terna al 31/12/2008 (Piano-di-sviluppo-della-rete-elettrica-di-trasmissione-
nazionale-2010, pag. 103) si rileva una produzione da fonte convenzionale pari a circa
8310 Gwh;

10. nello stesso Piano & riportato il dato del fabbisogno energetico regionale per
Fanno 2008 (anno di picco della crisi economica) in GWh 19.100, su cui ha inciso la
riduzione del fabbisogno industriale mentre gli altri comparti continuanc a crescere;

11. I"attesa ripresa del fabbisogno elettrico a livello industriale (qualora fosse anche
lenta) non pud quindi che confermare la proiezione di crescita complessiva del
fabbisogno elettrico regionale stimato al 2013;

12, negli anni 2009 e 2010 & stata autorizzata la sola centrale di Luminosa
(Benevento) per MWe di picco 385;
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13. il deficit da colmare, pari a Gwh 7065, non pué essere colmato soltanto

dall'entrata in esercizio di tale centrale.
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Giunta Regionale della Campania

['Aszessore
ai Trasport, Viabilith e Attivita Produttive

Napoli, 01 febbraio 2011

Prot. n. 268 /S.P.

Al Presidente del Consiglio
Regionale della Campania

Al Presidente della Giunta
Regionale della Campania

LORO SEDI

Oggetto: Interrogazione a risposta immediata ai sensi dell’art. 79 bis del Regolamento consiliare
a firma del Consigliere Gianfranco Valiante ( R.G. n. 53/2)

in riscontro all'interrogazione del Consigliere Gianfranco Valiante, si rappresenta guanto segue:

Premessa

Procedura awviata con 'Awviso approvato con D.D. n. 217 del 17 aprile 2008, pubblicato sul
BURC n. 17 del 28 aprile 2008: apertura termini di presentazione delle domande 19/06/2008;
chiusura 31/12/2008, in base al D.D. AGC 12/Settore 02 n. 848 del 10 novembre 2008,
pubblicato sul BURC n. 53 del 22 dicembre 2008.

Programmazione finanziaria delle risorse destinate allo strumento agevolativo effettuata con la
deliberazione n. 514 del 21 marzo 2008.

In base all’Avviso approvato col D.D. n. 217/2008, nelliter procedurale del contratto di
programma regionale possono distinguersi 5 fasi.

| fase; accesso

Questa fase si apre con la pubblicazione di un bando per I'acquisizione delle manifestazioni di
interesse su base territoriale o settoriale e la presentazione delle domande di accesso da parte
dei soggetti proponenti.

Il fase; istruttoria di ammissibilitd

Istruttoria di ammissibilitd delle domande di accesso e della relativa documentazione,
finalizzata alla verifica delle condizioni e dei requisiti richiesti._

In caso di esito positivo: comunicazione scritta delf AGC al proponente, con riserva di una
valutazione particolareggiata.

20143 NAPOLI - Centto Direzionate (is. C3) - Tel, 081,7968234 ~ 081.7969215 - Fax 081,5629050
E-mail: ass.trasporti@raglane campania.it - ass. att produttive@regione.campania.it
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In caso di esito negativo: comunicazione scritta delllAGC al proponente, con relative
motivazioni.

I fase: valutazione

Valutazione di validita e fattibilita del piano di interventi delle domande ammissibili.

L’attivita & coordinata dall’AGC 12, attraverso il coinvolgimento dei Settori regionali di
competenza rispetto alla tipologia di interventi che si richiede di agevolare, in apposita
Conferenza di servizi. Il termine “Conferenza di servizi” & espressamente contenuto nell’art. 22,
comma 1, del disciplinare, ma non si tratta della conferenza di servizi di cui alla legge n.
241/1990, quanto piuttosto di un organismo collegiale intersettoriale all'interno della stessa
Amministrazione, previsto ed istituito ai fini dello svolgimento congiunto delle attivita di
valutazione della validita e fattibilita del piano complesso di interventi dei progetti che hanno
superato la fase di ammissibilita.

Ai fini dello svolgimento delle attivita di valutazione cui & preposta, la Conferenza di Servizi si
avvale di specifiche “Unitd Istruttrici”, una per ciascuna delle materie interessate dal processo
di programmazione negoziata, coordinate dai singoli componenti della Conferenza stessa.
L'attivita di valutazione della validita e delia fattibilitd dei piani di intervento svolta dalle singole
Unita Istruttrici si conclude con la presentazione alla Conferenza, per il tramite del componente
competente ratione materiae, di una relazione istruttoria attestante la rispondenza del
progetto ai criteri previsti dall’articolo 23 del Disciplinare del Contratto di Programma
Regionale, approvato con D.G.R. n. n. 417 del 7 marzo 2008. La Conferenza di Servizi, analizzate
Je relazioni istruttorie redatte da ciascuna Unita Istruttrice, esprime una valutazione di sintesi
del piano progettuale attraverso la redazione di una relazione istruttoria finale, da presentare al
Settore 01 del’AGC 12.

Per i programmi di investimento per i quali la fase di valutazione non si sia conclusa
positivamente, la Regione comunica al soggetto proponente Vesito negative e le relative
motivazioni.

|V fase: negoziazione del contratto

Sulla base della valutazione, la Regione negozia con i proponenti variazioni ed integrazioni al
piano progettuale presentato e I'eventuale impegno di altri enti interessati per favorirne
I'attuazione.

Nel caso in cui lintervento sia rivolto a programmi territoriali comungue interessanti
direttamente o indirettamente enti locali, devono essere definiti gli impegni di tali enti, in
ordine alle infrastrutture di supporto e alle eventuali semplificazioni procedurali, volti a favorire
la localizzazione degli interventi.

Per i programmi di investimento per i quali la fase di negoziazione non si sia conclusa
positivamente, la Regione comunica al soggetto proponente l'esito negativo e le relative
motivazioni.

V fase: approvazione e stipula del contratto

A seguito di positiva conclusione dell'istruttoria, nel rispetto dei criteri di priorita fissati e
compatibilmente con le risorse finanziarie disponibili, il piano di interventi & approvato dalla
Giunta Regionale. L'approvazione della Giunta costituisce presupposto per la stipula del
contratto di programma (il cui format &, parimenti, approvato dalla Giunta Regionale) e per la

concessione delle agevolazioni. ‘
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a. Stato effettivo dell’attivita istruttoria

Nell’ambito della procedura awviata con il D.D. n. 217/2008 sono stati presentati 88 progetti,
per un totale di 557 imprese.

Allo stato, sugli 88 presentati:

s 67 progetti hanno superato la fase (Il fase) di ammissibilita delle domande di accesso
e_della relativa documentazione (con relativa comunicazione), finalizzata alla verifica
delle condizioni e dei requisiti richiesti;

¢ 13 non I'hanno superata (con relativa comunicazione);

+ 6 progetti risultano in fase di istruttoria di ammissibilita;:

s 2 progetti sono stati ritirati.
Le attivita di_valutazione {lil, IV e V fase — esclusa la stipulazione del contratto) sono state

completate {con relativa deliberazione di approvazione dei piani di intervento) per 12 dei 67

progetti che hanno superato la fase di ammissibilita.
Per 2 dei progetti approvati ("Pastificio Di Martino Gaetano e F.Ili S.p.A." e "Ferrarelle S.p.A. ")

si_&_provveduto alla concessione delle agevolazioni {nel senso di_ammissione formale al

finanziamento da parte del Responsabile dell’Obiettivo Operativo) ed all'impegno di spesa.
Non & stato sottoscritto nessun_contratto. in guanto attualmente é in corso con 'Autorita di

Gestione la verifica dello schema di Contratto di Programma Regionale approvato dalla Giunta
con_deliberazione n. 1324 del 31 luglio 2009, ai fini dell'adeguamento alle disposizioni
contenute nel Manuale di attuazione del PO FESR 2007-2013 _approvato con D.G.R. n. 1715 del

20/11/2008.

b. Motivazioni che hanno causato i ritardi
In base a quanto stabilito dal comma 21 dell’art. 14 del decreto legge n. 78/2010, sono stati
revocati di diritto i conferimenti di incarichi dirigenziali a personale esterno all’amministrazione
regionale ed i contratti di lavoro a tempo determinato, di consulenza, di collaborazione
coordinata e continuativa ed assimilati, deliberati, stipulati o prorogati dalla Regione in
violazione del Patto di stabilita.
Nella previsione di legge rientrano:

e Vlincarico di dirigenza del Servizio 02 “Valutazione ed attivita negoziali” del Settore 01
dellAGC 12 (competente, in base alla D.G.R. n. 518/2008, alla gestione delle attivita
preliminari all’approvazione ed alla stipula dei contratti di programma regionali);

o gli incarichi di dirigenza presso altre Aree, attribuiti a componenti della Conferenza di
Servizi di cui all’articolo 22 del Disciplinare del contratto di programma regionale;

» e forme di supporto all’Amministrazione regionale espressamente previste dalla legge,
dal regolamento e dal disciplinare per gli adempimenti istruttori e di valutazione per la
concessione delle agevolazioni e per le altre attivita connesse al Contratto di
programma Regionale.

Nella D.G.R. n. 1441/2008, di approvazione dei criteri per |a costituzione ed il funzionamento
della Conferenza di servizi competente alla valutazione di validita e fattibilita del piano di
interventi delle domande ammissibili, & previsto il ricorso a specifiche Unita Istruttrici, una per
ciascuna delle materie interessate dal processo di programmazione negoziata, coordinate dai
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singoli componenti della Conferenza stessa. Nel D.D. AGC 12 n. 7 del 1° aprile 2009 “Nomina
componenti Unita Istruttrice di cui alla D.G.R. n. 1441 del 11/09/2008” erano stati individuati,
quali componenti dell'Unita istruttrice per VAGC 12, oltre a personale interno
all Amministrazione regionale, risorse all'uopo designate da societd in house o RTI titolari di
servizi di supporto consulenziale ed assistenza tecnica all'epoca di adozione del decreto
medesimo. In virtl del richiamato comma 21 dellart. 14 del decreto legge n. 78/2010, tali
contratti non sono piu in essere e, pertanto, I'Unita Istruttrice per lo Sviluppo Economico era
rimasta sguarnita_di_gran parte degli_esperti (professionalita non rinvenibili allinterno
dell Amministrazione e per tali motivi individuate all’esterno con le modalita indicate), oltre che
de] dirigente con funzioni di coordinamento (il responsabile del Servizio 02 del Settore 01
dellAGC 12, Servizio attualmente privo di titolare).

c.Azioni gia intraprese e che si intende porre in essere nellimmediato per accelerare il

completamento della procedura
Con il D.D. AGC 12 n. 10 del 16 settembre 2010 “Sostituzione componenti della Conferenza dei
Servizi costituita con Decreto Dirigenziale n. 6 del 23/02/2009 ai sensi dell'art. 22 del
Disciplinare approvato con D.G.R. n. 417 del 07/03/2008” & stata ricostituita la Conferenza di
Servizi di cui all’articolo 22 del Disciplinare del Contratto di Programma Regionale, con la
sostituzione dei componenti esterni venuti meno per effetto delle richiamate disposizioni
normative con personale interno all'Amministrazione regionale.
Va evidenziato che, in virtu delle disposizioni relative alla violazione del Patto di stabilita, gli
incarichi dirigenziali rimasti sguarniti all'esito della revoca dei conferimenti a personale esterno
alll Amministrazione regionale attualmente risultano attribuiti ad interim al personale interno.
Pertanto, i dirigenti dell’AGC 12 di nuova nomina nella Conferenza di Servizi sono responsabili
di numerose altre delicate funzioni, con tutte le conseguenze che & facile intuire rispetto
alfandamento delle attivita.
Inoltre, il Servizio 02 “Valutazione ed attivita negoziali” del Settore 01 dellAGC 12, competente
alla gestione delle attivita preliminari all'approvazione ed alla stipula dei contratti di
programma regionali, vede attualmente assegnati unicamente un funzionario ed un dipendente
di categoria B, in conseguenza delle richiamate revoche disposte in esecuzione del comma 21
dell'art. 14 del decreto legge n. 78/2010 (anche in questo caso con tutte le conseguenze che &
facile intuire rispetto all’andamento delle attivita).
La Conferenza di Servizi, nella nuova composizione, si & riunita il 4 ottobre 2010 per un riepilogo
generale dello stato effettivo delle attivita in corso ed yna ricognizione delle attivita da porre in
essere per ottimizzare le istruttorie delle pratiche.
Conil D.D. AGC 12 n. 12 del 4 novembre 2010 “Nomina componenti Unita Istruttrice di cui alla
D.G.R. n. 144] del 11/09/2008”" & stata ricostituita I'Unitd Istruttrice di cui alla D.G.R. n.
1441/2008, con il coinvolgimento del personale in organico al’AGC 12 e al’AGC 14 e con la
previsione dell’eventuale ricorso, in assenza di specifiche professionalitd rinvenibili tra i
dipendenti di ruolo dell Amministrazione regionale, a professionisti esterni iscritti negli ordini
professionali e/o ricercatori universitari, di volta in volta individuati secondo le specifiche
esigenze e nominati dall'Assessore ai trasporti e viabilita e sviluppo economico. In
considerazione della situazione dell’organico dell Amministrazione regionale sopra esposta, i
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componenti nominati con il decreto in guestione sono titolari anche di altri incarichi all'interno
dei Settori e dei Servizi di provenienza, quindi lo svolgimento delle attivita istruttorie relative al
Contratto di Programma Regionale pud avvenire solo compatibilmente con lo svolgimento delle

altre attivita ordinarie poste in capo a tali soggetti.

di programma, gia approvato dalla Giunta con la deliberazione n, 1324 del 31 luglio 2009, ai fini
dell’adeguamento alle disposizioni contenute nel Manuale di attuazione del PO FESR 2007-
2013, approvato con D.GR. n. 1715 del 20/11/2009. Tale verifica, avviata nel maggio 2010,

proseguita_con Iinvio (a novembre e dicembre) di una bozza dello schema contrattuale
integrata con le osservazioni pervenute medio tempore dall’Autorita di Gestione del PO FESR ed

attualmente si attende un ulteriore confronto con gli Uffici delAGC 09 ai fini della definizione

dei punti ancora controversi dello schema contrattuale.

d. Tempi previsti per il completamento deil'iter istruttorio di tutti | progetti presentati e
per Papprovazione ed il finanziamento dei progetti ritenuti idonei
In linea generale va premesso che, poiché il Contratto di Programma Regionale ha ad oggetto
un piano complesso di interventi da attuare sul territorio regionale (consistenti in investimenti
iniziali di carattere produttivo, riguardanti la realizzazione di nuovi impianti, ampliamenti,
ammodernamenti, ristrutturazioni, riconversioni, riattivazioni, trasferimenti di impianti
produttivi esistenti), non & preventivabile a priori la tempistica di completamento dell'iter
istruttorio dei progetti presentati, anche perché ogni progetto ha le sue peculiarita specifiche.
Inoltre, in considerazione delle criticita innanzi esposte, pur assicurando il massimo impegno e
la massima tempestivita da parte della struttura facente capo all’Assessorato allo Sviluppo
Economico, pud facilmente comprendersi che, se non sara assicurata la necessaria integrazione
delle risorse umane assegnate al’AGC 12 (di recente evidenziata anche in occasione del
monitoraggio connesso alla procedura della mobilita d’ufficio), i tempi previsti per la
conclusione delle attivitd relative allo strumento di incentivazione in questione non saranno
particolarmente rapidi.
Per quanto riguarda il finanziamento dei progetti ritenuti idonei, non essendo stato assunto,
allo stato, aleun impegno di spesa, dovranno essere proposte, in uno con le competenti
Autorita di gestione (FESR ed FSE) e I'AGC Bilancio, le opportune variazioni, volte a garantire la
copertura finanziaria delle obbligazioni giuridiche che saranno assunte nell’anno in corso.

Sfrgio Ve
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“Come anticipato, & inoltre in-corso con 'Autorita di Gestione s verifica-del format dicontratto . .



Grunta Regionale della Campania

L’Assessore
ai Trasporti, Viabilita e Attivita Produttive

Napoli, 01 febbraio 2011

Prot. n. 26 F/S.P.

Al Presidente del Consiglio
Regionale della Campania

Consiglio Regionale della Campania
Al Presidente della Giunta

Prot. Gen. 2011.0002531/A Regionale della Campania

Del 03/02/2011 10.23 47

Da CR A SERCC
LORO SEDI

Oggetto: Interrogazione a risposta immediata ai sensi dell’art. 79 bis del Regolamento consiliare
a firma del Consigliere Gennaro Oliviero ( R.G. n. 59/2)

In riscontro all'interrogazione del Consigliere Gennaro Oliviero, si rappresenta quanto segue:

1. la cancellazione della centrale di Presenzano dalle Linee di Indirizzo “quale
delocalizzazione di parte di quanto previsto ad Orta di Atella” (pagg. 48 e 51 delle Linee
di Indirizzo), avvenuta in data 24.12.2009, a seguito dell’approvazione da parte del
Consiglio Regionale degli emendamenti alla Deliberazione della Giunta Regionale n.
1378 del 06.08.2009 (BURC n. 9 del 27.01.2010) avente ad oggetto “Aggiornamento
annuale del Piano d’azione per lo Sviluppo Economico Regionale (PASER) ai sensi, del
comma 1 dell’art.27, della Legge Regionale n.1 del 19 gennaio 2007, non ha comunque
modificato la proposta di Piano Energetico Ambientale Regionale (PEAR), approvata con
D.G.R. n.475 del 18 marzo 2009, che continua, quindi, a recepire gli obiettivi ed indirizzi
contenuti nel testo originario delle Linee d’Indirizzo;

2. anche a prescindere dall'immutata indicazione di delocalizzazione a Presenzano della
centrale di Orta di Atella contenuta nella proposta di PEAR, I'eliminazione dei riferimenti
a Presenzano presenti nelle Linee di Indirizzo, non preclude una positiva valutazione del
Progetto Presenzano come previsto al riguardo dalle medesime Linee di Indirizzo, come
da ultimo emendate, laddove prevedono espressamente la possibilita “che, in futuro,
siano valutate altre proposte di insediamento di centrali termoelettriche a gas naturale”
(pag. 51 delle Linee di Indirizzo);

Kot O e [ |

80143 NAPOLI - Centro Direzionale (is. C3) - Tel. 081.7969234 - 081.7969215 - Fax 081 5629050
E-mail: ass. trasporti@regione campania.it - ass.att.produttive@regione.campania.it



3. le modifiche apportate alle “Linee di indirizzo” estrapolano la parola Presenzano da
elenchi che rappresentano semplicemente le domande di autorizzazione a quella data
presentate al competente ministero senza incidere sulla sostanza della programmazione
regionale;

4. ne deriva che la futura valutazione di nuove proposte progettuali di centrali
termoelettriche risulta coerente e funzionale con la politica energetica regionale, che si
propone come primari obiettivi pianificati il pareggio del bilancio elettrico e la riduzione
delle emissioni;

5. la D.G.R. n.962 del 30 maggio 2008 stabilisce infatti “che appare, pertanto, opportuno
declinare le future politiche energetiche regionali in documento di indirizzo strategico
che, nell’ottica dellimminente approvazione del Piano energetico Ambientale Regionale,
definisca gli obiettivi delle politiche energetiche regionali e di riduzione delle emissioni al
2013 ed al 2020, mediante un approccio strategico che esamini i processi in atto,
definisca una razionalizzazione e traduca gli obiettivi in impegni specifici, articolati per
fonte energetica e settore economico”;

6. nelle Linee di Indirizzo & previsto che “entro il 2013 il fabbisogno energetico debba
essere perlomeno pareggiato utilizzando fonti rinnovabili per il 25% del totale”.

7. il Piano Energetico Regionale — Linee di Indirizzo Strategico, approvato con deliberazione
n. 962 del 20.05.2008 prevede un fabbisogno energetico al 2013 (anno di proiezione
dello scenario) pari a oltre 20.500 Gwh. Lo stesso documento precisa che entro il 2013 il
fabbisogno energetico debba essere perlomeno pareggiato utilizzando fondi rinnovabili
per il 25% del totale;

8. ne consegue un obiettivo minimo in Gwh da fonte convenzionale pari a 15.375 Gwh;

9. dai dati Terna al 31/12/2008 (Piano-di-sviluppo-della-rete-elettrica-di-trasmissione-
nazionale-2010, pag. 103) si rileva una produzione da fonte convenzionale pari a circa
8310 Gwh;

10. nello stesso Piano e riportato il dato del fabbisogno energetico regionale per
I'anno 2008 (anno di picco della crisi economica) in GWh 19.100, su cui ha inciso la
riduzione del fabbisogno industriale mentre gli altri comparti continuano a crescere;

11. I'attesa ripresa del fabbisogno elettrico a livello industriale (qualora fosse anche
lenta} non pud quindi che confermare la proiezione di crescita complessiva del
fabbisogno elettrico regionale stimato al 2013;

12. negli anni 2009 e 2010 & stata autorizzata la sola centrale di Luminosa
(Benevento) per MWe di picco 385;

ro



13. il deficit da colmare, pari a Gwh 7065, non puo essere colmato soltanto

dall'entrata in esercizio di tale centrale.
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Prot. n 43 del *DJ.[OZ/QQ W Consiglio Regionale della Campania

QUESTION TIME

(ai sensi dell’art. 79bis del Regolamento interno)

\I Presidente del Consiglio Regionale della Campania
On. Paolo Romano

Prot. Gen. 2011.0002210/A . . ,
Del' 01/02/2011 12 12 32 Al Presidente della Giunta regionale

Da: CR A SERCC On. Stefano Caldoro

S

Med. 1

OGGETTO: Fondi Europei — Velocita della spesa

I sottoscritti Consiglieri Regionali Alessandrina Lonardo e Ugo de Flaviis (Popolari — Udeur)
PREMESSO

Che I'obiettivo della Politica regionale dell’Unione europea ¢ di favorire la riduzione delle
differenze strutturali esistenti tra le regioni dell’Unione, lo sviluppo equilibrato del territorio
comunitario, nonché la promozione di una effettiva parita tra le persone;

Che, basata sul concetto di solidarieta ¢ della coesione economica e sociale , la politica regionale
dell’Unione si manifesta attraverso diversi interventi finanziari, in particolare quelli dei fondi
strutturali e del fondo di coesione;

Che I'importanza della politica regionale dell’'Unione europea ¢ testimoniata dal fatto che, per il
periodo 2007-2013, essa occupa il secondo posto nel bilancio dell’Unione europea, con uno
stanziamento pari a 348 miliardi di euro;

Che, per lo stesso periodo, alla Regione Campania sono stati assegnati 7 miliardi di euro;

Che detto stanziamento ¢ oro che cola, in un periodo di crisi economica globale e di contrazione
della spesa pubblica per far fronte allo squilibrio dei conti pubblici, non pit compatibili con la

stabilita economica;
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Mod. 1

Consiglio Regionale della Campania

Considerato
che sul totale dei 7 miliardi di euro stanziati per la Campania, nei primi tre anni del piano europeo
sono stati spesi appena 700 milioni di euro, pari a circa il 10% dei fondi disponibili, che ¢ una delle
percentuali pit basse tra le regioni del Sud;

Sottolineato
che il detto ritardo nell’'uso dei fondi europei da un lato vanifica completamente la politica
regionale dell’Unione europea riferita alla crescita del capitale fisso, vero nodo gordiano delle
regioni del Mezzogiorno, mentre dall’altro non favorisce il recupero del dualismo tra il Nord ed il
Sud del Paese ¢ la riduzione dell’area della poverta;
Che la scarsa dotazione di capitale fisso, con il conseguente ritardo nell’ introdurre innovazioni nei
processi produttivi, in Italia ed in particolare nelle regioni del Sud, ha determinato, negli ultimi 10
anni. una forte perdita di competitivita, infatti mentre il sistema Paese perdeva, in termini di
produttivita, 30 punti rispetto alla Germania, le regioni del Mezzogiorno ne perdevano 36:
Che, sempre in tema di produttivita, secondo gli ultimi dati Istat, la Campania & 12 punti al disotto
della LLombardia, 6 del Piemonte e dell’Emilia Romagna, ¢ 1 punto perfino della Sicilia;
Che il Pil campano nel 2009 pari a 63,7 % del Pil dell’Italia & il pit basso dell’intero Paese e che il
Pil pro capite equivalente a 12.776 euro ¢ inferiore perfino a quello della Calabria;
Che, come si legge sulla stampa specializzata, il valore aggiunto del settore industriale ¢ sceso del
20% nelle regioni del meridionali, determinando 1'incremento della disoccupazione di 100.000
unita;
Cha la disoccupazione in Campania € a livelli allarmanti, ha raggiunto infatti il livello del 12,9% a
cui si associa I"elevatissimo indice di disoccupazione giovanile che nel 2010 ha superato la soglia
del 40%:
Che [D’clevato indice di disoccupazione si coniuga con il grande ricorso alla cassa integrazione
guadagni;
Che la cassa integrazione in Campania coinvolge 28.306 lavoratori, utilizzando circa 59 milioni di

ore, valori tra i pitt elevati del Mezzogiorno;



Mod. 1

Consiglio Regionale della Campania

Ritenuto

che i fondi europei sono lo strumento che le imprese e le autorita di politica economica regionale
devono usare per uscire dalla perdurante crisi economica;

Che la situazione economica della Campania ¢ incompatibile, cosi come descritta in quel che
precede, con i ritardi nell’azioni di politica economica, nella fattispecie concreta, con i ritardi
nell’utilizzo dei fondi Comunitari relativi al periodo 2007-2013;

che nel corso dell’anno finanziario 2011 occorre appaltare i lavori per un miliardo e settecento
mila euro ed erogare i relativi fondi, pena, entro il 31 dicembre 2011, il definanziamento

automatico da parte dell’Unione.

SIINTERROGA

il Presidente della Giunta Regionale per sapere se, come pil volte ribadito, intenda :

a) sbloccare in tempi rapidi i fondi congelati all’indomani dell’insediamento della nuova
Giunta regionale, privilegiando i progetti piu produttivi e piu rispondenti, per alleviare le
grandi difficolta in cui versano le aree di crisi della nostra regione, ponendo particolare
attenzione anche alle aree interne che notoriamente versano in situazioni di obiettivo
svantaggio;

b) tenere, come stella polare, nella scelta degli obiettivi di politica economica lo scioglimento
del nodo gordiano della crescita del capitale fisso e dell’innovazione, puntando alla
riduzione della disoccupazione, in particolare quella giovanile e femminile;

¢) consolidare il ruolo della portualita campana, sia nell’ambito degli scambi sia tra I'UE ed 1
Paesi della sponda Sud del mediterraneo e tra questi ultimi e i Paesi emergenti, come 'India
e la Cina, sia nel settore dalla crocerista, negli ultimi anni in forte crescita;

d) rafforzare, con appropriati ed innovativi incentivi, le reti d’imprese, le partner-ship tra

grandi, piccole e medie imprese, tra centri di ricerca (pubblici e privati) del Sud e del Nord.

I Consiglieri Regionali

Alessandrina Lonardo 7{1/@\

Ugo de Flaviis

v



REGIONE CAMPANIA
Uffici Diretra Collaborazione del Presidente
Segreteria del Capo di Gabinetro

Consiglio Regionale della Campania

Prot. Gen. 2011.00025
Del 03/02r2011 19 18.25 2525A
Da CR A SERoe

Question Time Mercoledi 2 Febbraio 2011
Interrogazione Consiglieri Lonardo e De Flaviis
Risposta del Presidente della Giunta Regionale
RE o glfz
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In merito alle considerazioni postc dai consiglieri Lonardo ¢ De Flaviis, non possiamo che
condividere 1'sttualita e l'importanza dei temi posti.

Al riguardo ¢, innanzi witto, necessario formulare alcune considerazioni di carattere generale, che s1
riallacciano alle premesse ed alle considerazioni introduttive dell'interrogazione.

Nel ciclo di programmazione 2000-2006 le risorse aggiuntive concesse alla regione Campania sono
state investite in maniera generalmente impropria ¢ non hanno contribuito in maniera significativa
allo sviluppo socio economico della regione, la quale, di farto, ha visto peggiorare i principali
indicatori $ocio economici rispetto al periodo di avvio dci programmi. Tale fenomeno, comune
anche alle altre regioni che rientravano nel cd. Obiettivo 1, in Campania si & sviluppato in modo pity
acuto, evidenziando in modo particolare lo scarso impatto delle politiche strutrurali nella nostra
Regione, peraltro in un periodo di congiuntura sfavorevole.

Riteniamo che, al piy, gli awi straordinari, abbiano contribuito alla tenuta sociale del sistema
regionale, sostituendo trasferimenti ed investimenti ordinari e sopperendo alla scarsissima capacita
di investimento e di gestione ordinaria degli ent locali regionali. Valutiamo, in definitiva, che i
fondi strutturali non abbiano rappresentato effettivamente quello spunto aggiuntivo in grado di
determinare una crescita virtuosa dell'economia competitiva, - ‘
Vogliamo evitare che lo stesso fenomeno si ripeta nel periodo di implementazione del programma
2007-2013.

Tale considerazione ¢ tanto piu attuale quanto attuale ¢ la cnsi finanziaria del sistema occidentale,
rispetto alla quale ci miswriamo con risorse sempre piit scarse e rispetto alla quale la stessa
Commissione Europea sta sviluppando un profondo dibatito sul futuro e sulla modalitd di
atazione della politica di coesione. Lo stesso Piano nazionale per il Sud del Governo, nelle cui
premesse Ci titroviamo concettualmente perfettamente in linea, segue tali considerazioni e tale
impostazione concetinale. :

E’ a voi tutti- nota la situazione disastrosa che abbiamo ereditato dalla precedente amministrazione,
che ci ha costretto ad un 2010 durissimo, nel quale, anche a causa dei vincoli determmati dal patto
di stabilitd interna, acuiti dal fatto che la precedente Amministrazione tali vincoli aveva violato, si &
fortemente rallentata la spesa dei fondi srutturali,

Ma non tutto il male vien per nuocere, perche nel rallentare la spesa abbiamo potuto ripensare agli
obiettivi da perseguire e concepire i meccanismi correttivi sui programmi, di cui subito si dird, che
abbiamo gia iniziato a mettere in campo (p.e. piana per il lavoro) o vareremo nel prossimo futuro.
Per quanto riguarda il Fondo sociale europeo, con I'avvio delle azioni de) piano del lavoro e la
pubblicazione dei primi bandi, la situazione & sotto controllo ¢ possiamo affermare che le politiche
attive gia messe in campo, olire a costituire una valida risposta alle emergenze soclali ed alla
richiesta di lavoro, ci metteranno al riparo, nel 2011, dai rischi di disimpegno automatico dei fondi.
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REGIONE CAMPANIA
Uffici Direnta Collaborazione del Presidente
Segreteria del Capo di Gabinerto

Rispondo, cosi, alle preoccupazioni sollevate dagli interroganti con riferimento ai problemi della
crescita e della disoccupazione.

Per quanto riguarda il PSR, l'andamento del programma & tale da non fare anticipare alcuna
problematica, per il 2011.

Per quanto riguarda il Fondo europeo di sviluppo regionale, vero oggetio della mtcrrogazmne nel
rispondere puntualmente ai quesiti posti, desidero informarvi che abbiamo ripensato radicalmente
alla strategia di definizione ¢ di implementazione dei grandi progetti del POR, sia in termini di
defimzione dei progetu stessi che di meccanismi di implementazione. Entro la fine del mese di
febbraio, come peraltro richiesto dal CIPE nella delibera dello scorso 11 gennaio, intendiamo
presentare in Giunta una delibera di riordino complessivo della materia dei grandi progetti, dando
l'avvio ad almeno 12 nuove grandi operazioni per vwn valore di almeno 1,5 miliardi di euro, importo
che supera di circa 300 milioni di euro quello che, per I'anmo 2011, occorre certificare per evitare 1l
rischio di disimpegno automatico.

Miriamo cosi ad una fortissima concentrazione delle imiziauve, riducendo notevolmcntc la
dispersione ¢ la frammentazione degli investimenti. Nel contempo, in coerenza con le linee
direttrici del Piano Sud, che prevede una gestione pili coordinata e sistemica dei fondi, saranno
implementati meccanismi di accelerazione della spesa, come il maggiore ricorso alla sovvenzione
globale lorda ad organismi intermedi.

Tra i grandi progetti che ¢i accingiamo a propotre rientrano iniziative importantissime di
potenziamento dei sistemi portuali ed interpormali, rilanciando in maniera decisiva il ruolo della
Campania quale piattaforma logistica integrata nel Mediterraneo ¢ del porto di Napoli quale hub
commerciale e crocierstico, oltre che di quello di Salermo come ulteriore polo di interscambio e di
quelli di Castellammare e Torre Annunziata come centri per la cantieristica avanzata.

Ci accingiamo a dare rinnovato impulso alle attivita di sviluppo competitivo delle imprese ¢ del loro
collegamento con sistemi di ricerca finalizzati al sisterna produttivo, anche grazie alle forti sinergie
che perseguiamo tra i programmi regionali ¢d 1 programmi nazionali nel settore della promozione
della ricerca e competitivita.

Nel ritenere di averc risposto in modo esauriente, nei termini suddetti, ai quesm formulati,
ringrazio gli interroganti della sollecitazione, che ci ha consentito di ribadire, anche in questa sede,
uno dei punti qualificanti del programma elettrorale, sul quale abbiamo concentrato i nostri sforzi al
fine di correggere le politiche distorsive ed assistenzialiste che la passata amministrazione aveva
iniziato ad implementare, presentandole impropriamente come forme di aiuto alle imprese.




Consiglio Regionale della Campania
Settore Segreteria Generale
Servizio Organi Consiliari

Consiglio Regionale della Campania

Prot. seTsG 2011.0000134/P Al Consigliere regionale

Del 04/0272011 1229 47
Da. SETSG  SERCC

Mod. 157

Ugo de Flaviis

SEDE

Le trasmetto, per opportuna conoscenza, la nota pervenuta da parte della
Giunta regionale, relativa all’interrogazione consiliare reg. gen. n.61/2.

Napoli, 4 febbraio 2011

Il Segretario erale
dott. Alfredd Aurilio

-
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Consiglio Regionale della Campania
Settore Segreteria Generale
Servizio Organi Consiliari

Consiglio Regionale della Campania

Al Consigliere regionale
Prot. se7sG 2011.0000135/P

Del 040220111231 14

Da SETSG  SEROC Alessandrina Lonardo

SEDE

Le trasmetto, per opportuna conoscenza, la nota pervenuta da parte della
Giunta regionale, relativa all’interrogazione consiliare reg. gen. n.61/2.

Napoli, 4 febbraio 2011

Il Segretario/(hepnerale
dott. Alfredo [Aurilio

Mod. 157



