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Alla stregua dell'istruttoria compiuta dalla Direzione Generale e delle risultanze e degli atti tutti richiamati nelle
premesse che seguono, costituenti istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dell'espressa dichiarazione di
regolarita della stessa resa dal Direttore a mezzo di sottoscrizione della presente

PREMESSO

a.

che l'art. 73 del D.lgs 118/2011, cosi come modificato dal D.lgs. 126/2014 e dalla L. 190/2014 dispone al
comma 1 che il Consiglio regionale riconosce con legge la legittimita dei debiti fuori bilancio derivanti da
sentenze esecutive,

che il successivo comma 4 prevede che il Consiglio provveda al riconoscimento dei debiti fuori bilancio entro
sessanta giorni dalla proposta e che decorso inutilmente tale termine, la legittimita del debito si intende
riconosciuta;

che con deliberazione di G. R. n. 1731 del 30.10.2006 & stato disciplinato liter procedurale per il
riconoscimento di debiti fuori bilancio derivanti, tra l'altro, da sentenze provvisoriamente esecutive e da
pignoramenti eseguiti presso il Tesoriere Regionale;

che il Consiglio Regionale con Legge Regionale n. 2 del 18 gennaio 2016 ha approvato il bilancio di previsione
finanziario per il triennio 2016-2018 della Regione Campania, in conformita con le disposizioni di cui al decreto
legislativo 23 giugno 2011, n. 118, cosi come corretto ed integrato dal decreto legislativo 10 agosto 2014, n.
126;

che la Giunta Regionale con D.G.R.C. n. 17 del 26/01/2016 ha approvato il documento techico di
accompagnamento al bilancio di previsione finanziario per il triennio 2016-2018, contenente la ripartizione
delle tipologie di entrata in categorie e dei programmi di spesa in macroaggregati per ciascuno degli anni
considerati nel bilancio; .

la Giunta Regionale con D.G.R.C. n. 52 del 15/02/2016 ha disposto ['approvazione del Bilancio Gestionale
2016-2017-2018 con attribuzione della responsabilita gestionale dei capitoli di entrata e di spesa alle strutture
organizzative della Giunta,

che gli art. 282 e 431 c.p.c. dispongono, rispettivamente, che: “La sentenza di primo grado é
provvisoriamente esecutiva fra le parti" e “Le sentenze che pronunciano condanna a favore del lavoratore per
crediti derivanti dai rapporti di cui allart. 409 c.p.c. sono provvisoriamente esecutive”, nonche la disciplina
delPesecuzione provvisoria di cui all'art. 282 c.p.c. trova legittima attuazione soltanto con riferimento alle
sentenze di condanna, uniche idonee, per loro natura, a costituire titolo esecutivo (Cass. 6.2.1999 n. 1037);
che I'art. 14 del D.L. 669/96 convertito, con modificazioni, in L. n. 30 del 28.2.1997, come modificato dall'art.
147 della Legge Finanziaria 2001, disciplina i pagamento derivante dallesecuzione di provvedimenti
giurisdizionali aventi efficacia esecutiva e comportanti I'obbligo per le pubbliche amministrazioni di
corrispondere somme di danaro;

DATO ATTO
che sono state istruite le seguenti pratiche aventi ad oggetto sentenze/decreti di condanna nei confronti della

Regione Campania e i cui estremi sono indicati di seguito, rinviando i dati di dettaglio nelle schede di rilevazione
dei debiti:

1.

Sentenza n. 2004/2014 del Tribunale di Napoli R.G. n. 7521/14 de! Tribunale di Napoli che dispone la
condanna della Regione Campania al pagamento nei confronti dei Sigsi  Contini Eduardo, Giacobbe
Salvatore, Conte Giuiseppe, Palladino Carmine, Scalo Umberto, Lamagna Anna, Grieco Vincenzo, Ecuba
Vittorio, De Rosa Ferdinando e Cacciapuoti Raffaele dellimporto complessivo di € 4.508,60, di cui €
1.224,39 agli Avvocatt Turra Sergio Turra Sabrina e Vallifuoco Daniela con attribuzione agi stessi legali;
Sentenza n .4202/2014 del Tribunale di S. M.Capua Vetere che dispone la condanna della Regione
Campania al pagamento nei confronti delle Sig.re Di Muccio Marianna e Giammarelli Rosa dell'importo
complessivo di €. 39.517,45;

Sentenza n. 5837/2015 del Tribunale di Napoli che dispone la condanna della Regione Campania al
pagamento nei confronti del Sig. Esposito Ciro dellimporto complessive di € 20.706,99 di cui € 2.537,60
all'Avvocato lossa Enrico Maria con attribuzione allo steso legale;

Sentenza n. 9724/2015 del Tribunale di Napoli che dispone la condanna della Regione Campania al
pagamento nei confronti del Sig. Tolentino Paclo dellimporto complessivo di € 24.351,77, di cui € 1.776,32
agli Avv.ti Turra Sergio e Vallifuoco Daniela con attribuzione agli stessi legali;

Sentenza n. 2303/2015 del Tribunale di Santa Maria Capua Vetere che dispone la condanna della Regione
Campania al pagamento nei confronti del Sig. Catapane Alessandro delfimporto complessivo di €. 9.876,82,
di cui €. . 1.522,56 all'Avv.to Monaco Pasquale Lucio con attribuzione allo steso legale;

Sentenza n .3075/2015 del Tribunale di Napoli che dispone la condanna della Regione Campania al
pagamento nei confronti del Sig. Raiola Salvatore dellimporto complessivo di € 31.775,30, di cui € 3.210,06
all'Avv.to Marrone Massimo con attribuzione allo stesso legale,






7. Sentenza n. 341/2015 della Corte di Appello di Napoli che dispone la condanna della Regione Campania al

- pagamento nei confronti dei Sig.ri Ferrante Bruno Francesco e Migliaccio Giovanni dell'importo complessivo
di €. 12.992,62, dicui€ 4.060,16 al'Avv.to Monetti Francesco con attribuzione allo steso legale;

8. Sentenza n. 7243/2014 della Corte Di Appello di Napoli che dispone la condanna della Regione Campania al
pagamento nei confronti dell'Avv.to Varriale Paolo dell'importo complessivo di €. 3.647,80,

9. Sentenza n. 6662/14 del Tribunale di Napoli che dispone |la condanna della Regione Campania al pagamento
nei confronti dei Sig.ri Fantini Giancarlo, Abbagnale Antonio, De Gennaro Valeria e Sammartino Gaetano
del'importo complessivo di € 204.053,85, di cui €. 7.612,80 all'Avv.to Marrone Massimo con attribuzione allo
stesso legale;

10. Sentenza n. 1901/2015 del Tribunale di Napoli che dispone la condanna della Regione Campania al
pagamento nei confronti del Sig. Grimaldi Giuseppe dell'importo complessivo di €. 53.084,42, di cui €
5.387,81 all'Avv.to Marrone Massimo con attribuzione allo stesso legale;

11. Sentenza n. 7524/2015 del Tribunale di Napoli che dispone la condanna della Regione Campania al
pagamento nei confronti della Sig.ra Russo Eugenia dell'importo complessivo di € 37.256,22;

12. Sentenza n. 2952/2015 del Consiglio di Stato che dispone la condanna della Regione Campania al
pagamento nei confronti del Sig. Ausiello Francesco dell'importo complessivo di € 3.806,40;

che le citate 12 schede di rilevazione di partita debitoria sono state redatte tenendo conto dei titoli esecutivi di
condanna nei confronti della Regione Campania e che per ognuna di esse sono riportati per sintesi gli elementi
identificativi, dettagliatamente definiti nelle predette schede di rilevazione di partita debitoria, numerate dal n.1 al n.
12 con riguardo ai creditori riportati nelle premesse e anche nel dispositivo del presente atto; tali schede vengono
allegate e formano parte integrante e sostanziale del presente provvedimento;

che nell'ambito del procedimento si é provveduto anche a richiedere le relazioni sui debiti, come richiesto dalle
direttive del Presidente della Regione prot. 13919/UDCP/GAB del 09/09/2015 integrata con nota

prot.n.19163/UDCP/GAB/VCG2 DEL 16.11.2015, inserite nellambito della complessiva istruttoria delle schede
debitorie.

PRESO ATTO degli accertamenti e delle attivita promosse ai fini della rilevazione dei procedimenti di esecuzione
eventualmente gia avviati, riferiti ai titoli di cui alla parte dispositiva,

RILEVATO che la somma complessiva, derivante dalle richiamate sentenze di condanna, € pari ad euro
445.578,24;

CONSIDERATO

che per il pagamento delle somme di cui alle sentenze in premessa, ammontante ad euro 445.578,24 occorre
attivare la procedura per il riconoscimento di legittimita de! debito fuori bilancio da parte del Consiglio Regionale ai
sensi e per gli effetti dellarticolo 73, comma 1, leftera a) de! decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118 come
modificato dal decreto legislativo 10 agosto 2014, n. 126;

CONSIDERATO altresi,

che, al fine di semplificare il procedimento in parola promuovendo il pit rapido assolvimento degli adempimenti
connessi alle diverse fasi, appare opportuno investire I'Avvocatura Regionale, in ordine alle verifiche sullo stato dei
procedimenti pendenti o conclusi dagli odierni creditori, solo nellimminenza delladozione dei successivi e

conclusivi atti di liquidazione fermo restando ia corrispondenza che verra acquisita in futuro sulle controversie in
oggetto;

ATTESA la necessita di dover ottemperare a quanto disposto dall'Auterita Giudiziaria, essendo provvedimenti
esecutivi, onde evitare allEnte ulteriori aggravi di spesa, nonché, nellipotesi di accoglimento dell'istanza di
sospensione dellesecutivitd delle pronunce efo di accoglimento dell'eventuale gravame proposto, di riservarsi

adozione dei consequenziali provvedimenti di sospensione dei procedimenti di pagamento e/o di recupero delle
somme corrisposte,;

RITENUTO:

a) di dover prendere atto dei titoli esecutivi sopra individuati e dettagliatamente specificati nelle dodici schede di
rilevazione di partita debitoria, che costituiscono parte integrante e sostanziale del presente provvedimento;

b) pertanto, proporre, ai sensi e per gli effetti dell'art. 73 del D.Igs. 118/2011, cosi come modificato dal D.Igs.
126/2014 e dalla L. 190/2014, il riconoscimento quale debite fuori bilancio dell'importo complessivo di euro
445.578,24, di cui euro 313.306,38 a titolo di sorta capitale, rivalutazione monetaria e spese legali, euro
96.251,50 a titolo di oneri riflessi e euro 36.020,36 a titolo di interessi legali;

c) di far gravare la spesa sui capitoli di spesa 387, 388, 389, ciascuno per limporto ritenuto necessario per farvi
fronte, di competenza della U.Q.D 04 “Contenzioso del lavoro in colfaborazione con L'Avvocatura Regionale -






Esecuzione Giudicati - Ufficio Disciplinare”, della Direzione Generale delle Risorse Umane, istituiti con
deliberazione di Giunta Regionale n. 213 del 21/04/2015, e che sono denominati rispettivamente:
- Capitolo 387 denominato "Pagamento di debiti fuori bilancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti da sentenze
passate in giudicato in materia di personale relative a compensi riconosciuti, rivalutazioni e spese legali di
competenza della D.G. 55 14", Missione Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 101, V Livello PDC
U.1.01.01.01.001, COFOG 01.03., Codice identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio 01.02.01, per un importo
di euro 313.306,38;
- Capitolo 388 denominato “Pagamento di debiti fuori bilancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti da sentenze
passate in giudicato in materia di personale relative a oneri riffessi di competenza della D.G. 55 14", Missione
Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 101, V Livello PDC U. 1.01.02.01.001, COFQOG 01.03, Codice
identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio 01.02.02, per un importo di euro 96.251,50;
- Capitolo 389 denominato “Pagamento di debiti fuori bilancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti da sentenze
passate in giudicato in materia di personale relative ad interessi di competenza della D.G. 55 14°, Missione
Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 107, V Livello PDC U.1.07.06.99.999, COFOG 01.03, Codice
identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio 01.09.01, per un importo di euro 36.020,36;

d) che il complessivo importo, pari a euro 445.578,24, necessario per fare fronte alla spesa di cui trattasi, trova
capienza nelle dotazioni di competenza dei suddetti capitoli, come si evince da delibera di Giunta Regionale n.
52 del 15/02/2016;

RITENUTO, pertanto, per quanto sopra detto, di dover proporre con il presente provvedimento il disegno di legge
per il riconoscimento di debiti fuori bilancio, che contiene pil situazioni debitorie, per economia di atti;

DATO ATTO

che con nota prot.n. 11435 del 13.07.2015, I'Ufficio legislativo ha emesso circolare avente ad oggetto parere sugli
schemi di disegno di legge per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio derivanti da sentenze esecutive; nella
stessa nota ha fornito indicazioni sulla predisposizioni di detti atti in via generale, evidenziando che seguendo
dette direttive non & pil necessario il parere sul singolo provvedimento;

che le suddette direttive sono state seguite nella formulazione del presente provvedimento e che quindi si ritiene di
prescindere dal richiesto singolo parere,;

TENUTO CONTO

del rispetto degli equilibri di bilancic introdotto con disposizioni di cui all'art. 1, commi da 710 a 736, della legge 28
dicembre 2015, n. 208, che nelle more dell'approvazione di apposito provvedimento & declinato per la spesa libera
al punto 14. del deliberato della D.G.R.C. n. 52/2016;

che nelambito della spesa occorre tener conto, in ogni caso, di quanto indicato dall' Assessore al bilancio con nota
circolare prot. 63/SP del 18 gennaio 2016 rubricata “La gestione amminisirativa e contabile della Regione
Campania per l'esercizio 2016 - Linee Guida’;

VISTI:

a) Il D. Lgs. 118/2011;

b) la deliberazione di G. R. n. 1731 del 30.10.2006;

c) le dodici schede di rilevazione di partita debitoria che riportano gli estremi del debito e di tuita la
corrispondenza che fa parte dell'istruttoria (sentenze, parcelle, lettere della D.G. 14 e competente U.O.D. 04,
note di richiesta quantificazione somme degli accessori e riscontri della U.0.D. Trattamento Economico, ecc.);

d) la Legge Regionale n. 2 del 18 gennaio 2016 di approvazione del bilancio di previsione finanziario per il
triennio 2016-2018 della Regione Campania;

e) la Deliberazione di Giunta Regionale n. 17 del 26/01/2016

f) la Deliberazione di Giunta Regionale n. 52 del 15/02/2016;

Si propone e la Giunta, in conformita a voti unanimi
DELIBERA

1) approvare le premesse sopra riportate quale parte integrante e sostanziale del presente provvedimento.

2) prendere atto, senza intendere acquiescenza, dei titoli esecutivi emessi dallAutorita Giudiziaria con cui la
Regione Campania risulta condannata al pagamento di somme, che sono riportati nelle premesse e che si
richiamano integralmente.

3) approvare il disegno di legge regionale (DDLR) allegato al presente provvedimento (allegato 1) quale parte
integrante e sostanziale, concernente I'approvazione dei debiti fuori bilancio per sentenze esecutive per
complessivi eurc 445.578,24, ai sensi dell'articolo 73 del decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118, come
modificato dal decreto legislativo 10 agosto 2014, n. 126, indicati nelle premesse e i cui estremi sono riportati






rielle dodici schede di rilevazione di partita debitoria, facenti parte integrante e sostanziale del presente
provvedimento;

4) far fronte alla spesa mediante prelievo, in termini di competenza e di cassa sull'esercizio finanziario 2016, a

. valere sulle dotazioni finanziarie dei seguenti capitoli, che presentano la necessaria disponibilita:

- sul capitolo di spesa n.387 denominato “Pagamento di debiti fuori bilancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti da
sentenze passate in giudicalo in materia di personale relative a compensi riconosciuti, rivalutazioni e spese

legali di competenza della D.G. §5 14", Missione Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 101, V

Livello PDC U.1.01.01.01.001, COFOG 01.03., Codice identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio

01.02.01, per un importo di euro 313.306,38;

- sul capitolo di spesa n.388 denominato “Pagamento di debiti fuori bilancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti da

sentenze passate in giudicato in materia di personale relative a oneri riflessi di competenza della D.G. 55

14", Missione Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 101, V Livello PDC U. 1.01.02.01.001,

COFOG 01.03, Codice identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio 01.02.02, per un importo di euro

96.251,50;

- sul capitolo di spesa n.389, denominato “Pagamento di debiti fuori bifancio ex art. 47 LR 7/2002 derivanti

da sentenze passale in giudicato in materia di personale relative ad interessi di competenza della D.G. 55

14", Missione Programma Titolo 01.10.01, Macro Aggregato 107, V Livello PDC U.1.07.06.99.999, COFOG

01.03, Codice identificativo spesa UE 08, SIOPE bilancio 01.09.01, per un importo di euro 36.020,36;

5) provvedere, a seguito dell'approvazione della legge regionale o in assenza trascorsi | sessanta giorni dall'invio,
a dare esecuzione ai giudicati in premessa indicati, ai sensi degli articoli 282, 431 c.p.c. e in particolare:

- di demandare al Dirigente della U.O.D. 04 della Direzione Generale per le Risorse Umane il
conseguente atto di impegno della somma complessiva di € 445.578,24 da assumersi sui suddetti
capitoli di spesa 387, 388, 389, di competenza della U.O.D 04 “Contenzioso del lavoro in
collaborazione con L'Avvocatura Regionale - Esecuzione Giudicati - Uificio Disciplinare” della
Direzione Generale delle Risorse Umane, all'uopo istituiti con deliberazione G.R. n. 213 del
21/04/20185, a seguito dell'approvazione della legge regionale;

6) riservarsi la sospensione del pagamento, in caso di accoglimento dell'istanza di sospensione dell'esecutiviia
delle pronunce, nonché adozione dei procedimenti di recupero delle somme, in caso di accoglimento
dell'eventuale gravame proposto;

7) di subordinare, in ogni caso, Fatto di liquidazione alla verifica dellAvvocatura Regionale, in ordine alle
procedure esecutive promosse o concluse da parte dei creditori;

8} di dare atto che il presente provvedimento non & soggetto all'obbligo di pubblicazione ai sensi degli articoli 26 e
27 del D.L.vo n.33/2013;

9) di demandare alla Segreteria di Giunta, Ufficio lll = Affari Generali — il compito di trasmettere la presente
deliberazione, per la legittimazione, al Consiglio Regionale, avendo cura di trasmettere alla U.0.D.
“Contenzioso del Lavoro in collaborazione con ['‘Avvocatura Regionale, Esecuzione giudicati. Ufficio
Disciplinare” della Direzione Generale per le Risorse Umane del Dipartimento Risorse Finanziarie, Umane e
Strumentali, copia della relata dell'avvenuta trasmissione;

10) di inviare il presente provvedimento all'Avvocatura Regionale affinché effettui la valutazione circa la
sussistenza di eventuali azioni di responsabilitd a carico dei soggetti che hanno procurato il debito oggetto del
presente provvedimento;

11) di trasmettere la presente deliberazione:

v alla Procura della Corte dei Conti Sezione Giurisdizionale per la Campania, ai sensi dell'art. 23, comma
5, della L, 289/2002, come ribadito dalla nota interpretativa in materia di denunce di danno erariale ai
Procuratori regionali della Corte dei Conti n. 9434 del 2.8.2007;

v al Capo Dipartimento Risorse Finanziarie, Umane e Strumentali, alla Direzione Generale per le Risorse
Umane, alla Direzione Generale per le Risorse Finanziarie - alle Unitd operative Dirigenziali
“Contenzioso del Laveoroe in collaborazione con I'Avvocatura Regionale, Esecuzione giudicati. Ufficio
Disciplinare” e "Trattamento Economico” della Direzione Generale per le Risorse Umane, alle Unita
Operative Dirigenziali “Bilancio annuale e pluriennale di previsione” e "Gestione delle spese regionali”
della Direzione Generale per le Risorse Finanziarie ed al Tesoriere Regionale, nonche all'Ufficio XIN
dell'UDCP - Affari Generali, Servizi di supporto e BURC, per la pubblicazione.






GIUNTA REGIONALE DELLA CAMPANIA

CIPART GIR GEN JOIR. STAFF DIP. UDBISTAFF
DIR. GEN
DELIBERAZIONE n° DdL.115 | del [ 22/03/2016 55 14,13 4

OGGETTO :

Proposta di Disegno di Legge di riconoscimento debiti fuori bilancio ai sensi dell art 73, comma 1,
lettera a) del decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118. Importo complessivo euro. 445.578,24

QUADRD A |

CODICE COGNOME MATRICOLA FIRMA
i i Assessore D'Alessio Lidia
PRESIDENTE ! ASSESSORE . \
Assessore Palmeri Sonia
DIRETTORE GENERALE / Dr.ssa Paclantonio Giovanna
DIRIGENTE STAFF DIPARTIMENTO dott. Parisi Ennio (vicario)
IL CAPO DIPARTIMENTO dott.ssa Salerno Maria
VISTO DIRETTORE GENERALE COGNOME FIRMA
ATTIVITA’ ASSISTENZA GIUNTA
DATA ADOZIONE 220372016 INVIATO PER L'ESECUZIONE IN DATA 23/03/2016

Al SEGUENT! DIPARTIMENTI] E DIREZIONI GENERALI:

Dichiarazione di conformita della copia cartacea:

11 presente documento, ai sensi del T.U. dpr 445/2000 ¢ successive modificazioni ¢ copia conforme
cartacea dei dati custoditi in banca dati della Regione Campania.
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Giunta Regionale defla Campania Allegato 1
{Punto 3 del clispositivo)

BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA — N, 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

o s

N* 1 /2016

DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

It sottoscritto Doti. Bruno De Filippis , nella qualita di dirigente della UQD 04, della Direzione
Generale 14, Dipartimento 55, alla stregua dellistrutioria compiuta dalla stessa Unita
Dirigenziale € delle risultanze e degli alti tuthi richiamati nella relazione che segue, costituenti
istruttoria a {ulti gli effetti di legge, nonché dellespressa dichiarazione di regolarita della stessa
resa a mezzo di softoscrizions della presente

ATTESTA
quanto segue;

Generalita dei creditori:
Dipendenti ed ex dipendenti. Contini Eduardo nate a Napoli il 13/06/1950 matr. 11705 c. f.
CNTDRD&0OH13F839C;

Giacohbe Salvatore nato a Pozzuoli il 12/10/1948 matr. 11826 c. f. GCBSVT48R12G964H;
Conte Giviseppe nate a Casamicciola il 04/05/1947 matr. 11702 c. f. CNTGPPATE04B924T,
Patladino Carmine natc a Napoli if 24/07/1951 malr. 11924 c. f. PLLCMN51L.24F839Y;
Scalo Unberfo nato a Napoli il 22/11/1953 matr. 12204 ¢. f. SCLMRT53S22F839K;

Ecuba Vittorio nato a Napoli il 26/11/1950 matr. 11783 c. {. CBEVTR50825F839Z;

Lamagna Anna nata a Napoli it 08/02/1953 matr. 11854 c. {. LMGNNAS3B49F839X;

De Rosa Ferdinando nato a Villaricca il 20/08/1945 matr. 11735 ¢. f. DRSFDN4SM20G309A;
Cacciapuoti Raffaele naio a Villaricea il 14/12/1941 matr. 11652 ¢. {. CCCRFL41T14G309R;
Grieco Vincenzo nato a Ruvo Del Monte il 23/09/1952 matr. 11837 ¢. { GRCVCNS2P23H6460

Awvocati: Turra Sergio cf. TRRSRGSOE20F8390, Turrd Sabrina cf. TRRSKRNBOC43F939F,
Vallifuoco Daniela c. f. VILLDNL71E49F838D Via G.Sanfelice 24, 80134 Napoli

Oggetto della spesa: , interessi legali, spese di giudizio
Tipologia det debito fuori bilancio: Sentenza

Relazione sulla formazione de! debito fuori bilancio:

Con nota prot. n. 263841 del 17/04/2015 ['Ufficio Speciale Avvocatura Regionale ha trasmesso
alla D.G. per le Riscrse Umane (14), U.O.D. 04, |a sentenza n .2004/2014 del Tribunale di
Napoli, pronunciata il 18/02/2014 e notificata, in forma esecutiva, a quesia Amministrazione, il
24/02/2014,

Schieda debiti fuen bilancio Cantini Falwi+Avy A Copag. b odi3 J
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Giunia Regionale deffa Campania Allegalo
{Punio 3 del dispositive)

Il Giudice Unico del Lavore In parziale accoglimento delia domanda attorea proposta dagli ex
dipendenti volta ad oftenere il pagamento di interessi e rivalutazione dal 01/08/1986 fino al
31/12/94 e dei soli interessi per il periodo successivo fine al 30/036/03 nelle misure
analiticarnente indicate in ricorso, ha condannato la Regione Campania al pagamente della
somma di €. 344,57 in favore di Contini Eduardo, Giacobbe Salvatare, Conte Giuiseppe,
Paltadine Carmine, Scalo Unberio, Lamagna Anna e Grieco Vincenzo; €. 312,26 in favore di
Ecuba Vitlorio; €. 279,98 in favore di De Rosa ferdinando e Cacciapuoti Raffaele, importt a
titolo di interessi dal 01/02/2001 al 30/03/2003.
il Giudice Unico dei Lavoro ha, altresi, condannato la Regione Campania al pagamento in
favore del ricorrenti delle spese di lite liguidate in €, 965,00 , oltre IVA & CPA, con attribuzione.
Inoltre, I'Unita Operativa Dirigenziale 04, per oftemperare alle disposizioni impartite dal
Presidente della Giunta con nota prot. n. 13918/UDCPR/GAB del 08/08/2015 successivamente
confermata e infegrata con nota prot.n.18163/UDCP/GABNCG2 DEL 16.11.2015 e quindi
consentire alle scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n.736274 del 30/10/2015
ha richlesto alla strutfura competente, U.0.D.03 delis Direzione Generale delle Risorse Umane,
di fornire le notizie idonee per soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenziali;
La suddeita U.C.D , con nota prol n. 133927 del 25/02/20186, che si aliega alla presente
scheda, ha fornito risconiro alla suddetia richiesta.
Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30,10.2006 ha provveduto a
completare l'istruttoria per il riconoscimento dei debitl fuori bilancio, redigendo la scheda di
tilevazione di parte debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:
= sentenza n .2004/2014 del Tribunale di Napali, pronunciata il 18/02/2014 e notificata il
24/03/2014.

TOTALE DEBITO €. 4.508,60

Dip. Contini Eduardo matr. 11705

Interessi fegali (01/02/2001-30/03/2003) €.344,57
Ex dip. Giacobbe Salvatore matr. 11826

Interessi legali {01/02/2001-30/03/2003) €.344,57
Ex dip. Conte Giuseppe matr. 11702

Interessi legali (01/02/2001-30/03/2003) €.344,57
Dip. Palladine Carmine matr 11924

Interessi legali (01/02/2001-30/03/2003) £€.344 .57
Dip. Scalo Umberto matr. 12204

Interessi legall (01/02/2001-30/03/2003) €.344 57
Ex dip. Ecuba Vittorio matr. 11783

interessi legali (01/02/2001-30/03/2003) €. 312,26
Dip. Lamagna Anna matr. 11854

Interessi legali (01/02/2001-30/03/2003) €.344 57
Ex dip. De Rosa Ferdinando matr. 11735

Interessi legali (01/02/2001-30/03/2003) €. 279,98
Ex dip. Cacciapuoti Raffaele matr, 11652 \

LI NP Sy
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Giunta Regionale della Campania Allegato 1
(Punto 3 del dispositive)

Interessi legali (01/02/2001-30/03/2003) € 279,98
Dip. Grieco Vincenzo matr. 11837
interessi fegali (01/02/2001-30/03/2003) €. 344,57

Competenze per spese di giudizio Avv.ti Turra S, Turrd S., Vallifuoco D.

€. 1.224,39
Sulla base degli elernenti docurnentali disponibili e controliati

ATTESTA

altresi che:

» {raltasi di obbligo di pagamento da includersi fra | debiti fuori bilancio di cui all'afl, art, 47

commi 3 e & L.R. 7/2002, derivanie da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.;

¢ saranno assolti gli adempimenti di cui al'art. 23 co. 5 L. 289/2002,
Allega in copia la seguente documentazione :

Nota prot. n.263941 dell'Ufficio Speciale Avvocatura Regionale

sentenza n 2004/2014 del Tribunale di Napoli, pronunciata il 18/02/2014 e nofificata il
24/03/2014,

« Prospetto di calcolo competenze legaili

= nota prot. n. 736274 della U.0.0. 04

« Notaprot. n. 133927 deila U.0.D. 03

Napoli, 25/02/2016..

1l Responsgbils delia P.O. It Dirigente |
dott. GiuseligManniello do@rupﬁg D& Filidpis

\!

—
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Direxione Generale per fe Risurse Umane
Stalo Ghrridico ¢ tnquadramento

0D Contenvioso del Lavorg in collabora-
Ziong con )’ Avvoeatura regionals - Eseca-
zione giudieali -- Ufticio disciplinure

Vin Santa Licia, 81

% NAPOLE
REGIDNE CAMPRNIA ® NAJFOLE
Pral. ZB1EB. 0263941 17/96/2015 08,58 )
Hiss ",. £.4.T.4 ayrncatue b o e]‘:.‘ -::::
ten o+ 8G23T4 o9 Captunnbzis 1avirn xjf_;,'%i. H‘L.-
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T

Pras. CC. nn. 8728/13, 5247112, 5556/

Trasmissione senicnze.

3, 373/13. — Avv. DM Lascio

Facendo sepuito a prepressa corvispondenza si frasmeltone pesr 1 provve-

dimenti di competenza. copia delle sentenze, rese nei procediment:

indicafi in

tabella:
| Nome o ; Smt&mﬁp _ | Autor. (‘miiu.. - "_____i
}‘tgqgn_(_qggggllo__fs_]lj_ L _§§§?ﬁl4 T mrib Napoli Lav, et
Agrippa Nicola -1ty 1120115 Frib, Napoli Lav.  §
Migliaccia Locia +albiri 13027714 | Tub, Napoli Lav, |
‘Contini Eduarda i - 1-2004/14 - | b Napolitev, ]

o

I, IJIRH rh?vlrg 1 1O 03
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Via Marina, 18/C - Pal. Armieri — 80733 Napoit - Tel. 081 796 35 18- Fax 081 796 37 66
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'iﬁﬁ".‘“ * BEZIONE LAVORO

REPUHBLICA ITALIANA
It NOME DREL PoOROLO ITALIRNO

T: Giundice imice di Napell ia Tunzione a2 giudice del lzveres dr. fergio

Palmiori ha prouunialo alifucdinrze Ndierna lg Sugguante

Felia cavsa iscericgg a7, R.G. 51269/201)
UDNTINE ERGRRNO, LLACOBIE SALVATONE, CONTE @yusi: B2E, ALLARINE CARKINE,
SCRLO UMBENTO, o COBR YITTORIO, LAMEGHA  ANNA, R RGSA FRRDINARDO,
C& t“‘?s}"doj" REFERPLE, GRINCS YINCENZO, difeai, Qagli ave tf TGRRE SERETO,
TORRRT aAHRINa, VAELLIFUOOY J DANIELA;

RISORRENT?

. E

REGIONE CAMEANIS, difese dar Lfavv, DT LASCIO AVLBA;

CONVENGTO

FATTO B preipoo

Cun ricorso depositato in <ata 14/12/31 5 ricorren:zi in ep;grafe, premesso

di essepze stati assupki con conkratti a Fommine da ans: di ormazione

groressisnple TNaIPp CAMPANIA, ANCITFAP o altri, per le svolgimenie dei co» 34

di formaziane professionsle per 4900 disscoupaii dejtia vitbd di Wapsli; che

can i.x., 22704762 +. 24 erda szarcc Istituing 3 'aloo degii wperaleri dells

-

fermazione della Regions Campanja; eche con  i.y. GB/n0/8% no 92 si

1 d

stazilito (av:. 1 souma 2) she i sopgekt: interessacsd devevans esser

T

ritonuti lavorgiari a tenpo indeterminats fin dax 11/32/18; che ron l,.r,
U9/Q0%7/E4 n. 3z Venive isticgits il ruslo gpaciaze dejla Giunta raglonaie ag
esaurimento del berscnale ducente ¢ nep delia Fformazipnpa brcstessionale, con

inguadraments g domanda previg supesramwzatc di un concorsy: che con 1. e.

18/9%/%1 n. i¢ fu diyposto L inguadramenta in SCVranNUmere, » fac Zata dal
D1/01/792, da: PREsotale suddarec dichiarate idoneo, con ij :iccnnscimen:c,
e fini eccenomiei = gluridici, deiz® annianitd macurata presse gli engi 4y
prevanienza; che, tuttavia, con gejipe zione S321 del un/ /97791 ara stace

nedgsto l'inquadrameuto nel rusle specizle per il periods dal JVINI/8E a8l

3412707 che  avversc delga daliterz pe ‘epatevane  japugnativa Lananzi al
TAR; che a d2guite della propungis di incostituzio 312 Qalltary, COnyRa

2 L.z, 18707791 . 14, dichiaraza da Corce wout. 13/027006 n. 109, con v,
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Sentenza n, 2004/20]4 pubbl. i} 18/02/2014
RG n. 513692011

2076370 n. 2 veniva ricenoscivio i) dicitto fel rigcorrenti al Fagamentsy di
ura semra di dernsro comnpisurzta ali’anzienica maturata a1 3:/00/86 presse
gii enti soppressi: che nel marze del 2003 1a Ragione davs corso al
pagamente deqli fmpervi maturacd dzl 01/0%/36 tino at SL/03/G3 3 titole 4y

emolumento  retributiva telativo all'anzianits pfegressa in fevore daey

f
For

lavorator: intersssati, mz zensza corrispounderr altra gli interess: an

K]
hi

t&ii impartci.

TEnto bremeysc, chilasdevane iz condannzg della regicge =zl pagamento o4
interessi e rivalutazions dxzl 91/08/86 Fino a1 31712/94 e del goli
iq;e;53§i pes ik perivde successiva tine al  30/03/93, nelle misurs

e ——

anszliticamante indicazi in rivorsa.

La Regione si costitujva chiedends iz figetto deila demznda.

e
Cen note aulorizzate la Qifean dei ricorrenti riformulava L cunteugi.
La domandy ¢ parzlalments fondaca.
Cen l.». 22/04/82 £y istituito i'aibo degli ocperatori dejla formazione
delia Reglone Canbuniag.
Con la successiye L.r, 06/20/82 n. 62, arifar:, 1 si ¢ guindi stabilito che
®#af fini di consentize i'organico utilizeo del peraonale docente ed
amministrativo, gid dmpegnate nel progetts speciale per 4000 disoccupsti
della citeta di ¥apoii, nelle attivita crdinarie ¢ formazilone prufessionaie
di cul alia L.R. 30 luglic 1977 g, 19 e successive modifiche gq
integrazjoni, i} tredelte perscnale & inseritc nell'alpg regionale degli
operatori della Earmaziene brofeasionals istituito ecn L.R. 22 aprile 1082
n. 24, sempreché aia titelare di rapporte di lavoro a Tempo indeterminato
decorrente da data antericce al 29 sattembre 21981,
I ricorrenti, dipondenti degli enci di formazione a faz tempo dal 16/11/73
dai  settembye 1988, aena treansitati neliz Regione Campania come
épparktenenti al ruolog speciale della Formszione Prefessicnale di cpi alla
l.xr. 09/07/84 n. 32,
Con la legge tegionaie 14 el i3%1 venne confermata ia disposizione di cui
all’arc. 3 comma 3 Loz, 3272984 che riconoscava 1'anziani<a mafurata presso
gli enti di prevenienza: com la succesgiva leogge regionele 2/2001, aill’art.
4 commz 2, ai & stabilito che: «lLa disposizione prevista ai 3 ccomma
dell’art.3 della legoe regionale @ luglio 2984 n, a3z, confermato del 3°
comma deil’articels 2 delia legge regionale 1B luglioe 1821, . 14, & Cosl,
integraca: depor  la  paroia “revzibutivy®, 2g3iungere: “{#irgoia)  ad
screzione del =alario di anzianitd maturato ai 3Ip Agasto 188f presso i’ enre
di provenienza“s.
Lfare. 2 comme 2 lagge reqgionale 32/1284, per effetto deila modifics
a

LY

vperata dalla legge /2003, risult perianto  ©osl  formulato: wove i)

trattamento economico in atto presso 14 eescri di Fermazione sia superlore
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Sentenza n. 2604/2014 pubbl. il 18/02/2014
RG n. 513692011

rispecto 2 quelle @i cui 2lis  presenle iegge, la differenza vi.eng
SORSArvata quale assegno ad personam  ed ¢ assorbibile dai  sugcsss i
trattamenti ratributivi, ad eccazione del salarie di anzianita moteralo -
1C agoste 1906 presse 1fente di provenienzas,
butique ¢on tale dispesiziona viene sancite i3 diritto dei dipendenty deqgli
antl di fermaziene, trangisevi ai sensl della leque regisnalyg 32/1984 neils
. regione, ad otraners i pagamento di uns vomma di denare da commizurarsi gl
. salaric di anzianita maturato ai 30/08/86 presso L'ente di provenienza,
espressamsnte  definite non dssorbibile nei Lrattaments retribuities
successivi,
Perteanto, la Regicne, nel! wmarzs del 2003, ha deliberato i1 bagamento degyli
impored maturati a cs tivolo dal Gi/09/86 o1 31/03/02,
Ron sono stati invece corcisposti gli accessori sulle somme arretrzie,
relative agli znni dal 3i3gs al 2003, corrisposte scle nal Wmazzo 2003,
La regione riviene che S0i0 con il prevvedimento di inqguadramento = di
censeguente liquidazione si: determini eifetto costitutivo dgel diricto
sicché, gostanziaimente, ritiena che finché i'ente nen  delibera
Y inqgquadramente, non maturereboe aicun diritte a percepire retroatiivamence
la nuova retribuzione o con essa gli ancesgori.
In contrarin, ad avvigo del giudica adito, i1l tamgo che la pubbiiea
amminisvrazione, vincoiata dalla legge ad un determinato adenpimentc,
inpieys per ctiemperare agli obblighi eanrtensti neila foate normative, non
La alouna incideaza sul Sorgéere del diritte e sul momento i esigibilitgy
del credite, salvo she Lura espreassa provisione normativa in tal senso valga
& differire }’effetto costitutivo del diricso ivi previsto. Kel rasnp ai
specie;, dalla lettura gel testeo normative, quale piseltante daila rovelia
del 2001, si evinee con chiarezza che L1 dirjtto sorge immediatamente per
efiatio dealla previsione normactiva, con la condegueiza che, a partire
dail’antrata in vigore della legge 2/2001, i ricovrenti hanno maturato 41
diritto al nuovo trattamento ecenomice e dunque agls éccessori sulle somme
corrisposte in ritardo rispetto a tale decorrenza,
Hon pud invece cenvenipsi con la tesi dei ricorrenti, €8p0sta con le ngte
autorizzete, secondo cul la iegge del 2001, avends avute una portata
limitativa rispetto agli effett: che si sarekbbero determinatf per effetto
della pronvncie dells Corte costituzionale, e tenuto copto deli‘affetto
retroattivo della prenuncia S8 incustituzicnalité, sostaczialmente |1
diritto sarebbe maturats sin dail’crigine.
E infatti solo cor 1z lagge 2/2001 che il comma 1 deli’art. 1 della 1.r.
1a/ie92, ig origine formuiate coge Segue: «Il Persorale docente e non
rdocente delia Cermazione profcssionaie di cui 211! app. 3 della LR 9 luglic
1984, n. 32 & inserito wel ruolo del personale dalia Giunta Regionales,

L]
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Sentenza n. 2004/2014 pubbl. il 1 &02/20 14

RG n. 51369/20)

viere modificets, nel sensa che «71 pargonale decante e non decente di cui
allfarticele 1 dells legge regionale 9 luglioc 1984, .3z, e inguadrato nei

ryold delle Giunts regionais cen Gecorrenza i settembre 1984, e ad mosa 51

applica a tuctc {1 23 dicembre 1957, i: trattementy giuridics ed adonsmico
previsto dalis legge zegionale 16 ncvembra 1989, 1.23 2 suczessiva ACQOL do,
nell'ambite delis detazione organica complessive di cuj sila tabells
sllegata alla legge regivnzie o lugiic 1984, n.32, :in ase alla
torrispondenze tra  ie qusilfiche fupzienali ed relativi liveldii
funzionalis.
Gli importi dovui: sono grrtanto quelii di cui a4 conveggl rifcrmulaid
dalia parte attrice, ed j= particolars quelli che fasnmo riferimento.
appunto, alla decarrenza dgal 61/02/01. Detti tonteggl pessono essere favti
propri dail giudicante, acteso che essi appaiono redatrs sulia hase 4i
coirtettl parametri legaii e contabili che nen sone stan: fattl cogetta Qi
specifiche contestaziont,
Ls Regione va dungque condannata a corrisvondere:
344,57 1n favore ¢ CORPINT BDUARDG;
€ 344,57 in favope di CIACSBHE SALVATORE;
€ 344,57 in favore gi coNTg GIUSEPPE;
€ 344,57 in favors di PALLADING CARMINE:
€ 344,57 in favere di SCALC GMBERY'Q;
- € 312,2¢ ip favore di ECHBA VITMURIO:;
€
e
€
€

-

U]

344,8% in favore di LAMAGHA ANNA;

279,96 in favore di DE PROSR FERDIRANDO:

279,58 in favore di CRCCIAPUOTI RAFERELE:

344,57 in favore @i GRIECO VINCENZO;

Le spesa 3eguono la soctombenza e si liguidana come in dispositive &4 senai
del d.m. 26/07/12 n. 140, in applicazions deli’ars. 9 d.1. 24/03/12 n. 1
conv. 4in . 24/03/12 n. 27, tenendo Conto deila somma zicribuira e deilyg

[N

-

posizione analega dei singoly, ricorrenti.
P.O.M,

Il Tribuvnaie di Napoii, in funzione di giudlce del lavere, cesi provvede:

2) condanna la regione convenuta a2 pagamento dei seguenti importi,;

344,57 in favore di CONTINY ELUARDG:

344,87 in favore di GTECOBRE SALVATORE;

344,57 1n favore di CONTE GYUSEPPH;

344,87 in favore di PALLADINC CARMINE;

344,57 ip Favore di SCALO UHRERTO;

di2,26 in favore di ECUBA VITTORIO:

244,37 in Favore 4i LEMAGRR ANNA;

Z279,9¢ in favore d2 DE ROS2 FERDIGRWDO;
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Firmato DE: PALMIERI SRREIO Emesss Da: POSTECOM CAS Seriel: 2dobs
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- € 279,98 in fuvore di

Sentenza n. 2004/2014 pubbl. il 1 8/02/2014
RG 0, 513697201 1

AALFRSLE;

GRIECO VINCENZQ;

344,57 in favore di

i)

D) rigetta per 1Y ricorzo;

regicns ai pagaments in favose dei ricorrenti delle spese di

¢) 'condanmna la

lite che liguida in £ 985,00, ¢ltee IV¥A o CPA, oo aubribuzione.

18/02/2014

Il Giudice el lavoro

dott. Sergic Palmizvi

W8 Fimato Da: PALMIER: SERGIO Emosso Da: POSTECOM GA3 Seviah: 24
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Ad istanza delPayv.Turra’ si notifichi a:
REGIONE CAMPANIA, in persona del Presidenie della Giunta p.t., con sede in

.

Napoli alla Yis 5. Locia 81.

&,

R







Sentenza Tribunale di Napoli - Sez.Lav .-

Numero 2004/2014

Dipp. Contini Eduardo ed altri

Avv.ti Turra Sergio, Turra Sabrina e Daniela Vallifuoco

Diritti e onorari SR '-'-'.-Z'--.'QGS;.O'(')

965,00

CPA 4% 965,00 38,60
1.003,60

IVA 22% too360 22079
TOTALE FATTURA
RITENUTA 20% 965,00 193,00
NETTO A PAGARE 1.031,39

- c.(;



B




Famineg | oy

'r‘_-lu ~ DG, 14 ~ L.O.0. 62 Hapold  25718/3%
Slunts Reglc . lella Campanis
Disartimento J_______‘__',',g_..aarse Finanziaria,
Umare e Strumentali
Direziore Generale per le Risorse Umanag
Unita Operativa Dirigenziate 04
Contenzioso del lavore in colfaborazione con
FAvvocatura regionale - Esecuzione giudicat
Ufficio Disciplinare

i " :\‘.c
,__.‘.%‘:_'_\\‘L'i G
AR - e f Y
S a o7, Ve
REGIONE CAMPANIA : E’i ;3- AL

Prol. 2015, 0736274 30/10/2015 11,53

Hiie - S5:dB4 130 Ceilonslace (avoro Ih cull

Ren, @ 3504LD waD %4a40 afuridien na tnnuade. ..

Al Dirtgente delfa U.O.D. 03
Clokoadiepn . 7 L.4P.

AN e Sl et

Opgetio: Relwzione da allegare ul riconoseimento del debilo fuoti bilancio inerente
la sentenza di condanng 1. 2004/14 ded Tribunale di Napoli
Contini Eduardo + alti «/Regione Campania

Per ottemperare alla disposizione prot. n. 13919/UDCMGAR dei 0970972015 del Presidente della
Giunta Regionale e quind consentire dllo seriverie Uifficio ta definizivne del procedimenta di
riconoscimento del debito fuori bijancia inereme lu sentenza in oggetto mdicata e che si alloga alla

presente, si chicde di fornire le notizie idopee per soddistare fa richiesta contenuta gella suddetta
nota,

dotﬁZE:rAm@:fv i
—7 { ?J
:."""‘{(A“I,L ,_Ii'y-../

il Birigentd
!

1

Via Santa Lucia n.81 - 8137 ~ Mapoli - tal, 081 7G52201/2108/222] -
bn,.ans.cseﬁI.ipprs{q’.\regione.campania.i't
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Oggetta: Direttiva Presidenziate prot. 12919/UDCPIGAB del 91926115
Sentenza n, 200472014 det Tribuaale di Napofi

In riscomro ullu wota prot. 736274 del 30710:2015 s famisce. in vanlurmita alla Direitiva

Presidenziele prot, 139192615 ¢ sulla scorta della documentuzione agli A, ung sintevica refazione
della vicendy feriuale ai fini del riconascimento dei debita di cui zlla detisione in egoeito.
Lo sentenza n. 20042014 del Tribunale & Napoli aceophie il ricarso promosse dai dipendemi Congirs
Tad. appirienent al contingente & perseasle ex LR 3284, per il pagumeniv Jdi mieressi o
envalwazione menetazia sulle somme liuidate dolla Regione Campan:o nel magzo 2003 e condinna,
altresi. ia Regione al pagamento delle spese di lite.

It contenzioso in questione scaturisee da qusnto disposta dalla 1.R. 2 200§ che ha modificaio

il testo della previgeme L.R. 32 84 in vini della guale { ricorrenti. dipendenti a 1empo determina di
centri di farmezione. erane transitati net ruole speciale ad esanrimenta del persongle docente ¢ non
docente istiwito pressa la Giunta Regionale,
Come st legee wella decisione. infaui, “lart, 3 delln LR, 3384, per eflera della madifica eperata
dalla L. 2°2001. risulis cosi tormulare: ve i sragsmienio veonamica fnarre presse §ocvned o
Jormazione sia sugerioee rispetto o qiwity di el ull presente legae. ha differenzo viene coniveiaia
ghee assegnn ad persorant vd & avsorbibile dii suceessivi rattapmeai rewrihativic ad vecesione i
salatio di anzianity mostrato ot 30 ceoxm 1985 presse Pente i provenicnza, Dangue, con wle
dispesizione viene sancite i} diriuo dei dipendenti depli enti di formazione. teansitanl ai sensi detla
L.R. 3284 nefla segione. ud orzenere il papamento di ura somma di denaro da camntisurars al salario
di anzianita maturato 8 20 8 86 presso Penste di provenienza. espressamente deriniie non assorbibite
nei tranamenti cetributivi successivi,

Sempre dalla leteura della decisione, ed ¢ aliresi ammicsso dii Heorrenti enmerge che net
magzo 2003 la Regione ha deliberato il pagamento denti importt maturati § 1ake toly dal 1 9 1986 af
32003,

I dipendentt. pestanto. proponet ano vicorso al Trilkimale Ji Napoli pec titenere it pagamentu

detle somme aceessovie manmrate “dal 1 9 1986 6| 31/3/2003".
It occasione del ricosso Fex Sctiore Stato Ginpidicn, limitaasente a quoanty Ji prapria competenz:s.
sowolineava Yinfondstezza della sichiest ateso che sofo 5 Jar data dalls LR, 22001 era siato
legislativamente affermato - in manter costitutiva - il dirito dei ricorrenti allingradramento “nei
ruoli delta Ginmta Regionale con decorrenza 101986, prima fissato al 1177992 ex lege (4 9F. Ny
quefla deta maturava. pestanto, i diritto degli slessi alla percedione dephi impert dovati,
concrelamenie ¢regati da quesia Aminimstrazione nellainoe 2005

N
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A riguardo. inoltre. sulla base dells documentnzione agh atd delis DG, Risorse Unyne,
emerpe che fex Settore Trattamerto Eeoromico dell'A.G.(C del Pessomale. compeiente ratigne
malesiae.  precisava che o somme complessivamente  spetant indicile nel  rcorsa o
corrispokievano alla sommatoria degli impori dei prospeni analiviei annwali ApOTAL fei contegp
allegati af ricorso 2 che. inoltre, sia gli mneeressi che la sivalutazione moneraria erane seai Sitheolar
stila sarta capatale lordn © non ai netio delle ritesute & legpo.

Lo lesi sostenita & stna acvelia dal Gindicante che ha affermata che oo a purtire dall'enirnia
in vigore defla L, 2 2001 i sicorrenti hannoe matrato il dirito al s irstiamente econemico ¢
dunque, gli accessori sulle somme corispaste in riterdo rispetia o e decorrena,

S legge, infatii. neila devisione che gl impati dovinl sone pertate quelli 6i cui ai CONTepy:
rifonmulan dalla pane surice., ateso che ossi anpriono redatti sulla base & conres paramend legali @
contabili che sonw si1ati tanf ovgsto d& speciiiche cortesiazioni™.

! dirigentedaila U.OD.

Doyessa Patfigia Sanjitlo
> L/%‘%—éi CULRIL

1! respunsabil
dow. G '\l aro
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Giunta Regionale delfa Campania Allegato 2

(Funto 3 del disposilivo)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA ~ N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di delibera per i ricanoscimento di debito fuori bilanci

T

SCHEDA Di RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 36.10.2006

N°® 2 2016

DIPARTIMENTO 58- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

I} sottoscritto Dotl. Bruno De Filippis , nella qualita di dirigente della UOD 04, della Direzione
Generale 14, Dipartimento 55, alla stregua dellistruttoria compiuta dalla stessa Unita
Dirigenziale e delle risulianze e degli atti tutli richiamati nella relazione che segue, costituenti
istruttoria a tulti gli effetti di legge, nonché dell’'espressa dichiarazione di regolarita della stessa
resa a mezzo di sotloscrizione della presente

ATTESTA
guanto segue;

Generalita dei creditori:

Ex dipendenti: Di Muccio Marianna nata a Pietravairano (CE) il 07/12/1953 matr, 8618
c. f. DMCMNS3TA7G630P
Giammarelli Rosa nata a Polignano a mare (BA) il 22/08/1949 matr, 8713
c.T GMMRS049ME2G787B

Oggetto della spesa: Indennita di rischio e disagio, interessi legali, onerl riflessi
Tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nota prot. n. 177398 del 16/03/2015 I'Ufficio Speciale Avvocaiura Regionale ha trasmesso
alla D.G. per {e Risorse Umane (14), U.0.D. 04, I|a senlenza n .4202/2014 del Tribunale di S.
M.Capua Vetere depositata it 02/10/2014,

! Tribunale di S. M. Capua Velere, in parziale accoglimento della domanda attorea proposta
dalle ex dipendent! Di Muccio Marianna e Giammarelli Rosa contro I'Ente regionale, volta al
riconoscimento deila retribuzione del salario accessorio, ha condannato la resislente Regione
Campania al pagamento | in favore di ciascuna ricorrente dellimporto di €13.087,56 oltre
interessi legali a titolo di indennita di rischio e disagio, dalla data di maturazione al soddisfo.

li Giudice del Lavoro ha, altresi, compensato per mela ie spese di lite, condannando ia parie
convenuta, in persona del legale rappresentante pi., a pagare in favore della ricorrente Ia
restante meta delle spese di lite, meta che liquida, in tale misura gia ridotte, in €. 900,00
compensi diritti @ onorari, olire CPA, IVA e spese generali come per legge. "

e A lﬁ}iiﬂy‘. pag. 1 i3 |
\

(_scheda debiti fucri bilancio i Muccio M. Giammareili X,




Giunla Regionale della Campania Alfegato 2

(Funto 3 del dispositivo)
L' Unitda Operativa Dirigenziale 04 con nota prot.n 275241 del 22/04/2015,ha richiesto alla
UCD 07 (Trattamenio Economico) , le somme lorde dovute al predetto dipendente a titolo di
somme relalive ad accessori.
La suddetla U.0.D 07, con nota prot .n. 777749 del 13/11/2015 ha fornito riscontro alle
suddette richieste comunicande l'importo degli accessori da applicare alla sentenza in parola;
Inoltre, Unita Operativa Dirgenziale 04, per ottemperare alle disposizioni imparite dal
Presidenle della Giunta con nota prot. n. 13919/UDCP/GAB del 09/09/2015 successivamente
confermata e integrata con nota prot.n. 19163/UDCP/GABNCG2 del 16.11.2015 e quindi
consentire allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori bilancio inerente la sentenza in oggelto indicata, con nota prol. n.794896 del 19/11/2015,
ha chiesto alla U.0.D.17 della Direzione Generale delle Risorse Umane, dl fornire le notizie
idonee per soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenziali;
La suddefta U.Q.D , con nota prot .n. 884261del 18/12/2015 ha fornito riscontro alla suddetia
richiesta.
Questo Ufficio, come disposio dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a
completare listruttoria per il riconoscimento dei debiti fuorl bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parte debiloria;

Tipo ed estremi dej documenti comprovanti il credito:
» sentenza n .4202/2014 del Tribunale di S. M.Capua Velere depositata il 02/10/2014.

TOTALE DEBITO €. 39.517,45

Sig.ra Di Muccio Marianna

Indennita di rischio e disagio (periodo 01/08/2001-31/12/2009) £. 13.087,56
Interessi legali maturati al 27/01/2016 € 1.77509
Oneri riflessi a carico dell’Amministrazione € 423947
19.102,12
Sig.ra Giammarelli Rosa
Indennita di rischio e disagic (periodo 01/08/2001-31/12/2009) €. 13.087,56
Interessi legali maturati al 27/01/2016 £.1.775,08
Oneri riflessi a carico dell'Amministrazione €. 4.23947
19.102,12

Competenze per spese di giudizio Sig.re Di Muccio Marianna e Giammarelli Rosa
€.1.313,21
Suila base degli elementi documentali disponibili & controllati

ATTESTA
altresi che:

ue
[}
f=H
-
)

| Scheda debiti fuori bilangio Bi Muccio M.- Gianumarclli R. pog.




Giunta Regionale defla Campenia Aflegato 2

(Funto 3 def dispositivo)
* tratasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fusri bitancio di cui all'art, art, 47
commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex ar, 431 c.p.c.;
» sarapng assolfi gli ademplimenti di cui alfart. 23 co. 5 L. 289/2002.

Allega in copia la sequente documentazione :
Nota prot. n.177398 dell'Ufficio Speciale Avvocatura Regionale:

Senlenza n .4202/2014 del Tribunale di S. M.Capua Vetere deposilats il 02/10/2014;
= Prospeito di calcolo competenze legali:

» Nota prot. n. 784896 della UCD 04;
« Nola prot. n. 884261 della UOD 17,

Napoli, 21/12/2015

1 Responsaifile della P.O. It Dirigent
dott. GiusepPe lanniello dott. Bruno De

| Scheda debiti fuori bilancie Oi Muceiv M.- Giammarelli R. peg. 3 di3 ]
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DIF 55 DG 14 UOD (4

. ﬁaf@: %ﬂg s @Ww _+ Direzione Generale per le Risoyse Umane

-~ State Giuridico & Inquadramento
o Via Santa Lucia, 81

Ufficie Special
e NAPOLI

Avvocaturz Reglonale
U.0.D. 60 07 03

Amblente, Lavoro, Personale DIP.54 - DG.11 ~

Direzione Generalg per PIstruzione, Ia For-

4 \mazione, il Lavoro e Je Politiche giovanili

Centro Direzionale Is. A6

RECIONE CamPANIg
0N Narou

Peat. 2015, 2377388 16/0G3/201% @5,2d
hise
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L
N. Pratica:CC- §582/2009 — Avv, Letizia

Oggstio- L1 Muccio Mariaona E Giammarelli Rosa ¢/Regione Camapania
‘TTasTHISSIoNe Senienza 42027201
Trib. SM.C.V, -

Facendo seguito a pregressa corrispondenza, si trasmette per i provvedi-
menti di competenza, copia della sentenza del Tribunale di S. Maria Capua Ve-
tere n. 4202/2014; relativa al procedimento emarginato.

Si invita aliresi 2 fornire, se del caso, elementi wili per un evenmale im-

pugnazione,
p
IL DIRIGENTT: UQX 03 I’AVVOCATO 0
Avv. Pasquale frio / arig/D Plia \
fre ‘"/

Via Marina, 19/¢ - pal, Armierl - gg333 Wapoll - Tei, 081 796 35 19 - Fax 081 796 57 65



b Sentenza n. 4202/2(114 pubbl. i) 02/10/2014
' | ' RG n. 6867/2009

el
/ P

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO YTALIANO
TRIBUNALFE DI SANTA MARIA CAPUA VET ERE

Il Giudice del lavero. dotissa Milena Cartigiane, all’udienza det 027020141 ha Pronunciale Ja
seguente. mediante lelura del dispositivo ¢ delfa coniestuale matjivazione

SENTENZA

nefla. controversia individuale di lavare iseritta ul n. 686772009 dal ruolo generale, cui & slal

riunita quella iscritta al b, 6870/2009, avente ad Optpelto: spetanse pelribudjve
TRA

DI MUCCIO MARIANNA ¢ GIAMMARELL] ROSA | rappresentace ¢ dilese dall’ avy, o
Paolo Varviale, in vivtl di procura a margine de] ricorso introdudive, presso il cut studio in Nupali.
via San Filippo 1.24, lettivamente domiciliano

vicorrenti

CONTRO

REGIONE CAMPANIA. in persona del LrgL. rapo ¢ difese dallavy. Modesto [etizia, con i

clettmente domicilia in Casera slla via Arena pressa lo 5.7.AP, Ecolopia . Nl
i :‘f‘. Vi XL
e - Lo \I
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Ragioni di faste e i diviteo deifp decisione

Con ricorsi depositati in dada 9 Juglio 2009 poi viuniti. le istanti di cui in epiprafe. premessa
essere dipendenti della Regione Campania, assoma ex art. 3 LR 57/85 can la qualifica di istrutore
culturale, distacente pressa il Comume i Pietravaivano, esponevana che in data 9 ottobre 2001 v
stalo sighio un contintio eollettivo decentrato integrativo per il personale della Givng Revianule
tdella Campania in attuazione defl’art, 15 CON). del personale del Camparta Regioni ed Aulomwie

Locali del 1 aprite 1999: che tle fonte contatumle integrativa aveva - introdotto un - salario

Flrmsto On: AMCROSO GAALO Emesso Da: POSTECOM CA2 Sarizly: 22055

E O
2
S
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Sentenza n. 4202/2014 pubb). il 6.,

RG n. 68t

accessorin, heoato alla produtlivitd collettiva, ed aleune indennitd. quali quetta di rsehi, disagiv. <

tasterta, wrnazione, manegyio valor, reperibility ¢ lavero stravrdinariv. Hon kuoeatude che in
sede di contrutizione decentrata (in particolare of sensi dellsecorda sighato i data 9 atiobre 20831«
quindi ai sensi dellan. 2 co.2 del CCDT del 12 luglio 200:0 tali component peesseri drme s
esclugi golla retribuzione per il personale assegnaie presso alin enti di cui @la LR 37 19RA.
1, iclonte ha dedotlo 12 violazione ded principio di parith di traamento di el all e 45 dei dlgs,
16572001 neneh dell"ars. 3 ca.3 della LR 3270983 jeome miod, Ja LR 019 del 16111998 da purie
detl citats contrattazione colletlivie e per tale motivo ha coneeoule Ja Regiome Canipatia per
sentire dichisrare nei. conlrenti della stessa Ja disapplicazione delle cluusele & vontrstizione
"}Tp[ls;i.ﬂ\'ﬂ integrativa i esclustne dalle retribuzione accessoria nel conlronti dei personaby

¢ Loh successive ¢ conseguenie ricomoscimenie dells spettange retribuzione. come

dividifata nel ricorso introduttive del giwdizio,

11 ricarso & fondate el limiti di cui oita presente motivazione,

Quesio giudice ritiene di conformarsi all”orientamento gid espresso da abtry mngistral: di guesia
sczione, che hanno  uceolio analeghi ricossi.

Parli Hicorrenti lamentano che PPart. 2 comma 3 dell*accordo siglata in data 2102001 ha Jinitate 3
benefici del salario accessorio ol golo “Piano di Lavore Gencrale™ per i dipendenti di cut alia 1.R
371985, negando cosi a li dipendentd wike le alre voel. quale quella della “prachiieivir
collettivi, mentre successivamente art. 2 co2 Je) CCDI del 12.7.2004 ha escluse per detli
dipendenti anche fa vetribuzione detivanie dadl’esecuvione del ed “Progetio Cienerale™. Tali
disposizioni sarcbbero in contrasio sia con Toet. 45 del d.lus. 1632001 tche sancisee il principio Jdi
parita di wanamenlo per la selribuzione dei pubblici dipendenti) sit con Pt 3 commit 3 LK
57/§985, nella parie in cui stabilisee ed impone la determinazione delio sicsso leatiamaniu giuridice
ed economico tra i dipendenti regionudi #id esistemi ¢ quelli fransitat nuossmente el ruelo
de(|*ente tertitoriate di destinazione.

La difess defl’Ente Locale ha messo in evidenza che ui sensi dell’an, 2 ilhgs. 16524001 ¢
intervenuta la delegiRcazione della disposizione di lege del 1955, essendo staty stipulnio contralto
cotlettivo che ha disciplinato interamente la materia della retribuzione. riscrvala ad esss dabla degye
def 2001, Né pub cffeduarsi un riferimento alla viekazione defl*art. 43 del Slgs. Ted2000, L
normy  in questione stabilisee che le pubbliche atuminislrazioni  debbany  riconuseere una
retribuzione non inleriore # goella della contstiuzione colleltiva, o sopratlisio che alf un

determinato ingquadeamento non possa <he comispondere fa relativa retribizione. Nui & consentity

—
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Sentenza n. 4202/2014 pubbl. il 02/10/2014
RG n. 6867/2009

i altri rermini wnn diseriminazions “orizzomnle™, La stessa disposizione di feyge. pui. densnda ally
contratinzione colletliva hy determinazione dedla setribuzions acewssorin: ¢ CONNLEHCNAT Wi
eventuule violazione dovrebbe unvarsi tra contraliazione colletiva di eompto ¢ quella mtegrativa,
Nel easo di specic non sirinviene aletny disposizione collettiva contratiaale Ji livello di com paariv
che. imponga aila contradazione integrativa df ampliare 0 di delimitare i proprie ambita i
tervento. La scelia. quindi. di escludere dalla  eewribuzione di produtivitd una determinata
categoris non sipone i eontragto con lu avrmative di range primario né cor ko contaliazione

nazionale collettiva. Non vi & violszione dell'are, 0 comma 111 def @ Jgs, 1652000,

(ﬁ'i & nfTermato che fa retribuzione concernente la peodutlivith non & necessarinmente destinats 5 Ly
"ol

Tes. 1652001, non pud essere esclusa del tuta ta retrlbuzione accessari per deerminale vaesoriz

ipendenti della Regione Campania, 12 altreftante indubiiabile che. ai sens dellut, 45 ep, |

di dipendenti. 1 votamenio economice: fondamentate ¢ accessorio & stabilits dalta conlrgitasimie
coliettiva, Con questa espressione il Legistatore hu inteso siabilite che il tragtamenlo miniwe &
appresenialo dal riconoseimento di entriunbe e componenti defla setsibuzione: sarebhe conrs
legenm negare del tutto anche voa sola delle due compunesti a determinate categurie di dipemlents,
Tule vincola vale sia per fa contraitazione nazivnale che per quetla decentiain o vd infepriti a.
Rumune invece nella facolid proprin della comralinzione colleftiva, in eatrambe le sue articoluzion.
di modulire la rewribuzione accessoria secondo parametri che non siano diseriminatos all“inteene di
cigseun ambifo di intervento. Deve dunque concludersi per I'acenplimento porziaie detle dsamonda. ( .:,-T
In particolare, alle ricorrente devi essere riconoseinta sin indennita di Jisagio & cui ol ace. 23 '
CCDI del 2061, sia Iindennita i risehio di cui all’art. 37 CONL 2000 ¢ dall’at. 41 CUNL 204,
Invero. le indennild in ogectto miteno a compensare Je prestazion] che comportano conlinu o
divelta esposizione a rischi pregindizievoli per Ja salule @ per Fintegrita personaic nonché 1
compensare "esercizio syolla in candizieni particolarmente disagiate, Tra it facrs-:n‘lale avente disnno
alle richiamate intés_irazioni salarial(, la contralluzivoe decentrata o annoverato anche wli addetii o
vomputer ed & pacitico — pltre che provato per igbafay ostraverso Tadtestnto del Shrdace del Comume
di Pielavairano datata 24 givgno 2009- che le istanti lo wilizeing nelie svélzimento delle Propriv
wansioni {per alimeno 4 ove ol giorha).

Quanto agli impor(i da liguidarsi, deve larsi riferimento ai confeggl atrorei. non oggelte di specificn
conlestazione da parte della conventia.

Deve dungue concludersi pee Ja combannn della Repione Campania al pagomenta in G ore delle
ricarrentt della somm indicata in dispositivo. oltre interessi sulle singole vomponenti del eredim

dalia dara di matwazione di einscuns di essi al saldo

Tua

@.‘ Firmelo Da: AMGRGS0 CARLD Emesso Da: PDSTECOKM CAZ Sedsli: 89055
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Sentenza n. 4202/2014 pubbl. il 02/10/2014
RG n. 6867/2009

I constderazione dell’accoglimento solo parziale del ricorso le spese di Lite song compensale per

metd; il residuo segue Ja soccombenza ed ¢ liguidata e distaito come da disposilive.
r.Q.M.

I Giudiee del lavoro. dollssa Milena Cortigiano  definitivamente pronunciando. oghi conlraria
istanza disattesa, cosi povvede;
a) accoglte parzialmente la domanda avanzata dalle ricorrenti ¢. per efieito. condanna la

Regione Campanis. in persona del lepale rapp.ie p.l. a pagare in [avore di cisseuna
ricortente la sonuma di curo 13087,56 oltre interessi Jegali dalla duw di maturazicone ol

soddisfo;
b) compensa per meld le spese di lite, condannit la parte convenula. in persona ded legale
T~ rapp.le p.t, u pagare in favere della ricorrenie lu restante metd delle spese di liie, metd
SN che liguida, in tale misura pid ridotte. in € 90D.00. compresi dintti © onovart, vlire cpa.
T '»‘A iva ¢ spese generali come per legge.
Akt ]

é:@jdl Maria Capua Vetere, 02/10:2014
I3 y

s

L

‘orligiano

s T
- ,.-m—u-:—:",:'-l. :‘l‘ MR R [
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Flrmale Da: AMOADSO CARLG Emesso Da; POSTECOM CAR Saralt: 88055
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Sentenza Tribunale di Napoli - Sez.Lav .-

Numero 4202/2014

Dipp. Di Muccio M. e Giammarelli Rosa

Diritti e onorari

spese generall

CPA

IVA
TOTALE FATTURA

NETTO A PAGARE

15,00%

4%

22%

900,00

1.035,00

1.076,40

900,00
135,00

[ b
1.035,00
41,40

e —TRE

1.076,40
236,81

1.313,21

ol



Giunta Regionale della Campania

Dipartimento delle Risorse Finanziarie,
Umane e Strumentali

Direzlone Generale per le Risorse Umane

,Unit3 Operativa Dirigenziale 04
Contenzioso del lavoro In collaboraziene con
l'Avvocatura regionale - Esecuzione giudicati

Ufficio Disciplinare

Pieuvin

—

Papina I dil

Dip. 55 - D.G. 14 - U.0.D. 04

Napoli 18711715

REGYONE CRIMPRNEA
Prot. 2015. 0794856 19)‘111:

nivi, @ 551424 UeD Conionnloto lsverd In ¢
.

2015 12,01
1) .

«HEUQR o
Rae. ' SG51445% UDD AsEr 60N arprnlz wind-fidon

R i
LV&{ 1%

Al Divigente detla U,Q.D. 05
Rapporti cin le Organizzazioni Sindacali-

Adempimenti connessi all'applicazione dei contratt nazionali

e della contradazione decentrata-

Eluborazione di proposte di CCDI-Rapporti con il CUG-Rappoiti con la Conferenza

Servizio Ispetlivo-Monitoraggio assenze e statistiche-

Anafiafe delle prestaxioni

Al Dirigente della U.Q.D. 17

aufls
/{:f/z""i’l'li's

Comandi mobilita intema ed esterna

LORO SEDI

Oggetio: Relazione da allepare al riconoscimento del debito fhori bilancio inerente
la sentenza di condanna n. 4202/14 dei Tribunale di SM. Capua Vetere
Di Muccio Marianna € Giammarelii Rosa ¢/Regione Campania

Per ottemperare alla disposizione prot. 0, 13919/UDCP/GAB del 09/09/2015 del Presidente della
iunta Regionale e quindi consentive allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di
riconoscimento del debito fuori biancio inerente {a sentenza in oggetio indicata e che si alleea alla

o

presente, si chiede di fornire le notizie idonce per soddisfare la richiesta contenuta pellg suddeita

nota,

M

Via Santa Lucia n.81 ~ 80132 ~ Napali -- tef.081.7962291/2198/2271 -
brunu.rleﬁlfppis@regime.campa ria,il
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55.14.17

. Giunta Regionale della

b
Camparia
Direzione Generale per le Risorse Umane

LL.O.D. Servizio Ispetlivo - Monlloraggio assenze e statistiche -
Comandi - Mobilitd intermna ed esterna

REGIONE CAMPANIA : Al Dirigente della U.0.D. 04
Prol. 2015. @884261 18/12/2815 13,23 . Contenzi0so
niése, 1 BSI417 UOD Saretizio Inprdljvastionit 2., : { ]‘:DE
RBO. 1 SE1£04 UOP Eentomrieto lavare in cobl... I

pedzpla ¢« 1 dol O3k

S

OGGETTO: Relazione da allegare al riconoscimento del debito fuori bilancio inerente la
sentenza di condanna n, 4202/14 del Tribunale di $.M. Capua Vetere. Di Muccio Marianna e
Giammarelli Rosa ¢/ Regione Campania.

In relazione alla sentenza in oggelto, al fine di consentire una attenta e dettagliata disamina
della questionc, & opporluno precisare che la dipendente regionale Di Muccio Marianna,
matr.8618, & stata in distacco, dal 07.02.2005 al 31.05.2014 presso il Comune di Pietravairano
(CE), ¢ la dipendente Giammarelli Rosa, mair.8713, & stata in distacco dal 13.10.1987 al
31.12.2014 presso lo stesso Comune,

La problematica invesie personale regionale che, ai sensi della L.R. 57/85, & stato assegnato
ai Comuni o Province esclusivamente per lo svolgimento di attivith inerenti [a gestione delle
biblioteche, con stipendi a carico dell’amministrazione regionale. In merito & stato ampiamente
relaziopato, a seguito di specifica richiesta dell’ Avvocatura Regionale e sono state predisposte
apposite note per darc corretta applicazione alle sentenze esecutive che haono visto la Regione
soccombente.

Ad ogni buon fine si precisa che il personale di che tratasi ha prestato la sua altivité in sede
diversa da quella della Regione Campania ¢ su disposizioni di un datore dilavoro diverso. Tale
porsonale ha avuto modo di accedere al diritto di richiedere, per cquita di trattamento,
Iindennita di rischio ¢ disagio contestando il dettame dell'accordo previslo nel contratlo
collettivo integrato in sede decentrata del 12 luglio 2004 in guanto i Comuni interessati hanno
provveduto ad assegnare ai ricorrenti le atirezzature, nello specifico informatiche, che
risultavano nella piena disponibilita del comune e senza alcun intervento da parte della Giunta
Repionale.

Tanto per gli opportuni adempimenti di rito.

Via 8. Lucin, §| — 80132 Nagoli - Tel, 081,7962182-3-4 - Fax 051.7962278 - PEC: servizio.mobilita@ pee.rogibne cumpuail, i

. Ll



Giunta Regionale della Campania Allegaio 3
{Punlo 3 del dispositivo)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA ~ N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alfa proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE D{ PARTITA DEBITORIA EX 0.G.R.C. N.1731 DEL 38.16.200

S aaaa Y

N°3 72016

DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

Il sottoscritto Dott. Bruno De Filippis , nella qualita di dirigente deila UOD 04, della Direzione
Generale 14, Diparlimento 55, alla stregua dell'istruttoria compiuta dalla stessa Unita
Dirigenziale & delle risultanze e degli atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti
istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dell'espressa dichiarazione di regolarita della stessa
resa a mezzo di soltoscrizione della presente

ATTESTA
quanio segue:

Generalita dei creditori:

Ex dipendente: Esposito Ciro nato a il 24/03/1950 matr. 0490
c. f. SPSCRIS0C24F83%E

Avvocato: lossa Enrico Maria Corse Umberlo 1 n. 76 80138 Napoli ¢.f. SSINCM75L22F839E

Oggetto della spesa: Differenze retributive, interessi legali, oneri riflessi, spese di giudizio

Tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nola prot. n.572386 del 25/08/2015 I'Ufficio Speciale Avvocatura Regionale ha trasmesso
alla D.G. per le Risorse Umane (14), U.0O.D. 04, la sentenza n .5837/2015 del Tribunale di
Napoli pronunciata it 22/06/2015 e notificata, informa esecutiva, a questa Amministrazione, il
27/07/2015

Il Tribunale di Napoli , in parziale accoglimenlo della domanda atlorea proposta dall'ex
dipendente Esposito Ciro, contro I'Ente regionale, volta, fra l'alira, ad accertare e dichiarare il
proprio diritto al mantenimento nel pericdo otiobre 2008 - marzo 2014 del trattamento
©CONomiIco riconosciulo e percepito nel corso del distacco sindacale { retribuzione di posizione
importo €. 12.394,97), ha condannato la resisiente Regione Campania al pagamento | in favore
del predetlo ricorrente, della somma di €.13.310,29 da maggiorare della maggior sormma ira

——— 4}

| Scheda debiti fuori bilancio Csposito = Avy ]% 1144 g&&\ e pag. 1 di3 |




Giunta Regionale delfa Campania Allegato 3
(Punta 3 dei dispositivo)

rivalutazione monelaria ed interess! legall, dalla scadenza delle differenze economiche
mensilmente maturate (da ottobre 2008 ai marzo 2014) al saido definitivo.

il Giudice dei Lavoro ha, altresl, compensato per un terzo le spese di lite e ha condannato
IAmminisirazione al pagamento dei residui due terzi fiquidati in €.2000,00 con attribuzione
allAvv. lossa dichiaratosi anticipatario,

L' Unitad Operativa Dirigenziale 04 con nota prot.n 840693 del 25/09/2015,ha richiesto alla
UOD 07 (Traltamento Economico) , le somme lorde dovute al predetto dipendenie a titolo di
somme relative ad accessori.

La suddeita U.0.D 07, con nofa prot .n. 57999 del 27/01/2016 ha fornito riscontro alle
suddette richieste comunicando I'importo degli accessori da applicare alla sentenza in parola;
Incltre, Unitd Operativa Dirigenziale 04, per ottemperare alle disposizioni imparite dal
Presidente della Giunta con nota prot. n. 13919/UDCP/GAB dei 09/09/2015, successivamente
confermata e inlegrata con nota protn.19163/UDCP/GABAVCG2 del 16.11.2015 e quindi
consentire allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n.732497 del 28/10/2015,
ha chiesto alle UU.CO.DD. 05 e 13 deila Direzione Generale delle Risorse Umane, di fornire le
notizie idonee per soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenaziali;

ta U.0.D. 05, con nota prot .n. 764884 del 10/11/2015 ha fornito riscontro alla suddetta
richigsta.

Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R, n.1731 del 30.10.2008 ha provveduto a
compietare listruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parie debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito;
« sentenza n .5837/2015 del Tribunale di Napoli pronunciata il 22/06/201& e notificata,
informa esecutiva, a questa Amministrazione, il 27/07/2015

TOTALE DEBITO €. 20.706,99

Sig.r Esposito Ciro matr. 0480

. Differenze refributive dal 27/10/2008 al 27/03/2014 €. 13.310,29
» Interessi legali su interessi dal 27/10/2008 al 25/03/2016 €. 547 54
« Rivalutazione per maggior danno €. 0,00
« Oneri Riflessi a carico dellAmministrazione € 431156

18.169,39

L.» Scheda debiti fuori bilancio Espasilo + Awv N ' pag. 2 4di3




Giunfa Regionale defla Campania Allegaio 3
{Punto 3 def dispositivo)

Competenze per spese di giudizio Avv. lossa Enrico Maria €. 2.537,60

Sulla base degli elementi documentaii disponibili e controliati

ATTESTA
aliresi che:
* traitas di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bilancio di cui all'art. art. 47
commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.;
* saranno assolti gli adempimenti di cui all'art. 23 co. 5 L. 285/2002.
Allega in copia la seguente documentazione :
Nota prot. n. 572386 dell' Utficio Speciale Avvocatura Regionale
sentenza n .5837/2015 del Tribunale di Napoli pronunciata il 22/06/2015 & notificata, informa
eseculiva, a questa Amministrazione, il 27/07/2015
» Prospelto di calcolo competenze legali
+ nota prot. n.732497 della U.Q.D. 04
» nota prot. n. 764894 della U.Q.D. 05

Napoli, 29/01/2016
i Respor%e delia P.O. Il Dirigente

dott. Giu e lanniello doit. C{ Eo e Fi
d2000,

_——— wenr ———
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Y o : DIP 55 DG 14 UOD 04
&‘m g @%W el %ﬂ/”}&mﬂ Direzione Generale per le Risorse Umane

Steio Giuridico e Inquadramento

Utficio Speciale - Avvocutura Regionale UOD Contenzioso del Lavoro in coliabora-
UOD Ambiente, Lavoro, Personale /r'-] zione con I’ Avvocatura regionale - Esecu-
zione gindicati - Ufficio disciplinare
AR L Via Santa Lucia, 8]
NAPOLI]

REGIONE CRAPONIA
Fral,. 2015, 0572388 25/68/2815 10,17 ét—'\

Mitl. '+ dAvssudtut s Sugianols

i e o
Ol ,L%Q“’%

CC-5446/2014 — Avv. Di Lascic

Avv. Ciro Esposito ¢/Regione Campania
Trasmissione sentenza n. 5837/2015
Trib. Napoli Sez, Lavero —

Clamn

Facendo seguilo a pregressa corrispondenza, si lrasmetle, per gli adem-
pimenti di competenza, copia della senten«a n. 5 837/2015 del Tribunale di Na-
poli Sez, Lavoro, celativa al procedimento emarginato.

{L DIRIG OD 03
Avv, Pasqfiale *Dnofrio

\

fre

Via Marina, 19/C - Pal. Arwmieri —~ 80133 Napoli— Tel. 081 796 35 19~ Fax 083 796 37 66
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O REPUBBLICA ITALIANA

Ay by EE 1 ¥ DIZIAS
(art. 10 L. 34 -’E \m:" IN NOME DEL POPOLO ITALIANO L RO e e, o1
Mapoll, e TRIBUNALE DI NAPOLI '

# Canceliiers

Seziope lavero

1t Giudice del lavaro, dott. Maria Chiodi, all'udienza del 22 giugno 2015 pronuncia Ja seguente

SLNTENZA

nella causz iseriita sotta it », 21478 Ruolo Generzle anno 2014
tra
ESPOSITO Ciro (n. 24.03.1950), rappresentato e difese in virti di mandato & margine del ricorso
introduitive dall’avv. E. M. lossa
' e
REGIONE CAMPANIA - in persona del Presidente lepale reppresentante pro tempore ~ con sede in
Napoli alla Via Santa Lucia n, 81
In faite e diritio
Con ricorse depositato in date 10.09.2014 i ricorrente, in epigrafe indicato, adiva questa Giustizia
chiedendo di “ g) accertare e dichiarare il proprio diritto al manienimento, nel periodo di cui & causa,
del irattamento economico riconoscitio e percepito nel corso del distacco sindacale; b) dichiarare,
Ppertanto, il proprio diritto ad oltenere in pagamento (..} la somma di euro 17258,29, o la scmma
superiore 0 minore che sarg determinaia in vig giudiziale, olire interessi legali, nonché il divitto ad
attenere in pagamento le differenze retributive ed i relafivi ratei pensionistici maturaii e non riscossi:
&) condannare la Regione Campania ol pagamento della somma di cui al capo b), d) condannare la
Regione Campania al pagamento delle spese e coinpetenze professionalf di causa, con atsrivuzione al
castifidto avvocaio antistatario ™,
La Regione Carnpania, cui il ricorse venjva ritnalmente  notificaro in data 2.12.20!4 a inen
delP’impiegata addetto ajla recezione atti, non si costinsiva in givdizio, si rimanendo contumace.

Sulla base della documentazione prodotta, all'odierna udienza, veniva decisa come ds senienza lefta
pubblicamente.

. £
— . EESEE ?'};/)/)

REGIONE CRIPANTA
Prot, 2015. 0527982 20/07/2015 08,46

pléd, 1 ESPQSITO CIRD

fau. ;i Avepceturs Aupilsnale

Claoolilcp & 4.4

[
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Sentenza n. 5837/2015 pubbl. il 22!08;
# RGn. 21478/23

Non pare, invero, potersi dubitare del divitto de] ricorrente a manteners -~ una volta terminato il periodo
di distacco sindacale — il trattamento economico in godimento al momento del rientro in servizio presso
I’ Amministrazione di appartenenza {id est la Regione Campania).
Inequivoco, in tal senso, & il tenore dell’art. 18 del CCNQ del 7.08.1998, disciplinante fa wtela del
=T airigente sindacale, che, richiamato nella interezza nel ricorso introduttivo, espressemente statuisce, al
comma 2, che il “ dipendente o dirigente che rientra in servizio af sensi del comma 1 (id est al termine
del distacco sindacale) & ricollocato nel sistema classificatorio del personale vigente presso
i ‘ammi{zisn'azione owero nella gualifica divigenziale di provenienza (.}, e conserva, ove piu
. Javorevole, i trattamento economico in godimento ol ‘aito del trasferimento mediante attribuzione “ad
P personam"” della differenza con il rantamento economico previsio per la qualifica del ruolo nuovo di
apparienenza, fino al riassorbimento a seguito di futwri wriglioramenti econonici”.
Nel caso in jspecie avendo il ricorrente pacificamente mantenuto, al rientro in servizio, Ia qualifica
funzionale di provenienza (funzionario cat. .D6), e, indi, il medesimo trattamenio econamico
fondamentale, si controverte sul riconoscimento, jp suo favare, della retribuzione di posizione, di cui
pure era titolare, nelle more del distacco, per un importo pari a euro 12394,97 (giusta rideterminazione
di tale voce economica Ticonosciuta con sentenza, divenuta cosa giudicats, n, 23366/2009, doc. 4 prod.
ric.).
Si duole, in particolare il ricorrente, deil’omessa corresponsione di tale emofumento dai mesi di ottobre

—

2008 {epoca di rientra in servizio in Regione, al termine del distacco sindacale) al mese di gennaio
2009, ¢, per epoce successiva, del riconoscimento della minor somma, quale retribuzione i posizione,
di euro 9812,68.

La carresponsione della retribuzione di posizione per eure 3812,61 risulta essere stata riconosciuta al
ticomente, con decorrenza dal mese di feblvaio 2009, in conseguenza della attribuzione dedl’incarico di
Responsabile della Pasizione Organjzzativa di tipo Steff, inserita nel Servizio Assistenza Farmaceutica
convenzionata del Settore Farmaceutico (cfr. doc. 2 prod. ric, e aitestato servizio prodotto in corso di
casa).

Trattasi, all’evidenza, di una posizione organizzativa diversa da quella ricoperta al momenio del

distacco sindacale (afferente ajla Unita Complessa presso il Settore Finanze e Tributi — Affasi

- @enerali); di guisa che Ja richiesta di integrazione economica in tal sede rivendicata non pud discendere

Firmle Da: CHIODI MARIN Emegsn Da: FOSTECOM CAZ Sariabn: JB518

B



Sentenza n. 5837/2015 pubbl. il 22/06/2015
7 RG n. 21478/2014

dalla medesimezza di funzioni, ma dalla conservazione "ad persenam” del trattamento ecanomico in
gadimento al momento del “trasferimento™ (id est del rientro in Regione) al termine del distacco.
Cid premesso ritiene il Giudicante di poter accedere alla tesi difensiva diretta a ricomprenders net
{rattauente da manicnere anche le voci economiche accessorie (quali Ia retribuzione di posizione),
posto che nessun elemento di segno contrario pare potersi desumere dalla disciplina contrattuale su
indicata che fa riferimentp tout court &l “fratramento econemico in godimento all'atto del
trasferimento ", ed essendo evidentemente illogico riconoscess tale voce retributiva durente il distacco
sindacale - in cui viene espletata una attivitd diversa da quella lavorativa, che comunque costituisce il
fondaments negoziale dell’attribuzione - per poi “cspungerla” daile paste economiche cui rapportare la
reribuzione atiribuita (sulla base delle nuove mansioni di assegnazione) alla cessazione del distacco,
La finaliti delia disaipliﬁa contrattuzle in materia &, all’evidenza, quella di evitare che il dipendente che
eserciti attivitd sindacale posss subire un peggioramento del trattamento cconomico riconosciuiogli,
potendo tale eircostanza limitare IR scelta di impegnarsi in tale ultima sttivitd.
Tale essendo la ratio della norma &, perd, aliresl evidente che la comparazione del trattamenio
. ..economico in godimento ¢ui parametrare Peventuale assegno ad personam non pud prescindere dal

s trattamento economico camplessiva ativibuito al rieniro nella Amministrazione di appartenenza, ivi

- "cormpresi i successivi miglioramenti contrattuali.
35 Ciredistanze, questa ultima, del resto desumibile daBa disciplina dettata dal richiamato art. 18 che fa
; __éspx_-é_ssd riferimenio al “riassorbimento” dell*assegno ad personam, a seguito dei futuri miglioramenti

- geonomici,

LR
.

-.':--_:_;_-:-'-.:-.-. Se cosi ¢ non pare potersi accedere, ai fini della detenuinazione del quaptum debeatur, alla (implicita)
. d:éﬂu'zione difensiva di parte atiores basata sulla mera comparazione della retribuzione di posizione
. goduta nelle mare del distacco e di quella (inferiore) attribujtagli dalla Regione in sede di sssegnazione
S d_cIla nuova Posizione Organizzativa, davendosi, viceverss, tener conio dei miglioramenti economici
in‘tfrveputi dopo la cessazitne del distacco.

In 'pgﬁicoiare_dalle buste paga versate in atti emerge che la retribuzione tabellare in godimento al
m_o'mentu del rientro in servizio (pacificamente uguale a quella percepita nelle more del distacco
sindacale) pari a euro 23492,08, & stata aumentata, con decorrenza da mese di agosto 2009, ad euro

24337,96, ¢ tale & rimasta fino alla cessazione del rapporto di Javoro (marzo 2014),

Risulta a titolo di reribuzione tabellare un aumento di curo 846,00 annui, da decurtare (dall’agasto
009. ella.cessazione. del rapporto) dalle differenze yetributive rivendicate in ricorso per euro 17258,29,

siccome calcolate tenuto conto solo della omessa o minore corresponsione della retribuzione di
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Sentenza n. 5837/2015 pubbl. il 22/06/2015
RG n. 21478/2014

posizione in godimento aila fine del distaceo sindacale, e non anche del svindicato miglioramento
economico,
1a somma spettante ﬁ] ricOn"_e':n_lé va pertanito determinata in euro.13310,29 (ott;nufan sottraendo daj
17258,29 indicati in ricorso g"i;':i;-;ci;ementi econontici dells retribuzigne tabéﬂare p’gﬁeéa agosta 2009
al marzo 2014, ad euro 3948,00, id est $46,00 per 4 anni ed eura 70,3 quale aumento mensile peri s
mesi dell’anno 2009 ed i 3 mesi dell*anno 2014).
La domanda va, indi, accolta nei termin; che precedono ¢ la Regione Campania va condannata a]
Pagamento in favore del ricorrents delld somina di euro 13310,29, da maggiorare dellz’ maggior somma
tre rivalutazione monetsria ed intarcési- I;éali (ex arf. 23‘50mmé 36 legge 724/1994, stante la natura
pubblica del rapporto dj Javoro) dalla scadenza delle differenze economiche mensilmente maturate { da
. Oftobre 2008 af mmarza 2014) al saldo effeitivo.
Non &, infine, esaminabile in tal sede Iz domanda dj pagamento delle differenze contributive e dej ratej
di pensione essendo ogni questione relativa alla ridetesmninaz; one de! frattamento di pensione, riservata
alla cognizione della Corte dei Conti.
Considerato it parziale aceoglimento le spese di lite possono compensarsi in ragione di un terza,
La parte residua, liquidata in dispositivo sulla base dei valori minimi tabellari (per la modesta rilevanza
delle questioni  givridiche traftate, tra Paltro sostanzislmente attinge dal parere favorevole
chI'Awo_camra Regionale del 2.12.2008), seguono la soccombenza,

P.Q.M.

1 Giudice unico del Lavoro, definitivamente pronunciando, ogni diversa istanza disattesa, cos] decide:

accoglie parzialmente Ja domands ¢, per lo effetio, condanna la Regione Campania al pagamento in
favore del ricorrente dejla somma di euro 13310,29, per la causale indicata in parte motiva, oltre

rivalutazione monetaria o interessi Jegali da caleolare secondo Je indicazioni della parte motiva;
Campensa per up terzo le spese di Jite:

= condanna la Regione Campania resistente g pagamenio dei residui due terz liquidati in euro 2000,00,
con atiribuzione all'avv. EM. Iossa dichiaratosi enticipatario,

Napoli, 22.06.2015 1) Giudice del lavoro

dr. Maria Chiod;

% Farmalo (ta: CHIODT 1MARIA Emesgo Us: POSTECQSM CAJ Serial: 38518



ISTANZA DI NOTIFICA

Ad istanza del ricorrente, come in atti rapp.to, difeso ¢ dom.to, si notifichi ex art. 325 c.p.c la
sentenza n. 5837/2015, al seguente destinatario rimasto contumace nel giudizio di primo grado:

REGIONE CAMPANIA, in
Santa Lucia n, 81 Napoli

persona del legale rappresentants, il Presidente p.L., con sede in Via
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SentenzaTribunale di Napoli -Sez. LLav.-

Numerob837/2015
Dip. Esposito Ciro
Avv.to E.M. lossa

Diritti € onorari
CPA
IVA

TOTALE FATTURA
RITENUTA

NETTO A PAGARE

4%

22%

20%

2.000,00

2.080,00

2.000,00

2.000,00
2.000,00
80,00
|
2.080,00
457,60

400,00

2,137,60
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Dip. 55 - D.G. 14 - U.O.D. ¢4

RKapoli 29£1G/15

Clunta Regionale dellg Carppania
Dipartimento delle Risorse Finanziarie,

Umane e Strumentali REGIONE CARPANIA
Direzione Generale per le Rlsarse Umane f;l:?.t.‘:a?}io'n br32497 W22/10/2635 12,29
Unité Operativa D“"igEnZ]ale 04 fze. 1 56340% UGD Aapr can arnend? cind-Adgn,

Contenzioso del tavors in coltlaborazione con
I'Avvocatura reglonale - Esecuzione giudicat)
Ufflcio Disciplinare

Clacalticy ) 7.2.:0

N ;

Al Dirigente della U.0.1).05
Rapporti cin le Organizzazion; Sindacali-

Adempimenti conness allapplicazione dei contratti nazionali

¢ della conirattazione decentrata-

Flaborazione di proposte di CCDI-Rapporti con ii CUG-Rapporti con 11 Confersnza
Anafrafe delle prestazioni

=

Al Ditigente delia UO.D. 13 Zﬁ[ts[wﬁ
Trasparenza Amministrativa- Riordipo '
delle procedure e dei metodi di Javoro

Analisj delle competenze- Applicazione istitut] delia produttivita

e delle Posizioni Orpanizzalive

Oggetio: Relazione da allegare a riconoscimento del debito {uori bilancio ineyente 2p Saistr
di condanna n. 5837/2015 del Tribunale dij Napoli
Esposito Cire ¢/Regione Campania

Pet olternperare alla disposizione prot. n. 139)9/UDCP/GAB del 09/09/2015 de] Presidente delfa
Giunta Regionsle e quindi consentire allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di
riconoscirento del debito firori bilancio nerente la sentenza in ogeetto indicata & che si allega alla
presente, si chiede di fornire le notizie idonee per soddisfare la richiesta contenuta nella suddeits
nota

)

Y
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&

i Dirigentd |
dott..Bitino De,EJij.Fis
tanr ST Y )
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DiP. 55 - D.G. 14 - U.O.D, 05

Giunta Regionale della Campania

Dipartimenio delle Risorse Tinanziarie,
Tritane ¢ Strumentafi

Diregione Generale per fe Risorse Umane (DIP. 55 D.G. 14 U.0.D. 04)

Al Birigente della U.C.D, 04

della Direzione Generale Risorse Umane

U.0.0. 05 “Repporti con Je Organbzazioni sindacall -

Adempimenti connessi all’applicazione del contratti nazionali

e deliz contrattuzione decentrata ~ Elaborazione di proposte SEDE
di £C0) — Rapporil con il CUG - Rapporti con la Conferenza -

Anagrafe delle prestazion| — Autorizzazione incarichi esterni”

REGIONE CAMPANIA
Prot,, 2015, 07684894 1@/11/20815 11,48

Hiby. : B54405 UGD Rapp ton erpeelz ulnd-Rdan. ..
fsc. | E6IUAA UOA Convenklode Levora In esdl. ..

lasntficm | 7.1, Fatelenln @ 12 au) 315

A RN

Dggetto: Relazione da allegare al debito fuori bilancio inerente la sentenza di condanna n.
5837/2015 del Tribunale ¢ Napoli- ESPOSITO Ciro c¢/Regione Campania — Nota prot. n. 752497 del
29,10.2015 -

In riferimento afla nota di cui alif oggetio ton cul sitrasmetieva la sentenza n, 5837 del 22.06.2015, e secondo
quanto pia evidenziato con nota prot. n. 25257 del 15.01.2015, si relaziona come segue.
In via principale, si contesta Iinterpretazione dell’art. 18 del CCNQ, del 7.08.1988, rubricato “Tutela del dirigente
sindacale”, cosi come fornito dal Hrorrente nel suo ricorso introduttiva. Da wna lettura congivma del combinato

disposto ¢l cul ai commi 1 e 2 del suddetto articolo 18 risultano previste due fartispecie di trasterimento {3 domands)
del dipendente o dirigente che riprende setvizlo al termine del distacco o dell’aspettativa sindacale (co. 1), evidenziate

dalla congiunzione disgiuntiva “ovvero”:

1) Trasferimento in altra sede della propria amministrazione quando dimostri di aver svolto attivita sindacale e di
aver avuto il damicilio nell’ultinta anno nella sede richiesta;

2} fovvera] trasferimentao in altra amministrazione anche di diverso comparto della stessa sede.

In riferimento a tali due ipotesi deve quindi leggersi il successivo comma 2, seconda cui, il dipendente che rientra in
servizio af sensi dal comma 1 & ricollocato:

- nefsistama classificatorio del personale vigente presso I'amministrazione (nel caso sub. 1);

- {owvero) nella qualifica dirigenziale di provenienza , fatte salve Ie anzianitd maturate, e conserva, ove pil
favorevole, il trattamento economica in gadimento ali'atto del trasferimento medipme attribuzione "ad
personam” della dilferenza con il trattamento economico previsto per la qualifica del nugvo ruole di
appartenenza, fino al riassorbimento a seguito dei futur mighoramenti economici (nel! case sub. 2).

il ricorrente rientrava nella ipotesi di cul al primo caso (trasferimento in altra sede della propria Amministrazione),
trasferimento tra Faltro volontario, cosi come si evinceva dal D.D, n. 465 deli’8.10.2008,

Via S Lucia, 85 — 80132 Napoli -- Rapporti 00.SS.: tel. 0217962161 - fax 0817962279 - Anagrafe: iel. 081/7962969
fax 05117982279 — Autorizzazione incarichi {ex avt. 53 D. Lgs, n. 165/200] € s.tm.1): tel 081/7962387 fax 08157962279
e- mail: nLpanve@maildip.regione.campania.it



Alla luce di tate interpretazione si ritiene che non sl & contrawvenuzo slla tutela del dirigente sindacale, il quale,
rientrando dal distacco sindacale, era stzto ricolioceto nel sistema classificatorio del personale vigente presso
FAmministrazione.

La tutela di cul all'ari. 47 de! CCNL del 14.09.2000 (Trattamento economico dei dipendenti in distacco sindacale) pub,
Infatti, vatere esclusivamente nel petiodo in cui il ricorrente risultavs in distacca e fino zlla data del 6.10.2008 (data
del decreto di revoca dal distacco sindacale — 0.D. . 82 de 6.10.2008),

Sebbene al ricorrente, ai sensi dell’art. 47 CCNL del 14.09.2000, sia stata riconosciuta la differenza d| trattamento
€cancmico tra una posizione inizizle di £ 11,362,05 e une posizione rideterminata, mentre era in distacco, di ¢
12.394,97 con sentenza Trib, Mapoli n. 23365/09 del 26 ohiobre 2009 (passata in giudicato), non si ritfene che tale
differenza debba necessasiamente essere mantenuta anche a seguite del trasferimento in altrz sede/Settore o
comunque che zl ricorrente debba essere riconosciuto Io stesso valore di retribuzione di posizione.

Cid & avvalorato da quanto previsto altresi dal disciplinare delle Posizioni Organizzative di gquesta Amrainistrazione, il
quale pravede, infatti, all'art. 2, che Il Coordinatora dell'A.G.C. 07 (ora Direzione Generale per le Risorse tUmane},
previa inclcazione degli obiettivi da perseguire da parte defPAssessore alle Risorse Umane, assegna ad opri Area il
humero complessivo delle posizioni organizzative e del budget complessive di risorse ecopaiche da_utllizzare. It
conferimento e la revoca degli incarichi di poslzione & disciplinata dal successiva art, 3 del disciplinare, il cui comma 4
prevede che ‘i dirigenti di Settore, nellaffidamento delle Posizioni Organizzative al singoli dipendenti, devono 3ener
conto del criteri previsti dall’art. 9, comma 2, del CENL 31.03.1999, come di saguite spetificati:

a} per natura e caratteristiche del pragrammi da reatizzare si intende anche I'esperienza maturata nellambito del
Servizio, del Sestare e delf Area di Coordinamenta nallo svolgimente del programmi stessi;

bj oer raquisiti culturali si intendeno anche la formazione o I'agziornamente in servizio, attlhente slla posizione da
ricoprire;

¢} per attitudini e capacitd professionali si intendone anche le abilita e e capaciia verificate nell'attivita lavorativa
quotidiana;

d} per esperienza acgulsita si intendono anche gli anni di servizio e le esperienze professionali maturate doi dipendenti
nel laro percorso lavorativo.

E* evidente quindi che, a seguito del trasferimento avenuto su richiesta volontaria del ricorrente presso akira Ares, il
dirigenie prepasto ha giustamente posto in essere la procedura dl assegnazione delle pasizioni orgenizzative
attribuite seconde requisiti, competenze, aitituding ed esperienze acquisite e quindi determinando un momento
comparativo di scelta, tenendo conto di tutte le professionalith peesenti in quet momento nella propria struttura,
nonché ed in particolare dei limiti di budget assegnatl, evitando, net rispetto dells normativa vigente, di assicurare
posizioni privilegiate a singoli dipendenti,

5i intende Infine sottolineare la totale “facoltotivita” defla attribuzlone da parte dell’ Amministrazione della posizione
organizzailva ai propri dipendenti, cosi come chiaramente si evinee dall’art, B, cormma 2, CONL del 31.03,1999 che cosi
recita: “Yoli posizioni, che non coincldano necessariamente can quelle gia retribulte con Findennitd di cui alt'ort. 37,
comma 4, del CONL del 6,7.1995, possono essere assegnate esclusivamente g dipendenti clussificati nell categoria 0,
sullo base e per effetto dun incorico a termine confertto In conformitd alle regole di cui alfart. 9°

ends A
- K i D]:rlgente.)de‘ila UcD 05

dott.s"?é""i{iﬂefania Panza
\ &ia,

Via 5. Lucia, 81 - £0132 Napoli ~ Rapporti 00.58.: te), 081/7962161 - fax 08 1/7967279 - Anagrafe; tel. 081/7962969
fax 0817982279 ~ Autorizzuzione incarichi (ex art, 53 D. Lgs. 0. 165/2001 e 5.m.L): te] 081/7962387 fax 08 177962270
& mail: m.panza@miaildip regione.campania.it






Giunta Regionale defla Campania Allegato 4

(Punto 2 def dispositivo)
BOLLETTING UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA —N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di deliberz per il riconoscimento di debito fuori biancio
SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N° 4 12016

DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

li sottoscritto Dott. Bruno De Filippis , nella qualita di dirigente della UOD 04, della Direzicne
Generale 14, Dipartimento 55, alla stregua dellistruttoria compiuta dalla stessa Unita
Dirigenziale e delle risultanze e degli atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituent|
istrultoria a tutli gli effetti di legge, nonché dell'espressa dichiarazione di regolarita delia stessa
resa a mezzo di softoscrizione della presente

ATTESTA
quanto segue:

Generalita dei credifori:

Dipendente : Tolentino Paolo matr. 16484 ¢.f. TLNPLAS8S27F205J

Avvocati: Turra Sergio c¢. f TRRSRGS0E20F83950 Vallifuoco Daniela c. 1.
VLLONL71E49F839D--- Via G.Sanfelice 24, 80134 Napoli

Cyggetto della spesa:Differenze retributive,interessi legali, oneri riflessi, spese di giudizio

Tipelogia del debito fuori bilancio: Sentenza
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio’

Con nota prot. n. 863563 del 14/12/2015 I'Ufficio Speciale Avvocatura Regionale ha
trasmesso alla D.G. per le Risorse Umane {14), U.O.D. 04, la senienza n .9724/2015 del
Tribunale di Napoli pronunciaia il 01/12/2015.

It Tribunale di Napoli , in accoglimento della domanda sttorea proposta dal dipendente
Tolentino Paolo volta alla condanna della Regione Campania al pagamenio delle
differenze retributive a decorrere dal 23/04/2007, olire accessori, ha condannato la
resistente Regione Campania al pagamenio, in favore del predetto ricorrente, della
somma di € 16.030,13 ollre interessi legali dalla maturazione delle singole poste

creditorie al saldo.
_.-.,_gé&ﬂQ\_,.h_
[ Schedn debiti fuori bilancio Tolentino = Avv. \ paz. 1 di2|

t
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Giunta Regionafe della Campania Allegaito 4
(Punto 3 del dispositivo)

il Tribunale di Napoli ha, aliresi ,condannato la Regione Campania alla rifusione delle spese di
lite che liquidate in complessivi € 1.400,00 comprensivi di spese forfettarie, oltre IVA e CPA
come per legge, con attribuzione.
L' Unita Operativa Dirigenziale 04 con nota prot.n 876370 del 16/12/2015 ha richiesto alfa
UOD 07 (Trattamento Economico) , le somme lorde dovute al predetio ricorrente a titolo di
somme relative ad accessori.
La suddetta U.0.D 07, con nota prot .n. 13215 del 11/01/2016 ha fornitc riscontro alle suddetie
richieste comunicando l'importo degli accessori da applicare alla sentenza in parola,
Inoltre, I'Unitda Operativa Dirigenziale 04, per oftemperare alle disposizioni impartite dal
Presidente della Giunta con nota prot. n. 138919/UDCP/GAB detl 09/09/2015 successivamente
conferrnala e integrata con nota prot.n.19163/UDCP/GAB/NCG2 DEL 16.11.2015 e quindi
consentire allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n.876370 del 16/12/2015
ha richiesto alla struttura competente, U.0.0.03 della Direzione Generale delle Risorse Umane,
di fornire le notizie idonee per soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenziali,
La suddetta U.0.D , con nota prot .n. 131235 del 25/02/2016, che sl allega alla presente
scheda, ha fornito riscontro alla suddetta richiesta.
Questo Ufficio, come disposto dalla deiiberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a
compietare ['istruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parte debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:
e sentenza n. 9724/2015 del Tribunale di Napoli pronunciata il 01/12/2015.

TOTALE DEBITO € 24.361,77

Dipendente Tolentino Paolo matr. 16484

Differenze retributive € 16.030,15
interessi legali dal 23/04/2007 al 25/03/2016 €. 850,97
Oneri riflessi a carico dell'Amministrazione €. 5.654.33

22.875,45

Competenze per spese di giudizio Avwli Turra Sergio, Vallifuoce Daniela €. 1.776,32

Sulla base degli elementi documentali disponibili & controliati

ATTESTA
altresi che:
» trattasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debili fuori bilancio di cui all'arl. art. 47
commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex arl. 431 c.p.c.;
« saranno assolti gll adempimenti di cui alfart. 23 co. 5 L. 288/2002.
N

)

["Scheda debiti fuori bilancio Tolcnlino + Av, N A pag. 2 di2]
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Giunta Regionale della Campania Allegato 4

{Punto 3 del dispositivo)
Allega in copia la seguente documentazione :

Nota prot. n. 863583 dellUfficio Speciale Avwocatusa Regionale
sentenza n 9724/2015 del Tribunale di Napoli pronunciata il 01/12/2015.

» Prospetto di caleolo competenze legali

« nota prot. n. 876370 della U.0.D. 04

» nota prot. n. 131235 delia U.0.D. 03,

Napoli, 25/02/2018

I Respuns%/della P.O. I Dirigente
dolt. Giusebpe lanniello doft. I% De Filipp

l Scheda debit fuori bilancio Tolentino + Avv. pag. 3 di Zi
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DIP 55 DG 14 UOD 04
Direzione Generale per Je Risorse Umane

\ L . “aligs ;
&.wzf@ @g@wm s %m}é@m Stato Giuridico & Inquadramento

UOD Ceontenzioso del Lavoro in collabora-

Ufilcio Speciale - Avvocatupy Regionale zione con I"Avvocatura regionale - Esecu-
UOD Ambiente, Lavorn, Personale zione piudicati — Ufficio disciplinare
Via Santa Lucia, 81
60 01 03 go . NATOLI

REGIONE ZATPANIA 6 L/\

1soiziart LE o

0T LEEIEhE
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Fewte-iz-o Muuwiarala

R S . 9%
SR giil | m i !: ! G &
S Y
CC- 3184/2014 — Avv, Luongo™ _ 25
Tolentino Paolo ¢/Regione Campania. .
Trasmissione sentenze n. 9724/2015
Trib, Napoli Sez. Lavoro
Facendo seguito a pregressa corrispandenza, si trasmette per i provvedi-
menti di competenza, copia della sentenza del Tribunale di Napoli Sezione Lu-"
voro n. 9724/2015, relativa al procedimento emarginato. -
St precisa altrest che non si ravvisano moiivi per praporre gravame, salvo
diverso avviso dell’ufficio compelente. :
/
IL DIRIGE, Tg oD o3 -
Avv, Pas yl]e Onoftio
f
Ire

Via Marina, 19/C - Pal. Armieri~ 80133 Napoli-- Tel, 81 796 3519~ Fax 082 796 37 66



Sentenza n. 9724/2015 pubbl. il 01/12/2015
RG n. 8045/2014

REPUBBLICA ITALIANA ?‘? 2 £ ;
IN NOME DEL POPOLO IT4 LIANG

Tribunale di Napolt
Sezimne fvare
Il Giudice onorario di Tribunale dr. Pierfrancesco Peluso, in funzione di Giudice del
Lavora, alla udienza di discussione del 01.12.2015 ha pronunziato
SENTENZA
nella cavsa iscritta al n. 8045 del Ruolo Gen, LAVORO dell’snno 2014
TR4
TOLENTINO PAOLO, rappresentato ¢ difeso dall’avv.to Sexgio Tumra & dali’avy.
Deniela Vallifuoco, come in Al
Ricorrente
E
Regione Campania, in persons del Presidente p.t., rappresentals e difesa
dall'avvocatusa regione, come in aui,
Resistente
Farto ¢ Diritto

Con dcorso deposiluto in data 27.3.2014 ¢ ritualmente notificato parie
ricofrente in epigrafe esponeva che con sentenza n, 18887 del 2013 del Tribunale dj
Napoli — sezione Lavoro — dichiacava if diritto dell'istante all'inquadramento | 4 far
data dal 01.4.1999, nella posizione economica D3 & cui a] CCNL Comparto
Regioni- Autonomie Locali e per Veffelto condannava Ja Regione Campanai g g
pagamento in favore dello stesso delle differenze retribulive a decorrere dal
23.4.2007, oltre interessi legali daile singole scadenze al salde

Agiva, pertanto, per Ja condanna della societd al pagamento delle somme
specificate in ricorso.

Ritualmente evocata in giudizio con atto notificato 1a Regione Campania si

costituiva tardivamente chiedendo il rigetto dei ricorso.

Ty e
%@ Flrmsio Da: SCARINZI ARGELINA Emez2a Da: POUSTECOM CAY Seriat: dadhs



Sentenza n. 9724/2015 pubbl. it 01/12/2015
—RG n. 8045/2014

1

La domanda & fondata e va accolia per quanto di ragione.
I} presente giudizio ha ad oggetto Ja sola specificazione de! credito e la verifica '
delia corvetla applicazione dei criteri per In detenminazione dello stesso, sulla base
defla prommecia sull’an.
Considerata 1a documentnzione agli atti, osserva il Tribunale che i calcoli elaborati
da parte attrice, alia siregua della documentazione esibita, sono corretti, in guanto
rispettosi della statuizionie ¢ della normativa di rifecimento.
Gli stessi, pertanto, vanno posti a base della decisione.
Di conseguenza va emessa sentenza di condanna al pagamento della somima
specificata in parte dispositiva,
Pertanto, conformemente ai contegei ellegati ai ricorsi, rispettosi delle fonti di

riferimento, la Regione Compania va condannats al pagamento di € 16.030,13,
oitre interessi legali dalln maturazione dele singole poste creditorie gl saldo.
Le spese seguono Ia soccombenza e si Yiquidano come da dispositivo, tenuto conto
delia serialité dei giudizt proposti.
PO

Il Giudice Onorario di Tribunale dr. Pierfrancesco Pelusa, in funzione di Giudice
del Lavoro, definitivamente pronunziando, respinta vgni diversa istanza,
deduzione, eccezione, cosi pravvede:
accoglie la domanda per quanto di ragione l
- condanna la Regione Campanir a] pagamento in favore del ricorrenle i €
16.030,13, oltre intercssi legali dulla maturazione delle singole poste creditorie al
saido;
- condanma la Regione Campania alla rifusione delle spese di lite che liquida in
complessivi € 1.400,00 comprensivi di spese forfetarie, oltre IVA ¢ CPA come per
legge, con attribuzione.

Napoli, il 01.12.2015
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Sentenza del Tribunale di Napoli - Sez. Lav.-

Numero 9724/2015
Dipp.Tolentine Paolo

Avv.ti Turra Sergio e Vallifuoco Daniela

Diritti & onorari

CPA

IVA

TOTALE FATTURA
RITENUTA

NETTO A PAGARE

4%

22%

20%

1.400,00
ot e )

1.400,00

1.400,0C 56,00
i

1.456,00

1.456,00 320,32
1.776,32

1.400,00 280,00
1.4986,32
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—“El Napoli 16/12/15

Giunta Regjonale della Campania
Dipartimento delle Risorse Finanziarie,
Umane e Strumentall
Direzione Generale per le Risorse Umane

Al Direttore della Direzioche Generale
per le Risorse Finanziarie

Unita Operativa Dirigenziale 04 Al Direttore della Direzione Generale per le
Contenzioso def lavore in collaborazione con Risorse Umane
I'Avvocatura regionale - Esecuzione gludicati

Ufficio Disciplinare ' Aj dirigenti delle UU.00.DD, 07 & 03
della birezione Generale Rlsorse Umane
REGIONE CRMPANIA Loro Sedi
Prot. 2815. @876370 16/12/2@18 15,43
uisd, @ S5i4Dd UGS Coandmnaleap |avore In fell...
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Oggelto: Trasmissione sentenza n. 9724/2015 del Tribunale di Napoli - Sez. Lav.-
Tolentino Paolo c/Regione Campania

E' pervenuta allo scrivente Ufficio la sentenza di cui In oggetto, trasmessa
dall'Ufficio Speciale Avvocatura Regionale con nota prot. n, 863563 del 14/12/2015.
Detto ricorso viene trasmesso in copla ai destinatarl della presente per |
provvedimenti di competenza, mediante posta elettronica istituzionale,
In particolare si invita il Dirigente defle U,0.D. 03 a notiziare questa Struttura circa
la possibilita di proporre appello avverso detta pronuncia e, al contempo, in casc
sussistano | presupposti, dl fornire osservazioni ed element] utili per la difesa
dell'Ente;si chiede,altresi, di fornire relazione idonea per ottemperare alla disposizionhe
prot. n. 13919/UDCP/GAB det 09/09/2015 del Presidente della Giunta Regionale, utile
per la deflnizione del procedimento di riconoscirmento del debito fuori bilancio inerente
la sentenza in oggetto indicata.
Al Dirigente della U.0.D. 07, invece, si chiede di effettuare 1l calcole degli accessori
sull'importo riconasciuto al ricorrente in sentenza, tenendo conto delle seguenti
scadenze: marzo e aprile 20186,
Considerato j| tempo necessario per la conclusione dell'iter procedimentale del
riconescimento del debito fuori bilancio che si esaurird nell'esercizio finanziario anno
2016, questo Ufficio ritiene opportuno comunicare da sublto alla Direzione Generale
per le Risorse Finanziarie l''mporto che risulterd necessario per F‘esecuzione della
sentenza in parola, che s indica, approssimativamente, in €. 20.000,00; cid al fine del
relative finanziamento.
Si resta in attesa di cortese riscontro,

v

5

Via Santa Lucia n.B1 - B0132 - Mapoki - tel,081,7962291/2198/2221 -
bruno defilippis@regione.campania. it
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Direzione Generale per le Risorse Umene
Uit Operativa Dirigenziale
Stato Giuridico ed Ingundramento del persunale

REGIUNE CAMPANIA
Prot. 2016. @131235 23/02/2016 @8,34

Hidh. 3 BE3QUJ OB S4etp plurldice od Inausdi...
Aen, 1 CE1404 UOD Contusnrlous lavoro fn colbd...

Thaoolfies 1| 2.1.108. Pauvcigelo & 4 dnl 2010

Al dirigente della UOD o4

Cantynziose det Lavoro in

coilaborazdone con FAvvocoturo R egionale
Fseguzione giudicati - Ufficio Disciplinare
della Direzione Generale

i T e B

Oggetto: Relazione delibera debito fuori bilancio
Tolentino Paolo
riscontro nota prot. 876370 det 16/12/2015

La sentenza n. 972472015 del 1ribunale di Mapoli accoglic il ricorso promosse dal dipendeme
Paoly Tolentino per Ta quantificazione delte somme viconoseinte allo stesso con la senlenza o.
1888772013 che, lestuatmente, dichiarava il divito del ricorrente, a far  dala dal 1/4/1999, nella
posizione economica D3 di cuj al CONL ¢, per lelfetto, condannava la Regione al papamento delle
differenze retributive a decorrere dal 23/4/200 7, olue interessi dalle singole scadenze al saldo.
La presemie decisione, quindi, condanna la Regione al pagamento di € 16.030.13. olire interessi dalla
maturazione delle singole poste creditoric al saldo nonché alla rifusione dells spese di e liquidate in
€ 1.400,00.
Si fomisee, pertanto, in conlormita alla Diretifva Presidenziale prot. 1391972015, una sincetica
relazione della vicenda fattuale,
Il dipendeute Tolentino assunto aj sensi della L. 730/1986 con la VI g.f.. vepiva reinquadrato nella
settima ¢.f. con decreto dirigenziale n, 1535 del 30/8200] ¢ ricolocato in in categoria D1 per effeuro
della riclassificazione professionalc a far data dal 1/4/1999,
1 CCNL 31/3/1999 ha, infatti, introdolto un nnovo sistema di classificazione del personale articolato
in calegorie, all*interno delle guali trovano collocarione | diversi profili prolessionali i cui contenat
sone esemplificati in wermini generici nella (abetla A allegata al contratto stesso.
L'art, 3 de]l CCNL, al comma 6. dispone che “Gli enti. in relazione al proprio modelio orpanizzativo,
identificano i peofili professionali non individunti nelt’allegalo A o aventi contenuti professionali
diversi rispetio ad cssi ¢ ! collocans nelle corrispondeni cateporic el rispetto delle relative
declavatorte, utilizzando in via analogica i contenuti delle mansiomi dei profili indicati a titolo
esemplificalivo nell"allegato A™, Al comma 7 & previsto che “nell'allegato A sono aliresi indicati, per
le categorie B ¢ D. i eriteri per I individuazione e collocazione, nelle posizioni economiche interne
delle stesse cateporie, del rattamento tabellarc iniziale dj particolari profili professionali ai fin di cuj
aflart. 137,
Secondo 1'art. 13, nelfFambito delie carcporic B o D, i profili professionali sono swidivisi in due
gruppi con differenti irataments tabeljari iniziali, comispondenti alle posizioni Bl e B3 e D] e D3, Le
posiziont B3 e D3 rappresentano quindi. conlemporaneamente, posivioni di sviluppo economico
orizzontale per § profili che nascono in Bi e D1, e traltamento tabellare tniziale per i particolari
profili in esse collocate, per i quali ¢ possibile I'accesso dall’ssterno o dall’interno attraverso
selezione. Con I'emrata in vigore del C‘CNL 317511999, hanno quindi trovato collacazione neifa
pusizione cconomica D3 | dipendenti che erano precedentemente  ascritti all> Vil qualifica
funzionale, sulla base de] dato oggetlivo rappresentato dalla qualifica funzionale e dal Irattameno



< «tBhomico londamentale in godimento, secondo le preserizioni detla tabella C “Corrispondenze per il

primo inserimenta nella nuova clessificazione ™. allegasa al conlrarie,

[l dipendente proponeva ricorso per eitcnere it “collocamento, a far data dal 1/4/1999, nella posizione
cconomica [3°. nonché “nella posizione ceonomica D4 dal 1/7:99, D3 dal 1/4/00. D6 dal 1/10/04"
con le conseguenii differenze retibulive,

Con nota prot. 342122 del 2/5/2012, i) Dirigente dell'es Settore Sato Giuridico ed Inguadramenlo
- vappresentava. ferma impossibilit di prevedere seinguadramenti per mansioni, riclassificzzione dej
prafifi posseduti, reinquadramenti operuti in sede di stipula dei conirattd individuall e qualsiasi alira
operszione In contrasto con Je prescrizioni della cilata tabella C, che la previsione contchwita
nelitallepaio A del CONL secondo cui Al sensi del“arl. 3. comma 7. per [ profili professionali che,
secondo la disciplina del DPR 34783 come integrato dal DPR 333/90. potevano esserc ascritii alla
VIl qualifica funziovale. il trattamento fabeliare iniziale & fissalo nella posizione economwica DI
dovesse leggersi unitamente all’art. 3. commi 6 e 7, del CONL 3173/ 999 per cui ¢li entl hanno i
potere dj individuare, in maniera antonoma. ati | profili prefessionali necessari alle proprie exigenze
e di collocarli nelle diverse categorie nel rispetio delle declaratotie contenuie neltallegato A. In tale
ambito, ali enti provvedono ad individuare anche i profili da coliocare nelle posizioni tabellari B3 ¢
D3. La colloenzione nei profili professionali. in ogni caso. ha un contenuio esclugivamente nggettivo
e non produce effetti automarici sull*inquadramento dei dipendenti. Ogni dipendente. pertanto, ¢
inquadrato in base alla ex qualifica di appartenenza nell ares e nella posizione sconamicy Hve quesia
& confluita (in tal senso si v. purere ARAN n. 399/3E3).

Anche per quanto riguarda la richiesta delle differenze retributive derivanti dall'inquadramento nejla
categoria D3. si rappresentava il principio generale in materia di pubblico impiego quello secondo i
quale lc compelenze cconomiche speitanti al pubblico dipendente sono slicttamente corvelate
alleffeltivo  cspletamento delle mansioni  commispondenti alla qualifica rivestita. Secondo la
givrisprudenza del G.A., infatti, “in materia di pubblico impiego, ove la Jegge non disponga
altvimenti, lu retroattivitd della nomina o della promozione non comporty di norma anche la
retroattivitd dello stipendio o dell’aumento; la scissione ta decorrenza giuridica ed economicd
nell“ambito def rapporto di pubblico impicgo deriva dallapplicazione del canone di sinallagmaticia
delle prestazioni. sceondo il quate FAmministrazione deve retribuine attivita cffcttivamente svolte e
noh prestazioni ascrivibili a mere finzioni collegate con la disposia revoatlivita degli effetu giuvidici”
(ex multis Cons. Stato, sez. TV, 11 aprile 2006, 1.2020),

Dialiro canto, Minvocata D.G.R.C. 147072000, come confermato dalla giurisprudenza di merita non ha
previsto " attribuzione di nuove qualifiche ma, ai dipandenti inquadrati in cat. ID ed in possesso sia
del diploma di laurea che defl’abilitazione professionale. Iattribuzione dei protili professionali
ricollcpabili a detti titoli “senza modificazione dcila categoria ¢ della posizione economica
corrispondenti alta qualifica rivestita™.

Dalla lettura della decisione dedotia in deliberarione si legge. tuttavia, che il Tribunale di Mapoli, con
la decisione n. 18887/2013, non pervenuin agli atil della Direzione. con oy senlen2a di mero
accertamento, accoglieva il ricorso ne} termini sopra descritt e il dipendente. pertanto. proponeva
yicorso per la quantificazione delie somme dovute. accolto appunto con la senlcnza n. 072472015,

La sicssa ha costituito F'esito di un gindizio che, come rilevato dal Giudicante, ha avuto ad opgetto “la
sola specificazione del credito ¢ la verifica delia corretia applicazione dei criteri per la
determinazione delfo siesso, sulla base deila pronuncia sull'an™
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Giunta Regionale delfa Campania Allegato 5
(Punfo 3 del dispositive)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA —N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2008

Allegato alla proposta di delibera per il_riconossimento di debito fuori bifancio

(LA

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006
N5 /2016

DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

Il sottoscritto Dott. Bruno De Filippis, nella qualita di dirigente delta UOD 04, della Direzione
Generale Risorse Umane del Dipartimento Risorse Finanziarie, Umane e Strumentali, alla
stregua dellistruttoria compiuta dalla stessa Unita Dirigenziale e delle risultanze & deglt atli tuti
richiamati nefla relazione che segue, costiluenti istruttoria & tuili gli effetti di legge, nonché
delPespressa dichiarazione di regolaritd della stessa resa a mezzo di sottoscrizione della
presente

ATTESTA
quanto segue;

Generalita dei creditari;

Ex dipendente : Catapane Alessandro nato a Caserta il 22/10/1948 matr,10808
C.F.. CTPLSNASR22B983A

Avvocato: Monaco Pasquale Lucio Via Martini del Dissenso, 31- 8.M. Capua Vetere;
C.F. MNCPQL691.29B963Y

Oggeito della spesa: retribuzione posizione di responsabilita, Interessi legali, spese di giudizio
Tipologta detl debito fuori bilancio: Sentenza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nota prot .n.462374 del 13/07/2015 (prat. n. 4245/2010 CC/ Avv.ra) |'Ufficio Speciale.
Avvocatura regionale ha trasmesso alla D.G. per le Risorse Umane (14), U.O.D. 04, Ia
senlenza n. 2303/2015 del Tribunale di Sania Maria Capua Vetere-Sez. Lavoro pronunciata il
25/05/2015 e notificata in forma esecutiva il 22/06/2015

Il Tribunale di Santa Maria Capua Vetere in accoglimenio della domanda aitorea proposta
dallex dipendente Catapane Alessandro contro I'Ente regionale, volta alla richiesta del
pagamento della reiribuzione di posizione di responsabilitd non computata nell'incentivo
allesodo (Legge regionale n.1/2007), ha condannato la resistente Regione Campania al
pagamento, in favore del predetio ricorrente, della somma di €. 6.000,00 a titolo di retribuzione
di posizione ai fini della della risoluzione contrattuale di cui all ‘art. 18 della L.R. n. 1/2007, oltre
interessi legali dalle scadenze al saldo.
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[ Scheda debiti fuori bilancio Catapane+ Av. i OV prg. | di2
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Giunia Regionale della Campania Allegalo §
{(Punfo 3 del dispositivo)

Il Tribunale di Santa Marta Capua Vetere ha, altresi, condannate la Regione Campania al
pagamento delle spese di giudizio liquidate in complessivi €. 1200,00 di cui €. 1000,00 per
compensi olire IVA, CPA come per legge, con attribuzione.

L' Unltd Operativa Dirigenziale 04 con nota prot.n 644797 del 28/09/2015 , ha richiesto alla
UoD 07 (Trattamento Economico), le somme lorde dovute al predetto dipendente a titolo di
interessi legali.

La suddetta U.0.D 07, con nota prot .n 71806 del 02/02/2018 ha fornito riscontro alle
suddette richieste comunicando I'mperic degli accessori da applicare alla sentenza in parola;
Inollre, I'Unitd Operativa Dirigenziale 04, per ollemperare alle disposizioni impartiie dal
Presidente della Giunta con nofa prot. n. 13919/UDCP/GAB del 09/09/2015 successivamente
confermata e integrata con nola proi.n, 19163/UDCP/GABNCGZ DEL 16.11.2015 e quindi
consentire allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori hilancio inerente la sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n.741744 del02/11/2015 ha
richiesto alla struttura competente, U.0.D.10 della Direzione Generale delle Risorse Umane, di
fornire le notizie idonee per soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenzialr;

La suddeita U.0.D , con nota prot .n. 751408 de| 05/11/2015, che si allega alla presente
scheda, ha fornito riscontro alla suddetta richiesta.

Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduio a
completare listrutioria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parie debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:

« Sentenza n. 2303/2015 del Tribunale di Santa Maria Capua Vetere-Sez. Lavoro
pronunciata il 25/05/2015 e nofificata in forma esecutiva il 22/06/2015

TOTALE DEBITO € 9.876,82

Sig. Calapane Alessandro mair. 10808

« Retribuzione di posizione di responsabilita €. 6.000,00
» Interessilegali dal 31/12/2008 al 25/03/2016 € 410,68
« Oneri riflessi a carico dellAmministrazione €. 194368

8.354,26

» Competenze spese legali Avv. Monaco Pasquale Lucio €. 1.522,56
Sulla base degli elementi documentali disponihili & controllati

ATTESTA

altresi che:
« frattasi di obbligo di pagamenio da includersi fra i debiti fuori bilancio di cui all'art. ant. 47
commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c;
» saranno assolti gli adempimenti di cui al'art. 23 co. § L. 285/2002.

Allega in copia la seguente documentazione : '
+ nota prot.n 482374 deil'Ufficio Speciale Avvocatura Regionjzle,

[ Seheds debiti fuori hilancio Calapanet Avy. f’ Wi_ pea, 2 di2

N



N

Giunta Regionafe delfa Campania Allegaio 5
(Punio 3 del dispositivo)
+ Sentenza n  2303/2015 de! Tribunale di Santa Mariz Capua Vetere-Sez. Lavoro
pronunciata il 25/05/2015 e natificata in forma esecutiva il 22/06/2015:
» nota prot. n. 741744 della U.O.D. 04
= nota prot. n. 751408 della U.0.D. 10
» prospetto di calcolo competenze legali

Napoii, 05/02/2016

I respansa lla RO.
dott. Gius tanniello

PR TPy s
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Direzione Generale per le Risorse Umane
Stato Giwidico ¢ Inquadramento

00D Contenzioso del Lavoro in collabora-
zione con I’ Avvocarura regionale - Lsecu-
zione giudicati ~ Ufficto disciplinare

Via Santa Lucia, 81

NAPOL1
REGIONE CanpaNIn
P
rot. 2015, 0462874 13/07/2018 09,22 QU i
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} PH1404 UAD Canbenzlens lnvers in gal))..

Clancificn »

L

CC- 42452010 — Avv. Letizia

Catapane Alessandro c/Regione Campania
‘Trasmissione sentenza n. 2303/2015

Trib. S.M.C.V, Sez. Lavorp ~

Facendo scguito a pregressa corrispondenza, si wrasmette, per | provve-

dimenti di competenza, copia delia sentenza notificata con formula esecutiva n.

303/2015 del Tribunale di S. Maria Capua Vetere Sezione Lavoro relativa al
procediniento emarginato.

E,UOD 03

Avy, Pasqu ‘Quofrio

firc

Via Marina, 19/C - Pal. Armieri— 80133 Napoli - Tel. 081 796 35 19 — Fax 081 796 37 66
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Sentenza n. 2303/2015 pubbl. il 25/05/2015

REPUBBLICA ITALIAKA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI SANTA MARIA CAPUA VETERE

1l Tribunale di Santa Maria Capua Vetere, in fanzione di giudice del lavoro ed
in composizione monocratica nella persona del giudice dottssa Valentina
Ricchezza, ha promunciato all’udienza del 25.05 201 55lemegue

OPE i

e s e s
LRCR. SIRUTTURA DI SUIFGR R TeaNico!

SENTENZA
126U s

nella causa civile iscritta al n. R.G. 8566!2008

Napoli - Yia g, Lucia, B1
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CATAPANLE ALESSANDRO, rappr. € dif. dall’ avv. P, L. Monaco, con cuj
clett. dom. in Santa Maria Capua Vetere, via Martiri del Dissenso o, 31, giusta
procura a margine deil’ atto introduttivo
ricorrente
[+

REGIONE CAMPANIA, in persona del legale rapp.te p.t., rapp. e dif, in

virtl di procura in atti, dall’avv. M. Letizia, con cui efett. dom. presso lo

5. T.A.P. Ecologia, in Caserta, centro Direz.le, via Arens, loc¢. San Benedetto
resistente

Opgeito: differenze retributive
FATTO E DIRITTO

Con ricorso depositato il 16.09.2008 parte ricorrente, premesso di cssere stato
dipendente presso la resistente sino al 01,01,2008, data in cui era staio posto in
quiescenza dietro la corresponsione di un incentivo in attuazione dell’art.18
della  legge regionale n.1/2007 relative alla “Riorganizzazione
dell’ Amministrazione Regionale”, deduceva che il documento attuativo, volto
a specificare, i benefici economici erogandi aveva previsto, per il personale di
qualifica non dirigenziale, un incentivo pari a 36 mensilita lorde delle
competenze in godimento alla data della pubblicazione della legge regionale
nf2007: stipendio tabellare, retribuzione individuale di snzisnithi e
retribnzione di posizione; che, contrafamente a quanto disposto anche dalio
stesso confratto di risoluzione consensuvale dej rapporto, nell’incentive
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Sentenza n. 2303/2015 PL.
Ry

all’esodo non era stata computata la retribuzione di posizione di responsabilita
percepita al momento della cessazione del iappotto.

Tutto cid premesso, chiedeve, quindi, Ja condanna delja Regione al pagameunto
della somma per 6 causali di cuj in premessa pari ad € 2000,00, spese vinte
con aitribuzione.

Si costituiva tempestivamente la convenula che, nel merito, contestava Ja
pretesa deducendo che nella sonm corisposta al ricorrente non era stata
computata I"indennitd per particolar responsabilitd, oggi richiesta, attesa che
secondo quanto disposio dal documento attualivo deil’art. 18 legge regionale
1.1/2007, neli’ammontare della reiribuzione doveva essere solo computata Ia
retribuzione di posizione di cui all'art.9 ss CONL e non gid 'indennita per
particolari responsabilita richicsta.

Tutto cio premesso chiedeva, quindi, il rigetto della domanda, spese vinte,

La causa, incardinata dinnanzi al precedente gindicante, veniva chiamata per
la prima volta dinnanzi a questo giudicante, in servizio presso il Tribunale di
Santa Maria Capua Veiere dal 17.02.2014.al' udienza del 10.0).2015 e,
rinviata all’odierna udienza del 25.05.2015, in cui veniva decisa all’esito della
camera di consiglio mediante lettura della sentenzy,

L 22 37
Il ricorso & fondato ¢ pud irovare accoplimento per le ragioni di seguito
esposte.
Incontestata tra le parti & la percezione da parte del ricomrente di une somma a
fitolo di incentivo per la risoluzione anticipata del rapporto a domanda.
Oggetto di contesiazione &, invece, la determinazione delle “voci” integranti Ja
retribuzione quale base di calcolo per la determinazione dell’incentivo
all’esodo.
L'art. 18 della J. regionale n, 1/2007, per quanto ¢ui rileva, stabiliva “1. 4/ fine
dai agevolare lo riorganizzazione della Regione ed il conferimento delle
Junzioni e dei compiti agli enti locali, i dipendenti del Consiglio regionale,
della Giunta regionale e degli enti strumentali della regione Campania,
titolavi di rapporto di impiego a tempo indeterminato da almeno otto anni ed
@l quali mancano non meno di sei mesi al collocamento a riposo per raggiunt!
limiti di ett alla data di entratg in vigore della presente legge, possano
presentare proposta per la risoluzione del rapporio di lavore all'ente datore
di lavore.
2. La disciplina di cui al comma 1 non si applica ai dipendenti che, alla data
di pubblicazione della presente legge, sono in servizio ai sensi del decreto
legisiativo 30 dicembre 1992, n. 503 o che hanno gid presentato istanze di
dimissioni dal servizio, 3. Ai dipendenti che presentano istanza ai sensi del
comma 1 é erogata un’indennite subordinatamente all‘acceliazione da parte
dell‘ente della proposta medesima formalizzata con la stipula di un contratio.
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4. L’indennita di cui al comma 3 ¢ variabile Jino ad i massimo di tremasei
mensilita, determinate in misurg pari alla retribuzione ai sensi del contratto
collettivo nazionale di lavoro 2004/2003, articolo 13, comma 2, letiera ¢}, per
il personale del comparto Regiord, ovvero pari alla retribuzione del consratto
collettivo nazionale di lavore 2002/2003, articolo 21, per Ia dirigenza, nonché
alla retribuzione individuale di anzignity e refribuzione di posizione in
godlimento. 5. L indennitd, commisuraia all ‘eid el dipendente in reluzione al
sessantacinquesinig anno di etd, é corrisposta in rate annuali, con modalits ¢
teinpt stabiliti ai sensi del commay 9.

6. La richiesta di cessazione volontarig anticipata deve essere avanzata dai
dipendente entro due mesi dalla pubblicazione della presente legge.

7. La Giunta regionale e | wificio di presidenza del Consiglio regionate, viste
le richieste pervemute, stabiliscono il rumero dei dipendenti che puo
beneficiare dell'indennita, di cui al comma 3, in base al eriterio dell anzianits
di servizio. A pariti di requisiti, é data priorita a coloro che sono in DOSSesso
del titolo di studio pitt basso, '

8. I posti resisi vacanti, a seguito dell'applicazione della presente legge, sono
portali in diminuzione della dotazione organica, it nisura non inferiore al
feltanta per cento. La copertura dei Dosti vesisi vacanti pudé avverire solo
dopo D'aecertamento del recupero della spesa corvisponderte alle somme
erogate, mediante concorso pubblico. Il ricorso a procedure di mobilita non
Puo superare il trenta per-cento dei posti da coprire.

9. La Giunta regionale ¢ | ‘wfficio di presidenza del Consiglio regionale sono
autorizzatl ad emanare direttive per Vapplicazione della presente legge, ivi
comprese quelle relative ad un eventuale scaglionamento dell'esodo dei
dipendenti, per inderogabils esigenze di servizio ¢ di bilancio,

10. Le risorse utilizzate per la corresponsione degli istitufi contrattuali
previsti al comma 4, rientrano nella disporibiliti dei rispettivi Jondi del
comparto e della divigenza alla cessazione dell ‘erogazione delle indennits di
cui al comma 3.

11. Le disposizioni contenute nel presente articolo non comportano increment
di spesa per il bilancio della Regione.”

In attuazione di tale disposizione la Giunta Regionale con deliberazione n.
697/2007 ha preso atto de! Documento pet Pattnazione dell*art.18 della lepge
regionale che, al punto $ ¢o0.2, statuisce * i/ dipendente di qualifica non
dirigenziale pucé percepire fino ad un massimo di 36 mensilita loyde delle
compelenze all'atto della pubblicazione della legge, in applicazione
dell‘art. 10 co.2 lett. ¢} det CCNL biennio economico 2004/2005 {stipendio
tabellare, retribuzione individuale di anzianita) e della retribuzione i
posizione in godimento alla data di pubblicazione della legge regionale
1. 1/2007 per Paceesso alla risoluzione consensuale ”,

Alla luce del quadro normativo sumimenzionato il ricorrente deduce che, stante
Pinequivoco tencre lctierate delia previsione, anche Ja retribuzione di
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posizione doveva essere ricompresa, se percepita al momento doll’entrata in
vigore della norma, nel compute dell'incentivo all'esodo; operazione, questa,
non effettuata dalla Regione che, a contrario, non avrebbe ticompreso
’indennitd di posizione di responsabilita, pur contemplata uel cedolino paga in
attr.

Farle resistente contesta I'assunto evidenziando che Ja voce ivi contemplata &
utindennitd per particolari responsabilita e non costiuisce la rewibuzione di
posizione,

Osserva il giudicante che [a contestazione & destituita di fondamenio.

Dalla disamina del cedolino paga emerge che I'importo richiesio a titolo di
rewibuzione di risultato dall’istante & menzionato proptio con la dizione “ind.
pos.resp.”,

Orbene rileva il Tribunale che la Regione si & limitata a conteslarc che tale
voce non fosse espressione della retribuzione di posizione (di cui all’art, 9 del
CCNL) ma del'indenuita di cui all*ars. 17, co.2 lett.fy CCNL 01/04/99 ma
nuila ha dedotio né provato in ordine alla differenza tra queste due forme di
rettibuzione , né ha dedotto che ’indennita di posizione corrisposta non fosse
continuativamente ¢ stabilmente versata, limitandosi, peraltro, ad invocare
circolari interpretative non versate in atti.

It assenza, quindi, di un’espressa definizione dejla retribuzione di posizione
contenuta nel dato normativo e di prova contraria da parte della resistente, su
cui grava I’onere probatorio, non vi sono ragioni logico-giuridiche ostative per
ritenere che I'indennita di posizione di responsabilita attribuita all’istante non
debba essere ricompresa nella retribuzione di posizione, in presenza, peraltro,
di un’indicazione in busta paga di “ind.pos.resp.” da un lato non chiaramente
riconducibile all’art.17,c0.2 leil.f) CCNL e dall’altto non escludente il
richiame alla retribuzionc di risultato,

Tanto premesso, ne consegue, quindi, che non pud che riconoscersi il diritio
dell’istante alla retribuzione di posizione ai fini della risoluzione contrativate
di cui all’art. 18 della legge regionaie n.1/2007.

Venendo alla quantificazione delle spetianze richieste, queste sono state
conteggiate dalia stessa parte ricorrente sulla base della busta paga n att,
Dalle risultanze di tali conteggi, redatti in modo chiaro e non specificamente
contestati da parte convenuta emerge che il credito attoreo residuo & parj ad €
6000,00 circa.

Pertanto, Ta convenuta Regione risnlta ancora debitrice nel confronti del
ricotrente dell’importo anzidetto. Su tale sorama vanno inolire calcolatj soto
gli interessi legali, dalla maturazione di ciascun diritto fine all’effettivo
soddisfo, ai sensi dell’art, 22, 36° conuna della legge 724/94 cosi come
interpretato dalla Corte Coslituzionale con sentenza 459/2000.

Le spese, che si liguidano come da dispositivo, seguono la soccombenza
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Il Tribunale di Santa Maria Capua Vetere in persona della dott.ssa Valentina
Ricchezza, quale giudice del lavoro, definitivamente pronunciando, ogmi
contraria istanza disattesa, cosi provvede:
a) accoglie il ricorso e, per I'efletto, eondanna [a Regione Campania al
pagamento, in favore di Catapane Alessandro, della somma di € 6000,00 olire
interessi legali dalle scadenze al saklo;
b)condanna |’ Aziends convenuta gl pagamento delle spese di giudizio che si
liquidano in complessivi € 1200,00 di eui € 1000,00 per compenst oltre Iva,
Cpa come per legge, con atiribuzione.,
Santa Maria Capua Vetere, 25.05.2015
It Giudice
dott. ssa Valentina Ricchezza

Tin.
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Studio T_apale Monaco

Patracinio in Cassagione
Avv, Michele Monaco - Avv. Pasquale Lucio Monraco
fwe. Viltoria MG, Panzarells - Awv. Gianluca Tuberosa

_ISTANZA DI NOTIFICA

Ad istanza del sig.. Catapane Alessandro e_su_richiesta. dell’avv. Pasquale

CLUCTO VIO b L], o8 BeAdRdl s =l s A el e S
[

———

| Lucio Monaco, si notifichi 2 manl il su esteso aito all'indirizzo diz

| Regionale, domiciliato per. la carica in Napofi alla Via S. Lucia n®

SEES Fapon’

.| - Regione Campania_in persona del Presidente_pro_tempore della Gjunta
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81055 ~ 5. Masm .V, {CE) Vie WMartin del Dissensa n® 65
Wy assistenzalogelemonaco.com e-mall: pasquateluciamonstoBibero.it
Te): 0423 810281 Fax: 0823 17650453
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Sentenza del Trib. di S.M.C. Vetere -Sez. Lav.-
Numero 2303/2015

Dip.Catapane Alessandro

Avv.to Monaco Pasquale Lucio

Diritti @ onorari 1200

1,200,00
CPA 4% 1.200,00 48,00

1.248,00
VA 22% © 1.248,00 274,56
TOTALE FATTURA
RITENUTA 20% 1.200,00 240,00

NETTO A PAGARE 1.282,56
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Napoil 02/11/15

Giunta Regionale dellz Campania

Dipartimente delle Risorse Flnanziarie,
Umane g Strumentall

Direzlone Ganerale per le Risorse Umane

Unitd Operativa Dirlgenziale 04 REGIONE CArPAt1A

Contenzloso del lavoro In collaboraziane con m L uload . 8741744 @2/11/ 2015 14,34
I'‘Avvacatura regionale - Esecuzione gludicati ovs. 1 = ore dn eel
¢! S%IN UDD tulrveonzaclordlfienzlens | .

Ufficio Disciplinare o
ennlflen | 7.)1,1p,

AT

Al Dirigente delia U.0.D.10 s
Quicscenza-Certtificazioni posizioni assicurative "g Y Aw o~
&

Assicurazione sociale vita

Oggetlo: Relazione da allegare al toonoscimento del debito [uor bilancio jnerente
di condanna n. 2303/2015 del Tribunale di Santa Maria Capua Vetere-Sez. Lavoro

Catapane Alessandro o/Regione Campania

Per ottemperare alla disposizione prot. n. 13919/UDCP/GARB del 09/09/2015 del Presidente della
Giunta Regionale ¢ quindi consentive allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di
riconoscimento del debito Tuor bilancio inerenie a sentenza in oggetto indicata ¢ che si allega alla
presente, si chiede di fornire e notizie idonee per soddisfare 1a ricliesta contenuta nella suddetta

nota
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Via Santa Luciz n.81 - 80132 - Napali - tel.G81.7962291/2198/2221 ~
brune.defilippis@regione.campania. it
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Giunta Regionale della Campania

Dipartimento Pelle Risorse Finmnsiarie, Umase ¢ Strumentali
:Divesions Genctale per e Risorse Umaie

LD Previdenza ~

SAdempintents connesst af bencfic comtrattiafi

e L. 316770 - Inforuwatstics

Al Dirigente della LOD 5351404

Oggetto: Risconwo nota 074] 744 del (2/11/2015- relazione da allegare al riconoscimema
del debito fuori bilancio inerente la sentenza di condanna del Tribunale di Santa Maria
Capua Vetere n. 2303/20135

in relazione alla septenza in ogeelto si fa rilevare che la vicenda nasce dall” esecuzione da
parte dellifex Settore Quiescenza ¢ Previdenza della deliberazione di Giunla Regionade della
Campama n. 697 del 24/04/2007 mtuariva dell*art. 18 Lr. 1/2007. deliberazione adottata su proposta
del Coordmatlove deli’ A. G.C. Parsonale.

In fase di approvazione del provvedimenio de quo si era pravvedulo a richiedere al Seltore
Trattamento Econoniico chiariment sui dati economici rientranit nel dettato dell’art. 10 comima 2
Jett. C) del CCNL 20042005 relative al personale del comparto Regioni e nef dettato dell*art, 21
del CONL del 22/02/2006 relativo al personale appariencnte all’area della dirigenza: quanio
richiesto € stato eomunicato con la nota prof. N. 0086449 del 29/0172007.

Quest ultimo Settore nen aveva indicato tra gli elementi da prendere in considerazione per il
caleolo dell’indennita di risoluzione I"indennitd per particolari responsabilita di cui all"art, 17,
comma 2. lett, ) del CONL deli’1.4.1999™ in quanto. come pud giustaniente presumersi. non si
tralta. come erroneamente riticne if ricorrente e ha ritenuto 1 magistrato di “indennitd di posizione™,
Per le differenze {ra i due istituti contraltuali si rinvia a guanto gid rappresentato in oceasione del
riscontro fornito ai fini detla proposizione dell*appello avverso il provvedimento in oggctio.

Si fa alwesi yilevare che gia in precedenti oceasioni si era dale riscontro sul medesimo
argomento, tratlandosi di  controversia  seviale ehe non aveva mai visto  soccombente
I’ Amminisirazione

REGIONE CRMPANIA
Pral, 2015. 0751408 05/11/2015 ©39,4%
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Giunfa Regionale della Campanis Allegalo 6
{Punlo 3 def dispositivo}
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA —N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debita fueri bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N6 2016

DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

il sottoscritto Dott. Bruno De Filippis , nella qualita di ditigente della UOD 04, della Direzione
Generale 14, Diparimento 55, alla stregua dellistruttoria compiuta dalla stessa Unita
Dirigenziale e delle risultanze e degli afli tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti
istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché deli'espressa dichiarazione di regolarita della stessa
resa a mezzo di sotioscrizione della presente

ATTESTA
guanto segue.

Generalita dei creditori:
Dipendente: Raiola Salvalore nato a Torre del Grego il 24/07/1952 matr. 8531 c.f.
RLASVT52L 241 241 259.)

Avv.to Marrone Massimo Via Casamartinoe 7 Melito {NA) c.f. MRRMSM68R27F111F
Oggetto della spesa: Indennita di comando, interessi iegall, spese di giudizio
Tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nota prof. n. 572361 del 25/06/2015 (prat. 3730/14 CC/Awviura) ['Ufiicic Speciale
Avwvocatura Reglonale ha frasmesso afla D.G. per le Risorse Umane (14), U.0.D. 04, la
sentenza n .3075/2015 del Tribunale di Napoli, pronunciata il 31/03/2015.

| Giudice Unico del Lavoro in parziale accoglimento della domanda aftorea proposta dal
dipendente Raiola Salvatore contro I'Ente Reglonale volta a dichiarare il proprio diritto a vedersi
riconosciuto lindennita ex art. 16 L. 263/1990 per la posizione di comando relativamente al
periodo dal 01/01/2007 al 31/12/2013, ha condannato la resistente Regione Campania al
pagamento, in favore del predetto ricorrente, della somma di €. 20.302,80 a titolo dl indennita di
comando integrativa del traitamento retributive ordinario, oltre inferessi e rivalitazione dalla
maturazione dei singoli crediti e fino all'effettivo soddisfo.

Il Giudice Unico del Lavoro ha, altresi, condannate la Regione Campania al pagamento detle
spese di lite liquidate in complessivi €. 2.200,00 oltre VA e CPA e spese forfettarie come per
legge, con altribuzione in favore del procuratore anficipatario Massimo Marrane.

L' Unitd Operativa Dirigenziale 04 con nola prot.n 641417 del 25/09/2015 ha richiesto alla
UQD 07 (Trattamento Economico) , le somme lorde dovute al predetto dipendente a titolo di
somme relalive ad accessori,

-
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Giunta Regionale della Campania Allegato 6

{Funto 3 del dispositivo)
La suddetta U.O.D 07, con nota prot. n. 43352 del 21/01/2016 ha fornito riscontro alle
suddette richieste comunicando limporto degli aceessori da applicare alla sentenza in parola;
Inoltre, FUnitd Operativa Dirigenziale 04, per ottemperare alle disposizioni impartile dal
Presidente della Glunta con nota prot. n. 13919/UDCP/GAB det 09/09/2015 successivamente
confermata e integrata con nofz prot.n.19163/UDCP/GAB/NCG2 DEL 18.11.201% e quindi
consentire alio scrivente Ufficio Ia definizione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n.741731 del 02/11/2015
ha richiesto alla sirutlura competente, U.0.D.05 della Direzione Generale delle Risorse Umane,
di fornire le notizie idonee per soddisfare quanto disposto nelle predetle note presidenziali;
La suddetta U.O.D , con nota prot .n. 762885 del 10/11/2015, che si allega alla presente, ha
rinviato a quanto gia' rappresentafo con precedente nota prot. n. 784463 del 20/11/2014.
Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provvedulo a
completare Pistruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parte debitoria;
Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:

= sentenza n .3075/2015 del Tribunale di Napoli, pronunclata il 31/03/2015

TOTALE DEBITO €. 31.775,30
Raiola Salvatore matr. 6531
Indennita arl. 16 L. 253/90 dai 2007/ ai 2013 €.20.302,80
Interessi legali dal 01/01/2007 al 26/03/2016 €. 1.101,02
Rivalutazione per maggior danno €. 0,00
Oneri riflessi a carico dell Amministrazione €. 7.161.42
28.565,24

Competenze per spese di giudizio Avv. Marrone Massimo €. 3.210,06

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati
ATTESTA
aitresi che:
« ftratiasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bilancio di cui ail'art. ari. 47
commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 ¢.p.c.;
» saranno assolti gli adempimenti di cui all'art. 23 co. 5 L. 289/2002.
Allega in copia la seguente documentazione :
Nota prot. n. 572361 dell'Ufficio Speciale Avvocatiura Regionale
sentenza n 3775/2016 del Tribunale di Napoli, pronunciata il 31/03/2015
« Prospetto di calcolo competenze legali
+ notaprol. n. 741731 della U.0.D. 04
« nole prol. nn. 762885 e 784463 della U.0.D. 05

Napoli, 22/01/2016
Il Responsatliibedella P.O.
dofl. Gius lanniello

| Scheda debiti fuori bilancio Raiola + Avy.
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Dirczione Generale per e Risorse Limane
Stalo Giuridico & Inguadramento

Uflicio Specirle - Avvocatura Regionale =re UOD Contenzioso del Lavoro in collzbors-

UOD Ambiente, Lavore, Personale 77" zione con I°Avvosalura regionale - Esceu-
60 01 03 00 zioge gindicati — Ufficio disciplinare
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Prat. CC. nn. 1306712, 5556713, 3403-3730M14. — Avv, i Lascio

Trasmissione scatenze.

Facendo seguito a pregressa cortispondeniza si tragmettono per i provve-
dimenti di competenza, copia delle sentenze, rese nei procedimenti indicati in

tabetla:
‘Nome i T Sentenan Autor,Giudiz. '
| Recano Antornio 3 343915 Teib. Napoli Lav,
Migliaceio Lucia +12 3027734 Trib. Napoti Lay. N
Succoio Gennaro 5402/15 ‘Frib. Napoli Lav.
[ Raiola Salvatore 1.3075/15 Trib, Napoli Lav. ]

S1 invila, pertanio, codesto Ufficio, qualora possibile, ad approntare con
sollecitudine i provvedimenti di liquidazione delle somne ivi mdicate, onde evi-
tare ulteriore aggravio di costi per I'Ente derivante da azionamente di procedura

esecutiva.
ﬁ'\
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o Sentenza n, 3075/2015 pubbl, il 31/03/2015
e[ 1 RG n. 6115/2014

TRIBUNALE BI NAPOLY
REPUBBLICA YTALIANA.
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Giudice Unico di Napoli in funzione di giudice del iavoro dr. Antonela Filomena
Sarracino ha pronunciato, ex art. 429 cpe, dando Jeltura delle ragioni di fatto e diritto,
all*udienza del 31/03/2015 la seguente
SENTENZA

all’esito dclla discussione e delle conclusioni rassegnate dalle parti, nella causa iscritta al
n. R.G. LAVORO 6115/2014,
avente ad oggetlo: spetianze (indennita di cui all’arl. 10 co. [l della L. nr. 253/1890)

TRA
RAIOLA SALVATORI, wappresentato ¢ difeso come in aili dall’avv.io Massimo

MARRONE, con il quale elettivamente domicilia, come in aiti
RICORRENTE

I
REGIONE CAMPANIA, in persona dcl legale rappresentante p.t., rappresentato e difeso
dall’avv.to Alba DI LASCIO, elettivamente domiciliati, come in atti

RESISTENTL

CONCLUSIONI: come in atti.
FATTO E DIRITIO

Con ricorse depositato in data 11.3.2014 il ricorente indicato in epigrafe chiedeva a
questo gindice “di dichiarare il suo diritto a vedersi riconoseinta Uindenmite ex art. 16 L.
253/1990 per la posizione di comando relativamenfe al periodo dal [.1.2007 al
31.12.2013; per l'effetiv di tale declaraioria, condunnure la Regione Campania, in
persona del legale rappresentanie p.i., a corrisponderghi la somma di € 20.302,80 oltre
gli interessi e la rivalutazione, come per legee, condannare la resistente al pagamento
delle spese, diritti ed onorari di giudizio, oltre IVA e CP4 come per legge, con
atirvibuzione "

Si coslituiva e resisieva Ja regione Campania con varie argomentamom in diritro,
chiedendo 11 rigetto del ricorso con vittoria delle spese di lite.

Acqmsztl agli atti i documenti prodotti, depositale le note, la causa vicne decisa con la
lettura della presente sentenza jn udienza,

Esponeva il nicorvente che il suo diritlo alla percezione della sopramdicata indepnita per
it periodo relativo agli aani 2004-2006 era stato accertato con la sentenza nr. 1686/2010.

Aggiungeva nelle note di discussione depositate che la predetta sentenza & passata in
cosa giudicata e alla odierna udienza documentava altresi detta ciccostanza (¢ff. in atti), -

La domanda ¢ fondata e meritn accoglimento nei hmiti segnati dalla presenie

motivazione.
1l diritto azionato dal ricorrente trova fondamento nelia sentenza depositata in atti,

benche essa concerna il bicnnio 2004-2006.

oy
% Firmatd> De: SATRACING ANTONELLA FILOM Emostn Da; POSTECOM CAS Seiialti: 94577



Sentenza n. 3075/2015 pubbl. il 31/03/2015
RG n. 6115/2014

Ed infatli, quanio al periodo successivo al deposito delir sentenza ur. 1686/2010 va
evidenziato che, essendoci prova in atti dell’avvenuto passageio in giudicato e rilovato
che nella sentenza si xiconosce il diritto delfl’istante nei confronti della resistente alla
peroezione della indennita per cuj & causa per il biennio 2004-2006, non pud essere posta
alcuna altra questione -rebuy sic stantibus- relativamente alla sussistenza o meno  del
diritto di Raiola Salvatore a vedersi riconoscere tale indenaitd, anche per il periodo
suceessivo.

Nei rapporti di durata, infatti, in relazione ai quali 'autoritd della cosa givdicata ha
COMmE SU0 presupposto —come si accenuava, il principio rebus sic stantibus, 1a stalvizione
pud essere modificata solo sulla basc di faui sopravvenuti alla sua formazione (ex
Phurimis: Cass. 1255471998, Cass. nr. 10420/2002; Cass. nir, 7411/2004).

Nel caso di specie, non sono dedolti fatii successivi al giudicato che limitino la sua
efficacia per il periodoe successivo.

Parle ricorrente, perltro, ha altresi documentato (cff. doc. 3 della produzione di parte
ricorrente} che il distacco abbia avute Juogo anche per gli anni successivi e fino al
31.12.2013 (e lale circostanza fatiuale —peraliro- & altresi incontestata).

A tanto si aggiunga che si condividono anche in diritto le motivazioni esposte dalla
Corte di Appello nelle pronunzie nr. 7504/2011, 4937/2011, 4200/2014 (cfi~ in atti) in
ragione delle quali si & ritenulo il diritto del ricowenle alla percezione della suddetta
indennita. Dette motivazioni devono intendersi qui integralmente richiamate.

Correttumente eseguiti i conteggi, peraliro nemmeno fatti oggetto di qualsivoglia
contestazione, parte resisiente va condamnata al pagamento degli importi indicati in
dispositivo a titolo di sorta capitale, su deito importo vanno computati gli interessi e la
vivalutazione monetaria dalla maturazjone dei crediti al saldo.

Le spese seguono la soccombenza e vengone liquidate come da dispositivo.
POM.

Il Tribunale di Napoli, definitivamente pronunciando, respinta ogni diversa istanza,
deduzione, eccezione, cosi provvede:

1) condanna parte resistente al pagamenio —in favore di parie ricorrente- deila somma di
€ 20.302,80 oltre interessi & rivalutazione dalla matiurazione dei singoli crediti e fino
alP’effettivo soddisfo;

2) condanna parte resistente al pagamento delle spese di lite che liquida in complessivi €
2200, olire IVA e CPA e spese forfeutarie come per legge, con atiribuzione in favore del
procuratore anticipaiario Massimo Marrone.

Napoli, 31/03/2015
11 Giundice del lavoro
{dott.ssa Antonella Filomena Sarvacino)
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Sentenza del Trib. di Napoli -Sez. Lav.-

Numero 3075/2015
Dip. raiola Salvatore

Avv.to Massimo Marrone

Diritti e onorart

spese generali

CPA

IVA

TOTALE FATTURA
RITENUTA

NETTO A PAGARE

15,00%

4%

22%

20%

2.200,00

2.530,00

2.63%,20

2.530,00

2.200,00
330,00
2.530,00
101,20
2.831,20
578,86

506,00
2.704,06
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Giunta Regionale delia Campania
Dipartimento delle Risorse Finanziarie,
Umane e Strumentali

Napoli 0Z/L1/15

REGIGNE CAMPENIA

Dlrezione Generale per le Risorse Umane Prol. 2015, 0741731 ©2/11/2015 14,32
Unita Operativa Dirigenzlale 04 Ate. + 61405 UOD Bnes <en n/pards wingBdms. ..
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‘Avvocatura regionale - Esecuzione gludicati
Ufficio Disciplinare

I

{ f
Al Dirigente della 1,.0.1.05 2\
l{appmu cin le Organizzazioni Sindacalj- @S

Adempimenti connessi all'applicazione dei contratli nazionali

e delia contrattazione decentrata-

Elaborazionc di proposte di CCDI-Rapporti con il CUG-Rapporti con la Conferenza

Anafrafe delle prestazioni

Al Dirigente della U.O.D, 17
Servizio Ispettivo-Monitoraggio assenze e statistiche- ,, ,,-/’
Comand: mobilith interna ed esterna {/

Wen
LORO SEDL |1y

Oggetto: Relazione du allegare al riconoscimento de} debito fuori bilancio inerente
la sentenza di condanna de! Tribunale diNapoli n. 3775/15
Raiola Salvalore ¢/ Regione Cumpania

Per otlemperare alla disposizione prot. n. 13919/UDCP/GAE del 05/09/2015 del Presidente della
Giunta Regionale e quindi consentire allo scrivente Ulficio la definizione del proccdimento di
riconoscimento del debito fuori bilancio inerente la senienza in oggello indicata e che si allega alla
presente, st chiede di fornive te nolizie idonee per soddisfare la richicsta conleawla nella suddetia
nota.

-~ - ‘\‘\
% L Dirlgente
dott. E!hl‘.)no De IU

Via Santa Lucia n.81 - 80132 - Napoli - tel.(81.7962251/2198/2221 -
bruno.defilippls@regione,campania.il
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Al Dirigente defla U,0.D. 04
delia Direzione Generale Risorse Umane
(DIP. 55 D.G. 14 U.0.D. 04)

SEDE

1 7.1, Fateleala 1 22 did EDID

O

Oggetto: Relazione da allegare al debite fuori bilancie inerente la sentenza di cendanna n.
3075/2015 del Tribunale di Napoli- RAIOLA Salvatore c/Regione Campania - Nota prot. n. 741731 del
2,11,2015 ~ Problematica art. 16, co, 8, L. n. 253/1990

in riferimento alla richiesta di cul all'oggetto si ritiene che Ia questione non verta plir sullan
(problematica gla ampiamente relazionata con nota prot. n. 784463 del 20.11.2D014) ma su meri contegegi
contabili di parte e che pertanto anche il relazionare circa il relative riconoscimento del debito fuori
bilancio non sia competenza di questo Ufficio.

MRS

{ Dgserffte
dott.5537

. Stefania Panza

Via 8. Lucia, 81 ~ 80132 Napoli ~ Rapporti Q0,58.: tel. 0817962161 - fax OR 177962279 - Anagrafe: tel. 05147962969
fax 081/7982279 — Autorizzazione incarichi (ex art. 53 D. Les, v, 165/200] & sl tel 08177962387 fax 08177962279
e- maik: m.panza@muildip.regione. campania. it
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Al Dirigente della U.0.D. 04
della Direzione Generale Risorse Umane

(DIP. 55 D.G. 14 U.0.D. 04)

di £CDI - Rapporti con i} CUG - Rapporti con la Conjerpnze =

Anagrafe delle prestazion; — Autarizzazione incarichi estarni”

SEDE

REGIONE CAMPRNIA

14
014, 784463 ;";%1;{.3@14 M WL
Et:‘ . gzuﬂs uoD Reph E=F ar '"n'- o entl. 'ﬁ\;“ \I"-‘
fou F 551Dd WI® goatnnslees Law - b A

Fancit?

i

Oggctto: Ricorsi Indennitd ex art. 16, comma 3, legge n, 253/1990 promossi da TOLENTINO Pacle,
TRANCHINO Alfredo, RAIGLA Salvatore, SANTANGELQ Sergio - Riscontro noie prott. nh. 588456, 588447,
588462, 588441 del 5,09,2014 e note prott, nn, 750505, 750512, 750509, 750507 del 7.11.2014 -

In relazione ai ricorsi di cui ali’oggetto, volti al riccnoscimento dell'indennii2 di camando integrativa ex ar.
16, coramz 3. L, n, 253/90, promossi da dipendenti (ed ex dipendenti) regionali comandati presso Auiorita
d! Bacino reglonali, si rappresenta quanto segue.

Lz lepge 18 maggio 158S, n. 183 {Norme per il riassetto organizzativo e funzionale della difesa del suolo)
disciplinava, tra I'alirp, le Autorita di Bacino a rilievo nazionale.

Con successiva jegge 7 sposto 1990, n. 253 (Disposizioni integrative alia fegge n. 183/89), secondo guanio
pravisto_all’art, 16, alle uaitad i personale distaccate o comandate presso le Autcritd di Baclno s ritievo
nazionate veniva riconesciuls, ac integrazione de! trattamento retributivo ordinaria, una indennita a carico

delle 2mministrazioni di appartencnzz commisurata ai diversificati iivelli di qualificazione richiesti dzlle
attivita da svolgare.

i.z Regione Campania, con legae vegionale n. 8/1994, in attuazione deila L. 183/1989, isiituiva le Autqritd di
Bacino Regionali.

Vin s. Lucia. $1 - 80132 Napoli - Rupporti 00.S5.: tel. 08 177962161 - fax 08 117962648 - Anagealz: (L, D8 177962969
fax 0817982279 — Aurarizzazions incazichi (x ucl. 33 D. Lgs. n. 1552901 e s.n.i.): 1ed 0B1/7062387 fax 0817962734
z- il mpanza@uildip.regione.campaniz,it
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Interveniva poi il legistatore con |l D, Lgs, 165/2001 che allart. 71 (Disposizioni inappiicabili a seguito della

——ar

sottoscrizione di contratii collettivi) prevedeva:

1. Al sensi dell'=rt. 69, comma 1, secondo pericdo, a seguito delia stipilazione def contraiti collettivi per il
guadriennio 1994-1997, cessano di produrre effetti per ciascun ambita di riferimento le norme d6i cui agli
allsgati A) e B) al presente decreto, can le derorrenze Ivi previsie, in qguanto contenent! lz disposizioni
esprassamente  disapplicate dagli stessi contrott collettivi, fimangono salvi gli effetti di quanto prevista dallo
stesso comma 1 dell'articolo 59, con riferlimento allinapolicabilitd delle norme incompatibilt con quante dispesto
dalla coniratiazione collettiva nazionale.

2. Per i persopale delte Repioni ed autonomie Jocall, cessann dinrgdurre effett), a sesulto della_stipulazione dei
contrattl colfettivi_gella tornata 1598-2001, le norine cantenura nell'allegato C}, con la decorrenze Ivi previsce.

> i e

3. Ally fine della tornzta tontrattuae 1998-2001 per tuttl | comparti rd aree di cantrattazione verranno
agglornati gli sllegati del presente decreto, ai sensi deli'articola 69, comma 1, ultime perivde, iz contrattazions
relativa alfa tornata contrattuale 1958-2001, ai sensi dell'articolo 2, corama 2, provvederd alla disapplicazione
sspressa deile disposizionl generali o spetiali del pubblico impiego, legislative o recepite in decreto del Presidente
deilz Repubblica, che risultersnng incompatiblli con {2 siipula dei contratti collettivi nazionali o deij contrstt! cuadro.

Tra le dispasizion| contenute nellallegato C) all'art. 71 0. les. n. 165/2001, che cessavano quindi di
predurre effet a seguito della sattosceizione del CCNL per il guadriennio 1998-2007, alla letiera B) &
inserito anche {art. 16, comma 3, della legge n, 253/1990 dalla data di effettiva attuazione dell’art. 23
comma 3 CCNI. 1998/2001 in vigore dal 1.4.1999.

U arg. 21 CCNL 1998/2001 (Disapplicazione di disposizioni in contrasto con la disciplina contrattuale sul
trattamento economico), in vigore dall’ 1.4.1999, prevede che:

1. Nelle ipotesi ¢j disapplicazione, af sonsi dell'art, 2, comma 3, del D,Lps. n. 29/93 e successive modificazinni
ed integirazioni, di disposizioni legislative, regolamentari o di atti amministrativi che abbiano anribyito
trattamenti econgmici in contrasto con auclli previsti o confermeti dal presente CCNL., | pid plevat] compensi,
assimitabili_al_trattamento fondamentale per il loro carattere di dissith e di continuitd, eventualtmente
parcepiti dal personale sono rassorbiti nef Simiti degll incrementi previst| dall’art.12; {3 eventuafe differenze

viene mantenuta ad personam

2. trisparmi di spesa conseguenti alla applicazione del comma 1, nonche quelli correlati alia disapplicazione di
disposizioni riguardant] il trattamenta economice accessorio, incrementano le risorse dell’art.15 destinate
allz produttivitd o alle pelitiche di sviluppo delle risorse umane secondo la distiplina delfart.17.

3. la disciplinz dei commi 1 e 2 trova applicazionc anche nei confronti de; personale Inquadrato nelle
dotazioni organiche delle Autorith di bacino di rilieve nazionale ai sensi delle dispasizioni vigenti, anche can
tiferimente afla indennits, comunque denominata, prevista dalf’art, 16, comma 3 della [egge 255/1990 ed in
godimento atlatto del'inquadramento.

Tale disapplicszlone & richiamata anche dallart. 28 del medesimo CCNL 1398/2001 che, dallz data di
stipulazione del suddetto CCNL, indica come inapplicabili, nei confronti ded persanale del coraparto, tutte
fe norme previgenti con esso incompatibile in relazione ai suggetti ed alle materie dallo stesso contemplate
& lra queste Ja disposizione di cuj alfart. 16, comema 3, della legge 253/1950 dalla data di effettiva
aituazione dell'art. 23, carima 3, del predette CCVL. :

oy

Yia 5. Lucia, §1 -~ 80132 Napoli — Rapporti O0.85.: tel, 081/796216 1 - fax 081/7962643 - Anagrafe: tel, 08177962965
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Dzlla stessa data (2.4.1899) sono inapplicabili le norme emznate dai singoll enti del compario, in eses
di potestd legislativs o regolamentare, incornpatibili con | CONL, Indicati nel comme 1 delt’srt, 28,

Nan bisogna, inoltre, dimenticare quanto dispasto dall’art. 2, co. 3, dei B.Lgs. n. 265/2001, secondo cuj

“t rapportt Individuali di favoro di cui pf comma 2 (dipendeail  defle smministrezioni pubbliche) sono rec
contrattucimente. 1 contratti collettivi sono stipulati secondo i critert e le modotita previste nel titofa It de! pres
vecreto; i contrarti indivituali devono conformarsi ol principl di cui olffarticoto 45, comma 2. Littribuzio
Lratcamenti econamicl puod avvenire esclusivamente medionte contraiti collettivi ¢ solvo i casi previsti de! comm

ter ¢ 3-qualer deflarticolo 60 e le lpotesi i tuntela delle retrivuzioni di cui effarticolo 47-bis, n, alle cond}
previste, mediante contranti Individuali, le disoosizioni  di leuce, reqolomenti o _ati aenrrinistraiivi
uttiibuiscona {ncrementi retributivi noh _previsti do_contratti cessunp di gvere efficacio_ g far date daifentra
vigore dal relotive | rinnove —controftuale. | trottomenti aconomici pift favorevoli in godiments sonn rgsse
Lon le medolith e nelle misure previste dai cuntratti collertivi o Lrispormi di spesg che ne consequoano_incrementor
fisorse alsponibili per to con {rattazione collettiva®,

Al fine di fornice ogni utile ed uiteriare coniributo alla materia oggetto del tonienzioso, Va aggium
dettato deil'art. 2, comma 2, del CCDI 2001 Il quale recita “Al personole comendoto of sensi della lfegge
n. 8 del 7.2.94 presso le Autorits df bocino, che percepisce quante previsto dafle L. n, 253/90, veng
carrispost! soltanto i componenti per la Portecipuzione al pigno di lovoro generdle di cui alfart. 9
personele dell'Autorité di Bacino si applicano inoltre gli ortt. 31 e 32 del presante CCDH in riferimento ai g
sona istitufte n. 5 posizioni orgonizzative che saranno successivamente nssegnate sullp base di criteri defy
dal documento di conicertazione. i valore di 09nf singolo posizione, comprensive delle retribuzion,
posizione e di risultato, & uguale af valore medio delle oltre posizioni organizzative.”

Infine, per completezza espositiva, pedissequamente s riporta di seguite uno stralcic della rece
sentenza della Corte di Appello di Napoli def 23.04.2014, in materia dl riconoscimento dell'indennis:
cemando integrativa ex art. 16, comma 3, L. n, 253/90:

¢ La ricorrente nen ha dimaestrato che I'ammontare dellindennit3 di comando, in suo godimento, ¢
data di entrata in vigore del CCNL 1.4.99 non era stata riassorbita dal successivi increme

contrattuali e cid ai sensi appunto dell’art, 21 CCNL citato e def comma 3 deliart. 2 del D.Lgs.
165/2001;

¢ Non & applicabile la deroga di cui zgh artt. 71 del D.Lgs. n. 165/2001 e 2], comma 3, CCNL citz
perché lz dispasizione riguardava le Autorita di Bacino Nazionali e non Regionali, con
conseguenza che la materiz, per le Autorita Regionall, restava regolata dail’art. 2 del D.Lgs.
185/2001 che vieta Fattribuzione di trattarnenti economici af di fuori della contrattazione collett
0 alle candizioni previste mediante contratti individuali e dallart. 21, comma 1, del CCNL citato;

¢ In data 30.09.2002 a seguito dellincontro tra Assessorato afle Risorse Umarne e | segret;
delautoriti di Bacino, con apposito verbale, veniva stabilito che Ierogazione deli‘indennity dic
ail‘art, 16 L. 253/90 sarebbe stata erogata fino al 31.12.2002 e dali*1.1.2003 [a sospensione di tz
Indennitd sarebbe stata cumpansata con I'assegnazione a favore delie Autoritd di Bacing di |
Fondo, commisurato al aumero dei dipendenti assegnati alla data def 30.09.2002. Tale verbale
stato successivamente recepito anche dall‘art. 5 ¢. 1 del CCDI stipulato in data 12.7.2002 gius
delibera di G.K, n. 1267 del 23.7.2004;

Via 3. Lucia, 81 — 80152 Napoii - Rapporti O0.88.: tel. 08277962161 - fax 08 /7967648 - Anagrafe: tel. 081/796296
fax 08117982279 — Autorizzezione incarichi (exar, 53D. Lgs n (6572000 e s.0Q.): ted 08177962387 fax 081796275
&- mail: m.panza@maiicip.regione. campania.it



¢ In conchislone pud affermarsi che ia ricorrente non aveva pib il diritin all’indennita in questiane
dall’1.4.99, & carico della Regione, nonostante questa avesse continuato ad erogarla fino al febbiaio
2003; dal1.1.2003 Vindennita, in virtd del CCDI, qualora risultasse ancors dovuia, & staia
compensata con l'assegnazione di un fondo commisurato al numero dei dipendenti zlla data del
30.9,2002 {art. 5 dei CCDI non riguarda infattl la sola e diversa Indennits di posizicne).

PSP _
., }gﬁ%@?ﬁ* |
LY 2= I Dirlgeptaell2 UOD 05

dotl.ssa i, Stefania Panza

-
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(Punto 3 def dispositivo)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA —~N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Alleqato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio
SCHEDA D| RILEVAZIONE Di PARTITA BERBITCRIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N°®7 12016

DIPARTIMENTO 56- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

il sottoscritto Dott. Bruno De Filippis , nella qualitd di dirigente della UOD 04, della Direzione
Generale 14, Dipartimento 55, alla stregua dellistrutioria compiuta dalla stessa Unita
Dirigenziale e delle risultanze e degll atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti
istruttoria a tutli gli effefti di legge, nonché dell'espressa dichiarazione di regolarita della stessa
resa a mezzo di sottoscrizione della presente

ATTESTA
guanto segue:

Generalita dei creditori:
Ex Dip. Ferrante Bruno Francesco hato a Tufino il 28/04/1949 matr. 6198 c.f.
FRRENF49028L460H - Ex Dip. Migliaccio Giovanni nato a Napoli il 06/08/1949 matr. 6309
c.f. MGLGNN49SMO6F839K

Avv.io: Monetti Francasco, Via S. Brigida n. 68 Napoli- ¢ f.
Oggetto della spesa: interessi iegali, spese di giudizio
Tipologia del dehito fuori bilancio: Sentenza

Relazione sulla formazione del debito fuori hilancio:
Con nota prot. n. 382672 del 04/06/2015 (pral. n. 3363/2013 CC/Avv.tura) I'Ufficio Speciale
Avvocatura Regionale ha frasmesso alla D.G. per le Risorse Umane (14), U.O.D. 04, 1Ia
sentenza n .341/2015 della Corte di Appelio di Napoli, pronunciata il 15/01/2015 e notificata, a
guesta Amministrazione, in forma esecutiva, il 26/05/2015.

La Corte di Appeilo di Napoli, in accoglimento dell'appello proposto dai ricorrenti Ferrante
Bruno Francesce e Migliaccio Giovanni (provenienti dalla soppressa Cassa per it Mezzogiorno)
e in parziale riforma dellimpugnala sentenza del Tribunale di Napoli del 02/03/2010, ha
condannato la Regione Campania al pagamento in favore degli appellanti defla maggior somma
tra rivalutazione monelaria ed inleressi legali maturati sulla sorte capitale dall'1/01/1984 fino al
maggio 2003, oltre interessi come per legge sino al saldo effettivo.

La Corte di Appello di Napoli ha, aliresi, condannato [a Regione Campania al pagamenio
delle spese del doppio grado liquidate in favore degli appellanti in complassivi €.1.200,00, di cui
€. 600,00 per onorari, oltre IVA e CPA come per legge per it primo grado, e in complessivi €.
2.000,00, clire IVA e CPA come pere legge, per il presente grado, con distrazione.
| Scheda debiti fuori bilancio Ferrante +1 ~Avv, {: N

} :

pag. | i3 ]




Giunia Regionals delfa Carpania Alfegato 7
{Punito 3 del dispositiva)

di lile liquidate in €. 3.820,00 cltrerimborso spese generali VA ¢ CPA come per legge, con
attribuzione.

La Corte di Appello di Napoli |, inoltre, conferma per il resto la sentenza impugnata.

L' Unita Operativa Dirigenziale 04 con nofa prot.n 473350 del 08/07/2015, ha richlesto alla
UuoD 07 (Trattamento Economico) , le somme lorde dovute ai predetti dipendenti a titolo di
somme relative ad accessori.

La suddetta U.0.D 07, con nota prot. n. 55085 del 27/01/2016 ha fornito riscontro alle suddette
richieste comunicando I'importe degli accessori da applicare alla sentenza In parola;

Inoltre, I'Unitd Operativa Dirigenziale 04, per oltemperare alie disposizioni impadite dal
Presidente della Giunta con nota prot. n. 13919%/UDCP/GAB del 09/09/2015 successivamente
confermata e integrata con nota prot.n.19163/UDCPR/GABNCG2 DEL 16.11.2015 e quindi
consentire allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori bilancio inerente la sentenza in oggetio indicata, con nota prot. n.57510 del 27/01/2016 ha
richiesto alla struttura competente, U.0.D.03 della Direzione Generale delle Risorse Umane, di
fornire le notizie idonee per soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenziali;

La suddetta U.O.D , con nola prot .n. 131231 del 25/02/2016, che si allega alla presente
scheda, ha fornito riscontro alla suddetia richiesta.

Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 dei 30.10.20086 ha provveduto a
compietare listruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di
rlevazione di parte debiloria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:
= sentenza n. .341/2015 della Corle di Appello di Napoli, pronunciata il 15/01/2015 ¢
notificata, a questa Amministrazione, in forma esecutlva, il 26/05/2015.

TOTALE DEBITO €.12.992,62

Ferrante Bruno Francesco matr. 6198

Interessi legali fino al 27/05/2003 €. 3.453,49
Rivalutazione per maggior danno €. 0,00
tnleressi legali su interessi dal 27/05/2003 al 25/03/2016 £ 92018
4.382,67
Migliaccio Giovanni matr. 6309
Interessi legali fino ai 27/05/2003 € 3.584,25 y
Rivalutazione per maggior danno €. 0,00 L(g/,
Interessi legali su interessi dal 27/05/2003 al 25/03/2016 €. 96554 EL{L A
4 549,79

e o A P
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Compeienze per spese di giudizio Avv. Monetti Francesco €. 4.060,16

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

altrest che:

» f{raltasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bilancio di cui allart, art. 47

commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.;

+ saranne assolti gli adempimenti di cui all'art. 23 co. § L. 289/2002.
Allega in copia la seguente documentazione :

Nofa prol. n. 382872 dell'Ufficio Speciale Avvocatura Regionale

sentenza n. .341/2015 della Corte di Appello di Napoli, pronunciata il 156/01/2015 e notificata,

a guestia Amministrazione, in forma esecutiva, il 26/05/2016.

» Prospetto di calcolo competenze legali

« nota prot. n.57510 della U.0.03. 04

« nota prot. n. 131231 della U.0.D. 03

Napoli, 25/02/2016

|| respons ella P.O.
cott. Gius lanniello

I Dirigent
dott.{Bpuno D&, Fillppis
= ¥

.

Ed

| " Scheda debiti fuori bilancie Ferrunte +1 +Avy: pag. 3 di3




Ufficie Speciale ~ Avvocatura Regionale ‘
U0 Ambiente, Lavoro, Personale )

LA 06

DIP 55 DG 14 UQD 04

Direzione Generale per le Risorse Umane
Stato Gridico ¢ Inquadramento

UOD Contenziose del Lavoro in coliabore-
zione con I’ Avvocatura regionsle - Esecu-

60 01 03 00 zione gindicati — Ufficio disciplinare.
Via Santa Lucia, §1
REGIONE chhPRNIA U\ , ;\i- APOLLI
Pl 20T, BR628T2 easmeszots ar,zs O RV
Ave. + PEidO« LoD Sontonatoss davern fn ga1) b %\‘}b‘
Claesivies « 4. %ﬁb

T

CC- 336372013 — Avy. Carbone
Ferrante Bruno Francesco +1 ¢/Regione Campania
Trasmissione sentenza n. 341/2015

C.App. Napoli -

Facendo seguito a pregressa cowrispondenza, si trasmette per gli adempi-
menti di competenza, copia della sentenza della Corte di Appello di Napoli n.
341/2015, notificata con la formula esecutiva e relativa al procedimento emargi-

nato.
t
IL DIRIGE, OD 03
Avv. Piisg 3 Onofrio
frc !

rer LT

Via Marina, 19/C~ Pal. Armieri - 80133 Napoli— Tel, 681 796 35 19 - Fax 081 796 37 66
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JUDK LEGALF
Avy Francesco Maoneit:

Avy (nuseppe Summa g ¥, «; L
Vi Sonla Brigrda. Al 80132 Napun L —_
el fax OR1 529294 2 4/L 5
Via butma. 21 00187 Roma SENT N o AL E L 4
Tel  fon DGATHIBI4A

REPUBBLICA l'l.Al"iANA OHDN' Nnu;ulu:lﬁ.‘l‘.ii”

TN NOME DEL POPOLO ITALIANG

LA CORTE DI APPELL.O DI NAPOLL

sevione controversie di lavoro ¢ di previdenza ed assistenza composia dai magistrati:

......

dott. Filippo de Ceprasiis Presidente
dott. Rosa B. Cristofano Consigliere
dott. Angela Quitadamo Consiglicre rel, GIUNTA REGIGNALE DELLA CAMPANIA|

e . . s L ] UDCP. STRUTTURA LI SUPPORTU TECNICO
siurita in camera di consiglio ha pronunciate in grado di appelie KRS &R Aol Al SeReaNRIaR DI GIUNTA

2015 Ja scguenie

‘Q

]
2 € MAG 2075 gt‘;?,

SENTENZA ;
nella causa civile iscritta al n. 8829/2010 del Ruola Generale del Iavaﬂ RICEZIONE ATTT GIUDIZIAR!
TIA Napolt - Via 8. Lucie, 81

FERRANTE BRUNO FRANCESCO, MIGLIACCIO GIOVANNI rapprosentati € difesi, in
virth di mandato 2 margine del ricorso introduntive del gindizio di primo grado, dall’avv. Francesco
Monetti presso o studio del quale, in Napoli alia Via Sama Brigida n. 68, clettivamente dowicilianc
PARTE APPELLANTE
E
REGIONE CAMPANIA in persona del Presidente pro tempore., rappr. € difesa, in virtit di 3
procura alle liti in atti, dell’avv. Anna Carbone de)l’ Avvocatura Regionale unitzmente alls quale &}
clettivamente domiciliata in Napaoli alla Via 8. Luciz n. 81 '
APPELLATA
SVOLGIMENTO DEL PROCESSQ
Con ficorso depositato il 3 marzo 2010 parte appeliante indicata in cpigrafe ba proposto
appello avverso Iz sentenza del 2 marzo 2010 con la quale it Tribunate di Napoli in funzione di .
Giudice del lavoro 2veva rigettato la domania spiegata al five di ouenere la condanna della Regione (\ /7
Campanja &) pagamento della rivalutazione monetaria ¢ degli interessi leguli sulle somme r".f N
tardivamente cotrisposte a titolo di differenze rewibutive maturate nel petiodo compreso tra 3 |
geanaio 1994 ed il 31 laglie 200). Ha dedotto che il primo Giudige erroneamente aveva accolta
Peccezione i controparte relativa alla prescrizione estintiva det eredito azionatn, Jaddove nessun
termine prescrizionale poteva dirsi maturalo in relazione all’epoca di insorgenza del credito (maggio
2003) ed alla data di notifica del ricorso introduttive del piudizio (15 aprile 2008). Ha chieste,
pertanto, che, in riforma delia impugnata seatenza, fossero integralmente accolte le eonchusioni
rassegnate nel gindizio di primo grado con gondanna della Regione appellata alla rifusione defle
spese del doppio grade da atiribuire al procuratore anticipatario,
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l.a Regione in via preliminere ha reiterato I"eccezione del difetto di giurisdizione dell*autorita
adita; nel merito, ha resisito al gravame e ne ha chiesto i rigetto.

Alla odiong udienza la causa & stata deciss come da separato dispositivo

MOTIV] DELLA DECISIONE

Preliminarmente, va afferroata Is giurisdizione dell*adito giudice ordinariv,

L’ari.45 comma 17 del D.Lgs. 31 marzo 1998 n, 80 dispone che * sono atiribuite al giudive
ordinario, in funzions di givdice def levora, le controversie di cui all’arl. 68 del decrero legislativo
3 febbrafo 1993 n. 29, come modificato dal presente decreto, refative a guestioni oftinenti al
periodo del rapporto di lavoro successive al 30 giugno 1298. L¢ comroversie relative a questioni
atiinenti al perictdo def rapporto di levorv ameriore a iale data resiane altrikuite afla giurisdizione
esclusiva del giudice amministrativo ¢ debbong essere proposte. a pena di decadenza, oniro il 15
settembre 20067,

Tale disposizione & steta confermata, con analogs formulazione, dall’art. 69 comma 7° del
D.Lys. 30 marzo 2061 n. 165 per cul “sono aftribuite al gindice ordinaria, in funzione o ghdice
del invoro, Iz controversie di cui all'art, 63 del presente decrefo, relative a guestioni attinenti al
periodo del rapporio di lavore succesyive al 30 giugno 1998. Le countroversie relative a questioni
attinenii ol perioda del rapporia di lovors anteriore o tale data restanc attribuite alla giisdizione
esciusiva del giudics amministrativo sola qualora siano state proposie, a pena df decadenza, entro
if 15 senenbre 20007, L'arl. 72 comma 17 Jetr. b) de] detto D.1.gs 165/0] ha poi abrogato, 2 sua
voltg, Vars. 45 vomma 17° D.Lgs. 1. 80/98.

In relazione al discrimine temporale posto dallart. 69, comma 7° D. Lgs. 165/200]1 nel
trasferire al giudice ordinario Je controversie di pubblico mpiego privatizzato telative a questioni
attinenti al periodo del rapperto successivo al 30 giugne 1998, il Supremo Coliegic ha precisato che
debba fars) riferimento non ad un asto giurdico o al momento della instaurazione della controversia,
beosi al dato storico coslituito dai fatti maleriali e dalle circostanze - cosi come posti a base della 3 £
pretesa avanxata- in relazione alla cui giuridica rilevanza sin insorta controversia (Cass. 2003/3438). .

La giurisprudenza della Corte di Cassarione inizialmeme he desunio dall'ars. 45, comma 17, ¢
art, 69, comma 7, cit, un citeria temperato di frazionameno della glurisdizione quale
regolamentazione, nel regime wansitorio, del passaggio della giurisdizione sulie controversie de
pubblici dipendenti dal giudice amministrativo al giudice ordinario per ie controversie “a cavallo”,
ossia guelle che ponevano la stessz ques(ione con tiferimenio sia ad un periodo fino al 30 giugno
1958, sie ad un periodo suecessiva del rapporto di impiego. Infani, in passata e fino ad epoca
recente, 51 £ affennato da una parte che al gindice amministrativo spettano le questioni che
riguardano it perodo del rapporto fino &l 30 mugno 1998 e al gindice ardinarip speftano invece le
guestioni che riguardane i periodo successivo, questioni - le une e le afire - che, se introdotte con
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up'unica domanida nella stesso giudizio, porieno al “frazionamento” della giusisdizione, d'alira parnte
per 5t & pumualizzeto che questo criterio meramente temporale (oltre che transiturio) é recessive -
ed in quesio senso il criterio del “frazionamento” della glurisdizione é temperato - in unt serie di
fattispecie di elaborazione giunsprudenziale (sopraututio in caso di illecito permanente, o di
identificazione di un preciso aito 0 provvedimento lesivo o anche compartamento della pubblica
smuninistrazione datrice di lavoro).

La pib recente giurisprudenza defle Sezioni Unite, a partire da Cass., Sez, Un, n. 3183 def
17372012, ha adottaio un criterio che fa dfedmentt alla "fattispecie sostanzalmente unitaria® versata
in giudizio, che, ove riconosciuta sussistente, consenie di non distinguere Lra i due periodi a cavalio
del diserimine temporale, posto che Funitadeld delia fatispecie attme la giurisdizione &l giudice
ordinario come regola generale e tascia 2 gquells del giudice emministrativo, come eccezione aila
regolz, le controversie in cuni la fantispecie dedotta in causa ponge solo guestioni riguardant il
petindo fino al 30 giugno 1998 del rapporto di impiego.

Cosi si esprime infacti la sentenza sopra citata: “In fema di pubblico impiego contratualizzulo,
Ia sopranvivenza della givrisdizionz del giadice amministrative, regolata dall'mrt. 89, comma 7, del
dlsgs. n 105 del 2001, costituisce, nelle intenzioni del legisiatore, ipotesi ussufiwtampnte
eceezionale, sicché, per eviiare il frazionamento della tmiela giurisdizionale, quando il lavorators
deduce w inadempintento wnitario dell'omministrazione, la protrazione delle fottispecie vlire H
discritmine fempoyale del 30 gigne 1998 radica la giurisdizione presso il giudice ordinario anche
per il periodo anteriore a tale daia, nan gssendo ammissibife che sul madesimo rapporte abbiane a
prommciarsi due giudici diversi, con possibilita di differenti risposie ad una stessa istanza @
giustizia. (Nelia specie, la $.C., affermando N principia, ha dichiarate la giurisdizione del giudice
ordinario, anche per il periodo anteriore al 30 giugno 1998, sulla domenda proposia da aicuni
antisii e messi comunali per fa condanna dell'ente datore di favore al pagamenio dell'equivalente i
mometario dell'abbigliomento di servizio, nop pit fornite dall'amministrazione sin dall'anno /'
19907 q (’/{/'(

St ha quindi che Iz norma traositoria esprime non pia due criterd parallell e simmetrici, T
attribulivi delia giurisdizione, bensi un canone generale, che assegna alla giurisdizione del giudice
ordinario {e controversic del lavore pubblico privatizzato, ed uno a caratiere residuale, come
ectexione alla regola, che conserva ad esaurimento al giudice amministrativo la giurisdizione sulle
controversie che pongono guestioni che riguardano solo il periedo fino al 30 giugno 1998, Viene
dunque elevato a canone distintivo il criterio della “faitispecie sostanzialmente unitaria” al quale
rpetutamente hanno fatto rifecimento le pronunce del nuovo corso giurisprodenziale, quali Ie
sentenze delle Sezioni Unite n. 6102 del 15/04/20012, o n. 8520 del 29/0502012, e, in maniera ancor
pid nema, la sent. n. 20726 del 23/11/2012, che ba sancito: “/u 1ema di pubbdlico impiego
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contrativalizzalo, nel regime frunsitorio di devoluzione del comenzioms alla ginrisdizione del
giudice ordinerio, il disposto dell'avt. 89, comma 7, del dfgs. n. 163 del 2001 - secondo cui sono
anribuite al giudice ordinario le contraversic di cui all'art. 63 del decrcin medesimo refative a
questioni attinenti al periodo del rapperto di kevaro successiv al 30 giugno 1998 ¢ restano
atlribuite alta giurisdizione esclusiva del giudicr amminisirativo le controversie relafive a questioni
altinenti al periodo del rapporto f lavore aneriore o tale data - stabilisce, come regola, lo
giurisdizione det giudice ordinarie, per ogni questione che riguardi il periodo del rapporto
successivo al 30 giugno 1998 o che parziaimenie investa anche il periode precedente, ove rivulti
essere sostanziglmente unitaria lo fattigwecie dedorta in gindizio, e lascia residuare, come
eccezione, la yivrisdizione del gindice amministaive, per e sole questioni ehe ripuardino
unicamente 1 periodo def rapporto compresa entro la data suddetia”,

Yenendo ali'applicazione dei suddeni princlpi at caso oggelto del presente giudizio, appare
evidente che Ia fattispecie dedotts in givdizio possa definirsi “sostanzialmente unitaria”, atteso che i
lavoratori, provenienti dalla soppressa Cassa per il Mezzogiomo, sono staii inquadrati nei moli defla
Regiane con delibera di Giunta n. 1672 del 20-4-2001, relativamente all’intero perodo decorrente
dal 1-1-1994. Essi poi hanno ricevuto le differenze retributive muturate in tale periodo nel maggio
2003, ma senza interessi e rivalutazione monetaria, quindi hanno agito chiedendo Is condanna defla
Regicne Campania at papamenlo dei soli accessori. / /

Rispetto aifa statuizione sulle gnisdizione, pertanto, la semenza impugnala pud essere
cunfermata.

Nel merito, I"appella ¢ fondato e deve essere necahio per quanto di ragione,

Non appare corretto, infatti, it computo del quinquennio che i primo gindice ha effettuato al
fine di ritenere fondata 1"cccezione di estinzione del credito per intervenute prescrizione, sollevata
dalia resistente. , )

Invero, incontistata la collocazione tesmporale nel maggio 2003 del dies a guo di decorrenza -f,r-M/ C
del termine di prescrizione, & agevole riscontrare come il quinguennie maggio 2003-maggic 2008
non fosse ancora malurato alla data di notifica del ricorso introduttivo del giudizio, anch’essa
pacificamente individuata nel 18 aprile 2008.

I’altro canto, pacifica e, del resto, non seriameante discutibile, & la piena idoneitd defla dtuale
nolifica del ricorso ad interrompere il 1emmine prescrizionale, giusts il chiaro disposto dellar. 2943
s.C

Tanto chiarito, si pud panire dall’incontestaie ricostruzione dei fatti defineata nel ricorse
introduttivo, dunque pud sitenersi pacifica wra Je parti la provenienza deli'appellante dal personale
Casmez, 1a adozione della delibera n. 1672 in data 20.4.2001 per Vinquadramento nei aoli regionali,
la sussistenza di differenve retributive ascrivibili al periode compreso tra il 1 gennaio 1994 ed 3 3}
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leghio 2001 cd il pagamenio delle stesse soltanto nel maggio 2003, tale ricostruzione, infati, non
sollanto non & stata espressanicnte contestuta dalls Regione, ma costituisee il presupposio di fatto
sul quale € articotata anche la difesa dell*snte Iocale.

Per contro 1) fiweme deciderddnm & costituite dalla individuazione deita data dj maturazione dej
erediti in questione poiché e paste appeilante sostiene che la natura del credite medesimoe ne
detennini fa materazione slla scadenza del periodo di paga laddove la Regione sostiene il detio
cffetto derivi dalla adozione del provvedimento di reinquadramento.

Ad avviso della Corie ¢ fondata Ia ricostruzione ofterta dalla difess dell’appellanie,

L'srt. 147 del D.P.R. 6.3.1978, n. 218 ~ Testo Unico dalle tegpi sugli Interventi nel
Mezzogiomo -  all’art. 147 prevedeva, infatly, che “il personale periferico della Cassa per il
Mcezzogiorno ... & trasferito alle Regioni, con decreto del Minisira per gli interventi straordinari net
Mezzogiomo, sentite e Regioni interessate, Esso conserva i diritti aoquisiti sotto forma di assepno
personale assorbibile dai futuri wiglioramenti, ai sensi del terzo e quarto comma deffar. 12 del
decreto del Presidente della Repubblica 28 dicembre 1970, n 1079, ¢ comungue le posizioni
economiche e di carriera, nonche la complessiva anzianitd di servizip maturata®,

Ll personale da trasferice, dungue, non & stato scelto discrezionalmenie, ma direttameme
wdortificato della legge, trattandosi det dipendenti addetti al'esercizio delle opere pubbliche reafizzate
daila Cassa e trasfesite - una volia entrate in esercizio - alle regioni,

Dal 1enore della cilala norma appare chisro che il provvedimento attuativo del trasferimento &
i} richiamato decreto ministeriale adotralo in data 4.8.1983.

“A. differenza di altri casi e verosimilmente proprio per l'assenza di scelte discrexzionalf non &
previsia una procedura complessa risultante, ad esempio, da un atto del'Ammiinistrazione di
provenienzs, che moita “a disposizione” il personale da trasferire, ¢ da un alto dellEme di
destinazione che inquadri gli interessati nel proprio organico. Si deve, quindi, concludere che con
lemanazione del decreto ministerinle si perfeziona il trasferimento, cioé si costituisce in capo apli
interessati fo status di dipendente regionale. Cid non di meno, alla Regione compete pur sempre il
potere - dovere di adottare gli indispensabili provvedimenti per definire Ia posizione dei nuovi
dipendenti nell'organico regionale; ma si traita di adempimenti dovuti e stretlamente conseguenziali
allatto di {rasferimento, non neccssari per Vefficacia di questultimo “{eosi testpalmente in
malivazione Cons. Stato, sez. 1V 28.9.1998 n, 1229).

Del resto, Ia siessa giurisprudenze del Consiglio di Steto invocata dalla Regione opera una
netta distinzione tra it caso jo cui il diritto all'inquadramento discenda dalle logge con carattere
meramente ricognitivo def provvedimento dell’ Amminisirazione ed ipotesi jn cui il provvedimento
siesso abbia caraticre costitulive escludendo il diritto agli accesson sultanto in guesta wltima jpotesi,



Pt Nl %) {hlet S0 'Y B b W Vul-"f-’ll LB ]

RG n. 20

Con precipuo riferimento agli accessori del credito, si evidenzia che la Curle costituzionale,
con la sentenza n.82 del 27 marzo 2003 ha ribadito che “in riferimento aghi artt, 2, 3, 24, 35 e 36
cost,, non ¢ fondata ia questione di Jegittimita costituzionale dellars.2? comma 36 123 dicembre
1994 1,724, nella parte in cui prevede che il divieto di cunulo di mteressi ¢ sivalnazione posto
dall’art.16 comma 6 1.30 dicembre 1991 1412 s applica anche al’ipotest di ritarda nelfn
corresponsione degli emolumenti di natura retribotiva spettanti ai pubblici dipendenti, in quanto,
premesso che il meccanismo di curmulo di interessi e nivelutazione monetaria, di cui all’ar, 429
comma 3 ¢.p.c., non pud fitenessi costituzionalizzato neanche dopo la dichisrazione di illegittimita
costituzionale defl’ar.16 comma 6 1, n. 412 del 1991, essendo il Jegislatore Ubero di sostimire quel
meccanismo con altra, reslando ferma la necessitd di riconoscere 8l crediti di lavoroe un’effeitiva
specialita di tutcla rispetto alls generalita degli altri credid, la p.a. conserva pur sempre, anche in
presenza di wn rapporic di lavoro ommai contratiualizzal, una connotazione peculiare, sotto il
profilo delle conformazione della condotta cui essa & tenuta durante lo svolgimento del rapporic al
tispetto dei principi costituzionalt di legalitd, radonalita e buon andamento, cuj € estranea ogsi logica
speculativa, sicché, non esistendo la necessita di predisporre per il datore di lavoro pubbiico le
medesime remore 2linadempimento previste per il datore di levoro privalo, deve escludersi Ja
omogeneitd di situazioni e quindi la passibilitd di un utile refitonte. Del resto, poichg lg disciplina
censurata prevede per ghi accessori dei crediti di lavore pubhlico una tiscipling commque
diversificata. fispelto a quela dei crediti comuni, risulta assicurata anche la tutels della ginsts
retribuzione, mentre # parametro dell’art.24 cost. non & evocabile con riferimento 2 norme
sostanziali ¢ le censure riferite ai restanti parametri (ait. 2, 4 2 35 ¢ost.) si risolvono in una diversa
prospetiazione di quelle esaminate” (cfr. altresi, Corte cost. 2 novembre 2000 n.459),

Le spese del giudizio seguono fa soecombenza e si fiquidanp in dispositivo.

P.QM,

La Corie cosi provvede: 1) sccoglie i'appelio per quanto di ragiong e, in parziale tiforma delly
sentenza impugnata, condanna Ja Regione Campania al pagumento in favore dell’appellanie deliz
maggior somma tra rivalutazione monetaria ed intercssi legali maturati sulla sone capitale
dsll’1.1.1999 fino al maggio 2003, olire injeressi come per legge sino 8l saldo effettivo; 2) condanna
la Regione Campania &! pagamento delle spese del doppio grado, che liquida in favore dell’appellante
in complessivi euro 1.200,00, di eui euro S00.00 per onorari, oltre Iva e cpa come per legge per il

N Bl B b

986/2011

In riforma della impugnata sentenza, pertanto, deve dichiararsi il diritto della parte eppellantea i
; pcrceplre gli interessi sl saggio Jegale ¢ 'eventuale maggior danng ex art, 16 della legge 412/199)
+ sulla somma corrisposta a titolo di differenze stipendiali per if periodo 1.1,1994-31.7. 2001, dalila data [
. _giﬂgprgenza del eredito sino &l maggio 2003, epoca dell effestivo pagamento, v&,

/]
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primo grado, & in complessivi euro 2,000,00, oltre Iva e cpa come por lepae, per il presente grado
con distrazione; 3} conferma per il resto la sentenza impugnata

Napoli, 15 gepmaio 2015
11 Presidente
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REGIONE CAMPANIA_ in bersona del Jegale rappresentante

Pro rmpore, con sede iy
Napoli alla via 5. Lucia N, 83




Sentenza Corte d'Appello di Napoli -Sez. Lav.-

Numero 341/2015
Dipp. Ferrante B. Migliaccio G.

Avv.to Francesco Monetti

Diritii e onorari  1° e 11° grado di giudizio

CPA

IVA

TOTALE FATTURA
RITENUTA

NETTO A PAGARE

4%

22%

20%

3.200,0C
3.200,00
320000 128,00
3.328,00
3.328,00 732,16
3.200,00 640,00
3.420,16



Giunta Regionale della Campania

Dipartimento delle Risorse Finanziarle,
Umane e Strurmentall

Birezlone Generale per le Risorse Umane

Unita Operativa Dirigenziale 04
Contenzioso del lavoro in cotlaborazione con
I'Avvocatura regionale - Esecuzione giudicat

Ufficio Disciplinare

REGIONE CRUPANLA
Proi. 2016, B@51518 27/01/2016 13,28

Kils + 001404 UOR Conlgnxizua Jevars Sn entl...
MoL. © 531403 UDD Siedc aivridize ed dnquadr.,.

Isandflen - F.1.28. Frucicala 1 4 do) 2PL6

[ IIHI'I

Paginaldi}

Dip. 55 - 0,G, 14 - U.0.D, 04

Napoli 27/01/16

Al Dirigemte della U.Q.D. 03
tato (itnidico ed Inquadramento

N

Oggeito: Relazione da allegare al riconoscimento del debito fuori bilancio incrente
la sentenza di condaina dells Corte di Appelio di Napoli n.341/2015
Ferrante Bruno Francesco, Migliaccio Giovanni ¢/ Regione Campania

Per otlemperarc alla disposizione prot. n. 13919/UDCP/GAB del 09/09/2015 del Presidente della
Giunta Regionale ¢ quindi consentire allo serivente Ufficio la definizione del pl(n.edimento di
riconoscimento del debito [uorj bilancio inerente Ta sentenza in oggctio indicata ¢ che si aflega alla
presente, si chiede di fornire Je notizie idonee per soddisfare la richiesta comenuta nella suddetla

nota.

i
8
Il Dirigente,

dott. Bﬁpaa iDey \im;/prs

e Sy

_,_._-

Vig Santa Luciz n.81 - 80132 - Napoli - tel,081.7962251/2198/2221 -
brunc. defilippls@regionc.compania.it
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Dipartimento delle Risarse Finanziavie,
LUimane e Struneniali
Direzione Generale per le Risorse Limane
tmitd Operaediva Dingenziale
Stute Giuridico ed Inguadramento del personale

REGIONE CAMPANIR Al divigente della UQD oy
Contengivso del Lavore in
Prot. 2016, 0131231 25/02/201¢ 08,33 eoffaborazione con lAvvocatura Regionale

MIA4. t BES403 UOD Sipto Riurldien od Imgusdr... . B SRR
Esecuzivne giudieati - Tifficio Disciplinare

1L n. Fauelenlp : 4 det ZM4E della Direzione Generale
. L1 o0 Fau

AN vl s U

SEDE
Oggetto: Sentenza Corte d'Appelle di Napoli n. 341/2015
Relazione du allegare alla delibern 03 riconuscimento del debite fuori bilancio

faa, ' $51484 UAD Contunzloor laveso 4n cell, ..

In riscontro alla nota prol. 37514 del 27/1/2016 ed in conformita alla Direltiva Presidenziale
prot. 13919/2015. si fornisce una sintetica relazione defla vicenda fatruale alla base della decisione in
oggcito.

I dipendenti Ferrante ¢ Migliaccio, tasferiti afla Regione Campama a seguito dello scioglimento
defla Cassa per il Mezzogiorno nell’anno 1983, e lormalmente inguadrati soltanto nell’anno 2001
insieme al restaie contingente d&i personale, adivano il Tribunale di Napali per il mancato
riconoscimento di interessi e rivalutazione monetaria sulle somme tardivamente carrisposte. nel
maggio 2003. & titolo di differenze retributive spettanti dall’{ gennaio 1994 (decorrenza della Legge
[inanziaria per il 1994) alla data di effeuive inquadramento.

11 Tribunale di Napoli. in accoglimento defle eceezioni sollevate dalla difesa regionale, rigetiava la
prelesa dei ricorrenti ritenendo inlenenuta Ja preserizione quinquennale del diviito di credito vantato.
Avversa ta pronuncia i dipendenti hanmo proposto appello. aceolto con la sentenia che qui sl esmnina
con la quale, pertanio. il Giudicante hn condamnato la Regione al pagamento in favore degli
appellanti della maggior somma tra rivaimazione monetaria ed inieressi legali maturati sulla sorta
capiale dal 1/171994 nl maggio 2003. oluc interessi come per legee sino al saldo effettivo
vondannando, allresi, la Regione al pagamento delle spese del doppio grado di giudizio.

e di P.O, 1) dirjgéfite della U.Q.D.
Di J.orenzo L}o 384 Patrizia Santi)lo
6"-"’\’ 1P On o
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Giunta Region%,

3 Campania Allegato 8
{Punto 3 de! dispositivo)

BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA — N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di detibera per il riconoscimento di debito fuori bilancic

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N° 8 /2016

DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

il sottoscritto Dolt. Bruno De Filippis , nella qualita di dirigente della UOD 04, della Direzione
Generale 14, Dipartimento 55, alla stregua dellistruttoria compiula dalla stessa Unita
Dirigenziale e defle risultanze e degli atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti
istruftoria a tutli gli effetti di legge, nonché dellespressa dichiarazione di regolarita della stessa
resa a mezzo di sofioscrizione della presente

ATTESTA
quanfo segue:

Generalita dei creditori:

Avvocato: Varriale Paclo c. f. VRRPLAG7C23F8391- Via M. Curie 25, Quarto Flegreo

Oggetto della spesa: spese di giudizio
Tipologia del debito fuort bilancio: Senienza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nota prot .n. 569289 del 20/08/2015 ( pral. n. 4289/2013 CC avw.tura) IUfficio Speciale
Avvocatura Regionale ha trasmesso alla D.G. per le Risorse Umane (14), U.O.D. 04, Ia
sentenza n. 7243/2014 della Corte Di Appello di Napoli, depositata il 30/12/2014 e notificata, in
forma esecutiva, il 14/05/2015.

La Corte di Appello di Napoli , ha dichiarato inammissibile il ricorso in Pappello della Regione
Campania avverso la sertenza n. 7324/2012 del Tribunale di Sanla Maria Capua Vetere {con la
sentenza da ultima citata il Giudice del Lavoro accoglieva parziaimente { ricorsl  delle
dipendenti Santoro Angiolina e Dello lacono Rachele riconoscendo alle ricotrenti it diritto &
percepire lindennita di disagio e di rischio e condannando la Regione Campania al pagamento
in favore delle predette della somma di €. 8.764,42 ciascuna, oltre accessori e meta delle spese
del giudizio).

O Qmﬁﬁ():
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3 Camnpania Allegato 8

Giunta Regionf%
\ {Punto 3 del dispositivo)

La Corte di Appello di Napoli ha, altresl, condannato la Regione Campania {appellante) al
pagamento in favore delle appellate (Santoro Angelina e Dello lacono Rachele) delle spese de!
grado di giudizio Ih argomento, liquidate nella complessiva somma di € 2.500,00 a titolo di
compenso di avvocatoe oltre rimborso forfetiario spese generali, IVA e CPA con distrazione in
favore defl’Avv.io Paolo Varilate dichiaratosi antistatario.

La Corie, inoitre, ha dato atlo della sussisienza dei presupposti di cul al comma 1 quater
dellart. 13 TU, approvato con DPR 115 del 2002 come introdotio dallart. 1 comma 17 legge
24.12.2010 n. 228 per linsorgenza dell'obbligo di pagamento di uiteriore imporio a titolo di
contribuic unificato,

L"Unita Operativa Dirigenziale 04, per ottemperare aile disposizioni impariite dal Presidente
della Giunta con nota prot. n. 13919/UUDCP/GAB del 09/09/2015 successivamente confermata e
integrata con nota prot.n.19163/UDCP/GABNCG2Z DEL 16.11.2015 e quindi consentire allo
scrivente Ufflcio 1a definiziohe del procedimento di riconoscimento del debito fuori bilancio
inerenie la sentenza in oggetio indicala, con nota prot. n.829518 dei 01/12/2015 ha richiesto
alla struttura competente, U.0.D.17 della Direzione Generale delle Risorse Umane, di fornire le
notizie idonee per soddisfare quanto disposto nelle predetie note presidenziall;

la suddetta U.O.D , con nota prot .n. 884016 del 18/12/2015, che si asllega alla presente
scheda, ha fornito riscontro alla suddetta richiesta.

Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a
completare Iistruttoria per il riconoscimento dei debiti fuort bilancio, redigendo ia scheda di
rilevazione di parte debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti it credito:

« Sentenza n. 7243/2014 della Corte Di Appello di Napoli, depositata il 30/12/2014 e
nolificata, in forma esecutiva, il 14/05/2015.

TOT ALE DEBITO €, 3.647,80

« Competenze per spese di giudizio Avv. Varriale Paolo €.2.647,80

» Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

altresi che:
« trattasi di obbligo di pagamento da inciudersi fra [ debiti fuori bilancio di cui alfart. arl. 47
commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivanie da pronuncia di condanna ex art. 431 ¢.p.c.;
» saranno assolli gli adempimenti di cui all'art. 23 co. 5 L. 289/2002.

ol
\‘d

;r Scheda debit fuori bilancio Avy. Vamiale T pag. 2 di3
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3 Campania Allegato 8
(Punto 3 del dispasitive)

Allega in copia la seguente documentazione :

» nota prot. n. 569288 deil'Ufficic Speciale Avvocatura Regionale;

» sentenza n. 7243/2014 della Corte Di Appello di Napoli, depositata iI 30/12/2014 e
notificata, in forma esecutiva, il 14/05/2015.

» Prospetilo di calcolo competenze legali
* nota prot. n. 829518 della U.0.D. 04
» nota prot. n. 884016 della U.0.D. 17

Napoli, 21/12/2015

11 responsgjyie della P.O.
dott. Giygghpe lanniello

D el L

Scheda debitt fuort bilancie Avv. Varriale

— o pag.3 dil |




DIP 55 DG 14 LOD 94
&&mm «@?%mm el %ﬂﬂr/&mm« Direzionc Generale per le Risorse Umanc

Slate Giuvridico ¢ Inquadramento

Ufficio Speetsle - Avvocnturn Regionale UOD Contenziose del Lavoro in collabora-
UQ)) Ambiente, Lavoro, Personale zione con ' Avvocatura regionale - Esceu-

zione giudicati - Ufficio disciplinare

6001 03 00 Via Santa Lucia, 81 _
NAPOLJ 9¢ .kt
2L

CC- 42892003 — Avv. Letizia :
Regione Campania ¢/Santoro Angiolina +I
Trasmissione sentenza n. 7243/2014

Corte Appcellio Napoli —

Facendo seguito a pregressa corrispondenza, si trasmetie, per ghi adem-
piment di competenza, copia della sentenza n. 7243/2014 della Corte di Appello
di Napoli relativa al procedimento emarginato.

fre (;

REGIONE CAMPANIA A
Prot. 2015. B568289 20/08/2815 07,29 .
Mikd, 1« Rvwocature Repionslo ﬁ‘\;‘\\:&
Ame. 1 551484 LOQ Centenzipop levaro in ealdld. - - |{:‘!‘ 3

B T ——

Via Marina, 19/C - Pal. Armierj ~ 80133 Napoli- Tel. 081 796 35 19 - Fax 081 796 37 66
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REPUBBLICA ITALIANA
IN HOWNE DEL POPOLO ITALIANO
LA CORTE D) APPELLOC DI NAPOL!
Sezioneg coptioversie Ui leynto previdenza ed assisienss

cormposia tas magistrati:

1. dr.ssa Vealzria Migliusc Presidente
2. dr.ssz Rossana Brancacoe G Goasglies rei
3.dr ssa Annd Macla Beaeduse Consighere

rainita i carcers di consiglio ha pronuncialo alludianza tel 21 102014 1a

seguenie
SENTENZA

nélla cauge civile iscritta: @l n. 3772 R G Ser Lav dalianng 2013,

varienie

TRA

RECIONE UBMPANIA n pesona det Presdenls 0 delle Grupla
fagionzle. tappta o difesa dalaww. wodesln. Lefize  gusta viosula
W
generale allé Hi per notaiv Cistming di Napoli  2leitie domjoiliala 1 Napsit.
vz § Lucizn 81 -
Appellanle k}[q

EE

DELLO 12COND RACHELA £ SANTORC ANGIOLINA. rappiesentats & difese.

REGIOMNE CAMPRMIA
Prol. 2015, o
e 033;.780 18/05/2015 108,42

VALERIN rIGL Itice

Rey : A L.C & Pyvaedturs

AR



SEMIENZA 1. /Z45/2U14 PubbL. 1 3U7 L 242,
RGn. 3772/201,

in virl( di procure 2 margine del rcoIso arodutive  di primo grado. Gallavwlo
Paole Varnale e presso  sue studic elett e dom i In Querto Flegrea, via M.
Curie. n 25
Appatiate
Dggalis: appefio avverse la séhienza del Tribunale ¢l Sante Wiaris
Capua Veirs ir funzione di Gudice del Lavero n 732472012 cel

20 122012

i g e o e

SVOLGIMENTO DEL PROCESST

Con distinh ficorss. spceessvaments punll Delle 135000, Rachefa-¢ Sanloro
Angiohnd adivano § Tribunale di 8. Wasie Capua Velere s funziong di Gudige
delLavora, aspongride 6 essere dipendérnti della Ragiong Campania assunis
ex prt. T LR, 57186 can la guakiica 6 LG suliurale” disfzccate iz Uslio
lacono presso i Comune di Trenlgly Qucanld & L Santo:a presso I Comune di
Pratz Sannia: che It Contratto Collallve Decenlralo imegralive per il personale
della Gibnta dellz. Regiane Campsna. siilslo il ©.10.2001. eveva inrodolo un
~satario accessthe’ iegato alla Pradutiwiiz Colletliva 2 ad Mcune  ndennita -
nschio, disagio. lresiena lumalione. mMansggit valpn. repesdniiia e tayoro
stracsdinacio, che. i sede di contratiazicnes decenirala. €12 stalo pravisio che il }
personale i cul zlla LR n.57/85 polease béneliciare unicmeniz G2l satario
secassDrin denvanie dal Pano di Lavoro Genarale e. siccessivamenie. con' it
CCD) del 12.7 2004, lale petsonale veniva  escllsc dalie wlia oerivanii dal

salztio accessorio. larig erposla  ineocavand A principio di parita di frattamenie
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SENIENZA . /L43/4U14 PUBDL. 1 3Uf1 212014
RGin. 3772/2013

lrex Sutti 7 dipendenti pubbiizi e convenivano @0 msdwzio 18 Regione Campania pey
sentrre accetiare 11010 dinko a parcepire il sAlavs ol ascwessono Jegslo ald
produttivitd colletiiva, oftra alVindennila di risehia e o1 disagic cen condanma
deifa Reglong at pagamanic delis soinme nel neoest inditate

N::I conlradd-tmnc- con ia Regsme mua!'ﬁenm L.ast !Ln‘la . 1l 'ln. hunsie adite.

1 et T T

con 1a sentenza in epegrait, 1nelu;:ala accoqheva parzalmenie 1 ficorsi,

S et gy daa maars e b = b e P P

Ilrmtatamente al sehﬂndo caps -:leha om '|ar“13 't@noscmdo Hjle l'tCJfrr_l’Jtl sz
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lmdemdé d disagc che- Hnd&nm:f m rssum-; e rondannancto i F‘eomne
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Campanua al pagame1to in favore dene predelte deRa somma o £ O 76442

55 P P st gty
—— e

nomrmimrre =T

c:asmne.. oltre accehqur.p wiejd. delle spesé dsl gudizg
A'werso tale senleriza ha propedlt appaic dinaady & guesta Corle la

Reoibne Catipania esponendsd i malivr che saranio de seguilo esaminal) a

deducendo linfondelez2a della decisiane gravale.

Ha cluesto perianto. in riforina della semenza impigneta. noeliare & !3;
.

domsahde avanzale dalla nicefénl) vy prinde giado. cen wiiona o spese da!

dappic grado ot gitdizin.

Ricostitutost 1| contradaittarln hapno resisits al gravams fe appellale
coritesiandone. con aticatale argameniazion fa fondaiesza e chiedendbnd i
rigedin. con viticria di spese det gudizo

Alludienza odierna ta Corte ha decist 1a cause coriié.da disposavo
RMOTIVIDELLA DECISIONE

Va. prelitunarmente. sdevaly Ynamnussitelia dell appelle pioposio daiia

-
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Sentenza .. /2432014 pubbl 1 3U7 1274,
RGn. 3772/201:

Regione Campaiua,

Dispone iavero art. 434 < pc. - nuova tzsto apphicabile. rulfons 1mOnS,
ali'aliy, d: appeilo qui in eseiie devosiake m cala 14 4 2013 - ehal ricursa
i-2ppeiig. nelle controversie i vidlena ci iavdro. deve assurE MUTHVALD ¢ ehe
la mélivazone da¥appedo deve conlerere & pena di nemmissibibita @ 1)
Fincicazione Beile parti del proveedimento che s intenda appellare 2 calle
modifiché the vengono dchiesle alia nicosirnziong 9zl fato compmio dat
gitdice di pimo grado: 23 lindisanone daile cirdoslenge Ga o denva B2
| violazione defla legge & dells loro rilevanza & {in gella deqisione wnighata’.

£ controverse i dotlring e netla gunspredenzs di mersy se la norma i
paroks intenda Wporre atfappatigaie i proparre un-verd € BIdPNo plogeto
stemative di  senienzg fordato sulle specifiche censure avanzale ne
| confrant-dellg senienza impugnala.

RAiiens ‘nuesta Coarle che pur se non  possa concordsre.  poiche
snalurerabbe la funziona del piudice di appsWe; ovon Ja lest che avalla ta
possibitda di up &ifetle sostdutivo, ad opere  delis argomentazicn: Gloposie
dellappeliante, delle pardi delle sentenza oggetio ti censuye (geralvo
lindicazione espressa delle modifiche che vergdnn fichiesie & inposta dalia
parma in esame solo pef la ncosizions ded (et & cigé ouanic ala
vatutazion deliistrutiotie jestmaniate & dotumendaist cenaments seguifo
dellinircduzions della muove disposiziong sono statt mposh onert di forma

moite datlaglish e luppelo deve essere siulluralo in moda molio pii
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SENTENZA . /24374014 Pubbl. 1l 3U7 12/ 2014
RGn. 3772/2013

arficolatd nspeflo alle nosinmiiva precedeniz  che imponeva sollanils g
speoficita des Mot di gravaime proposh
L'appeflanis dovia invere praspetiare al givkhie dat gravame un diverso e
ben delineaic percorsa fogice @ giwridico par addvenws ale concluswonrdallo
SlEssh HvanZAlE 8 cd govig fare shraverse anae Ignnal precist e defirdihl Le
Corte di Appelle di Roma {o% senl 151 2013 1 377) ha quablicalo 1 e
profii neeessart perché Jaio & appelio supel it vagho di amnrssibilily e
praifile valtivo” - cosiitvile _daji'es;sr'esm mdicaziane delle pant del
peoyvedimentd thHe s infenduno unpuunare - ‘profild argomeniauve” -
consistenle riel sugnerie ie moddiche che tiovrebliero essere apportale al
provvediments: son fguarda allz ficostrezcng del fagie - & “arofite di
causalitd” da individuarss natindicszions v rapnoro di causa ad efieltd tra
la violazione ¢i iuggé-étaé & Senunciala e I'esio dedr e
Cluesla Corle cotocordu nel rigvare che [allo ¢ appele rchreslo drlla
nugva nofviativa non possa prescndere 11 dellindicare quah padi delia
senienza si intendano sohopens al vagiis dal Gicdjce ¢ appedls m modo da
definre inequivacemenie » condiy dei gravaine 2) dallmdicare, in ordine ada
rcostruzione del fane opermla dat Giudice ¢ prime cure  la conbiagposia
Micostruzione  domandsla dsllappellsnte defing@ndd purssnnnie ¢ b
mlanie:a articolata quati modiiche aff §er valutativo delfisiritoria seguilo daf
Giadice ¢ prine grado B posiy a base dalla aecmon: anpugn@ia. o

Intendano rnchieders: 3) dal'mdyiduare. it diptto. e frcosianze menuta n

%
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SENTenza n. /24312014 pubbl. 15U/ 212

«

a

RGn. 3772/20%

conirasto atia legge {ciog  wizi dellz senienza concernanb tintasprelazione e
l'applicazione della normativa applicabde; coirelando lake ingdividuaziones
aflindicazione della loro rlzvanza e decisivitd  nelfambile dells hronuncia
ogdélto di gravame. ciof afla spepazitng di come tall cizpostanze abbhizno
irfluto sullz decisane detesmingndo la vioiazione di fegge  danunciala
diversamenie. sard appliczbie s sanzions deil matmmiss:bidd ove ! gravane
nifla ailleghl sugl erori asserilanianie commass: dal Swaige h prime Sure
nelf applicazione delle sorme o widichs erron che mon abbianc incsb sullesilo
dedla fitg

Solo stiravérsy Tadempmenlo 6 2l precs Gnen powa coanseniyss af
giugine eppelin o gervenve ad una deciche W lenygn 0 rapd
garaniendosi # rispatio del puncipio cosituzmnale delia ramonavole durata
del proces=o

Orhene, nells [altisgeciz in asams § appelianiz oon ha rispeitalo (al precetis

lnvero, # Teibinate di S Maue Capus Yele1e nalia sanlsncy gravaia ha datp
atlo 4y correllezza det rilievs avanzato Halfla Regione sullz t@rvenua, 2i
santi Gella arl, 2 D lave 165/2001, delegilicaziong della dispesziong U legge
del 1885 yrvoeata dalie rcorentr & della intervenalz tupula de contraito
colleltivo che ha gisciplinato yiersmente T mataria dela vetribuiziong. alfa
coniratiazione collsitiva niservalp dalta legge do! 2001 Ha pai menwio non,
corcedta i dierimiznie, operalo dalle stanh, adt arr 45 gigao n it‘a‘ﬁf:-!OG‘: e

ha posto un dwielo dr dscominazicne ConZzoniale”  defrindandd slla

a
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coniiztiazicne colithive tn determiazone deda iatiibuzions accesworiz. Ma
imime ritznuie che Ja scela dv essiudere dalla relsibuzione di produtiivith una
deigmunala calegoria non 8 puhga i contiaslo 2on a2 notmaiivis di rangc
Primarnd n2 con ia conlraliarone aazionalz colleling ma - n parlicolare nella
parte, che gun interessa. che ha deciso 'accoglimento def sacontn capo deiis
dostandz - ha anche evidenzisto che idit pud essere esclusa del Wwilo la
relribuzione accessona per délanmunate calegore d dipgndeny menirz
tinsane nella facells defta confrattazionz colleiva I incdulzre Ia ralnbhiziate
accessoris secondd paramelt che oon §lano STRRE@oN Alhnfemo &
siascun ambito diinlervenic.

{appellanie non ha censuraio tale Acoslsuzione ms = 2 limitalz a formulare
argomemtuzian del twits avuldé dal percase |ogico-greidice altaverss »
guale i Tribunate & pefvethlt afa decsipse omettendo di indicare quaie
patie del ragichBmenio esposto nella sentenza gravelas esso Ente wdentéase
pofte n distussiope B 1 quak tentiu e sopriulio qual fossere e
violzziont di ledge operale dat Tabunale ghuab oh esron ~u\°s:‘-:|m-365l
nelliriemrelare ed applicare l2 nonnaliva,

Peraliro & argomeniazion) esposte nelstio ¢i appells sono diverse da
guelie prospettale nelle coriparse d vosilizions della Regiune in paino
grade, nvero. suliindenniad dr risehiv & d disagio -- che esseno state
riconescilie cal Giudice di ptime cure  coslituisconc 'oggatio dei presente

gravarg - i plime ere 13 Rigione aveva ritevato che fe Arnumsitazior
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presso e quall presiavanc s&tviid 18 oI 10N avevano Mgl comumMcato
[efiethiva svhlgimento dgusile prustazton allz qusli o iant ninotlegayano il
ptefeso diritio B, in oghi casa. je dua Indedmuia non sarcabers cumulabdi:
inoltre avva dedotio che findenniid dj nschia & atiriouta per | sol gicmi di
efiethva esposiziane al nschig Ovyeld i ESENZEH 1F SETVIZD MNei ricosse n
appella. nweoe e Régione ha cosienuio che le indefnite € nschio & &
disagio vengeno afiribuite n base @ crilgnl @ condzian: che flguardano
{orgenizzaziome del singblo enie € non possono valers Der sliuiee can
erganizzazion Siversa: inchrg sarebbg fecessano che | ammisusiazione in
cul sl prests Bendzo covifitasse the le rmansioni asplitate compariang
coniua e diretls esposlzione.a risch: preguidiziaved pecla saivte e lintégiiia
personale.

Trattest & deduzioni del wito nuove o comungue  NON ajisnent alle
motivazion! posté dal gludicante & base defia sentenza WWMAVGNAlE dn punle

i prova delle manslon ¢fi2” G2¥ano dunio ahke Ingennitd (wepdcae.

Trburale gveve corétlaments rlevato eha’ la gantranazione deventraia Na

annoverata aache gh addetti & c_tampu{er' ed & pagifivo ~ olise chie. provala
per (abufes grsvarso Iaftesiato del sindacs det Comune dy Prata Sannda 2
di puelio del Comune i Taantofa Ducema — che ie islanti o utihzzine nelic
svoigimania detie piobrie MansI0Ni pET ptit th quatine ore i gAd’} Lurrce
accennd, sie pure ndireko. ali AIgomentazIont CORENE nells sanlen2a

aravata & nevenibile nefts conlestazone de) vaiore probaforio degh atiesial

Sy
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dei Comum. che safebbery generic = nulla ditgbbero sulle mansicnl
esercitale. sul giorni di effeitva présenza M semzic © &1 =fielivo usc el
compuler, ma akrsi di conigslasone der 1o generica & uon conferente
con {affetiivo conlemio dugl stiesizli dar sindac prodatli v ath e rienul
probanii daf Giudice ¢ prime clre. inolite la senlgnza & ondsia s ceAEog
eisboratt dalte ricorrentt salla Sasa Jer yami di efikiliva pressnza nsuitiant
dalle buste paga
Infiriz {appeliame coplesis la liqnlldazis;ne operala dalTribunale delle somme
di cut ai contegi brogiath talle Hobreni W quarid grroneametie i gindweania
aviebbe menio iati canlzgpi fion coniesiall laddoue w prane grado &
Regions avrebbe Vunpiigngio & corieslalo n ote 1 contegyi Totviunlal nel
ricorsa anche con dferirento alle mdenntd ds nscho e di diszggic®

Qsserva, sul punto. la Core che. nilla memona i cestituzione 1n peime
grado nel precadinianto promosso da Samiore Angioling, fnon & cantenmia
alouna contestazione U@ cdnlegy’ mentre nelly memaria dapositala nel
procedimenio inctauiate dali alita ncorgote. € contenuiz 80l 12 frase del
fulie genarca, "l npuynand i conieggr fonnulait nel rcois’, s&nza. alkwna
specifica congslaziohz Non v & sesia aunque <site aricolate deddziont !_’%7
pertanto dat uio chges famiutale  sueslo grado @ ordmg @ Lnkegoi dei
dovulo.
Wiove, e guindi inammissibile in queste grado. & anché b riievo che i

grudice  aviekbe erioansmEie ACONOSLIND R dennitd sullzs bHse pe
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conlegdi eleborati per it penado 20012007 nente 8 voci relnibutive gano
state chieste’ sglo reislvamente ai periodo 2004.2007. In ogm caso €
agevole oss@vare che, anche e nolie conciusiom der ricors? deposial
dalle’ laveratiici. & wndicate 1| oariedo 2004-2007 tultawa ja somma pehigsts &
nuglls risuliiznte ¢ai contegg per gl annl dgt 2001 at 2007 & al punio § da
ticors! sono nalticamenie indicatt gl annin relazione ai guall @ avaniata ia
prelese in ougella. Evidenigments Cerrors finalz & steto detenminate dal fallo
the nel néorsa era chiesio anche I salario aucessono (domanda non accella
da) Tribunsle) solo per gii anry 2004-2007,

L'appelio. priva dr qualsizsi effeiiiva e puntuale contastezwne deiiler logico
valutaino posto a fondéimentd delle sentenza mpugnata. dave. alja slregewi
di tal riliew, essere dichiaralo mammussibiie con consegusnie: condanna
deleppeliinie al pagamento. cells spase ge! presenle grado dat giudizib
liquidale come da disposilive

P.OL,
La Corie cosi decide

a} dichiara ingnimigsibile Tappello. }l.’?j

by eondéinnz ‘appelanie. al pagartenle, vi tavore delle appelaly.  dells

spese del preséntz grado di giudizio, che liquida nalla compilessiva somma th €
2.500.00 " a titolp dv compensy ¢i avvecalp, ofire amborsa iodetano spese
general. IVA & c.pa. con diswazione in lavore gellayv o Padlo Vatriate.

dichiaralosi antlsialario;

5,
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] da alic della sussstenzs dei presupposh 6l cut al comma 1 quates delfari. 13
T.U. apravato conD P R 115 uet 2002, come inviodotte datlart. & comma t7.
iagge 24.12.2012, n 228 pec Vinsorgenza dell pbhigo di pFgamento ¢ vltshore
impuno.a titolo di contributo undicals.

Cosi decise 1o Napali 21 1R 20173

H consigiisle rel.
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RELATA DI NOTIFICA A MEZZO B POSTA ELETTRONICA CERTIFICATA

o sottoscritto Avv. PAOLD VARRIALE {nato a Napoli it 23.03.1967), con studio in BO01Q
Quarto Flegreo {Na} alla Via Marle Curie n. 25, C.F.: VRRPLAGTC23F839|, iscritto all'Albo degli
Avvocati presso il Consiglio dell'Ordine degii Avvocati di Napoli al n. 13042 con tessera
n. AADDDA77, in ragione del disposto defla L. 53/94 e ss.mm., nella qualita di procuratore di
se stesso, in relazione al giudizio intentato dalla Regione Campania ai danni delle Sigg.re
Dello lacono Rachela e Santoro Anglolina innanzi alta Corte di Appello di Napoli, recante R.G.
h. 3772/2013

NOTIFCO
Ad ogni effetto di fegge copla informatica per immagine della sentenza formata su supporto
analogico - n. 7243/2014 emessa dalla Corte di Appello di Napoli in data 21.10.2014,
pubblicata il 30.12.2014, con formula esecutiva apposta in data 07.04.2015 dal funzionhario
givdiziario delegato Agrillo Carmine, a definizione della controversia Regione Campanhiaf
Dello lacono Rachelz e Santorc Angiolina (R.G. 3772/2013), trasmettendone copia
informatica & mezzo pasta elettronica certificata a:
1) Regione Campania, in persona del Ministro P.T,, elettivamente domiclliato presso la sede
saciale in Napolj alla Via Santa Lucia n. 81, alla PEC: urp@pec.regione.campania.jt, estratto
dallindice della Amministrazionl Pubbliche, brevemente IndicePA o IPA, consultahile dal sito
http:/fwww.indicepa.gov.it.
Infine

ATTESTO
Al sensi e per gli effetti del combinato disposto degli artt, 3-bis comma 2 e 6 della L. 53/94
cost come modificata dalla lettera d) del comma 1 dell’art. 16-quater, D.L 18 ottobre 2012 n.
179, sggiunto dal comma 19 delfart. 1, L. 24 dicembre 2012 n. 228 e delfart. 22 comma 2
del D,Lgs. 7 marzo 2005 n. 82 e ss.mm. che |l prowedimento notificato € copia per immagine
conforme all’originale da cuj é stato estratip,

Quarto Flegres {Na) 05 maggio 2013

Avy, Panlo Varriale
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ERVIFICATA: §; Notificazione ai sensi deila legze n. 33 d...

Oggetto: POSTA CERTIFICATA: i Notificazione ai sensi dellz jegge n. 53 del 1994. Sentenza
Corte Appello napoli 7243/2014 Dello lacono/Regione Campania

Mittente: "Per conto di: urp@pec.regione.campania.it" <posta-certificatz @pec.actalis.it>
Data: 14/05/2015 16:12

Ar "Avvocatura " <usQ1@pec.regione.campania.it>

CC: paclovarriale@avvocatinapolilegalmail.it

Messaggio di posta certificata

Il giorno 14/65/2015 alle ore 16;12:04 {(+8280) il messaggio

“I: Notificazione ai sensi della legge n. 53 del 1994. Sentenza Cot-te Appello
napoli 7243/2014 Dello Iacono/Regions Campania® & stato inviato da
Jyrppaec.regione.camparia.it”

indirizzato a:

paglovarriale@avvocatinapoli.legalmeil. it

us@l@oec . regione. campania.it

I1 messaggio originale & incluso in aliegato.

Identificativo del messaggin: gpec275.20138514161264,10368.07. 2. 2@pec. ac: talis.it

AR L B L LT LY

—postacert.emi - RV

Oggetto: I: Notificazione ai sensi della legge n. 53 del 1994, Sentenza Corte Appelle napoli
7243/2014 Dello lacono/Reglone Campania

Mittente: "urp” <urp@pec.regione.campania.it>

Data: 14/05/2015 16:08

A: "Avvocatura " <us01@pec.regione.campania.it>

CC: paolovarriale @avvocatinapoliJegalmail.it

Siinaltra per il seguite di compelenza.
Cordialt saluti

Ufiicio per le Relazioni con # Pubblico

_ POSTA CERTIFICATA: Natlificazione ai sensi della legge n. 53 del 1994. Senlenza Corle Appello
napoli 7243/2014 Dello lacono/Reglone Campania.eml

Oggetto: Notificazione ai sensi della legge n. 53 del 1994. Sentenzs Corte Appelio napoli
7243/2014 Delle lacono/Regione Campania

Mittente: VARRIALE PACLO <paolevarriale@avvocatinapoli.legalmait.it>

Data: 14/05/2015 11:29

A urp@pec.regione . campania.it

Io sottoscritta Avv. Paolo Verriale (C.F.: VRRPLAG7C23FB3S1), nellas qualita di
difensore di se stesso, allego aliz presente messapgio di PEC, ai fini della
notificazione ai sensi della L. 53/94, come modificata dall’art. 25 legge
183/2€11, i seguenti documenti da me sottoscritii dipitalmente: 1) Sentenza Corte
di Appello di Hapoli n. 7243/2814; 2) relata di notificaziore.

Si precisa che per Ja lettura de! file Firmeto digitalmente & necessario
utilizzare un software di verifica digitale tra quelli indicati all’Indirizzo

hitn://wwa . digitoe.gov.it/firme-glettroniche/software-di-verifica-della-firma-
-g;;al

Dlst.n.l"ltl saluti

TR NS /20
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Sentenza Corte d'Appelio di Napoli -Sez.Lav.-
Numero 7243/2014

Dipp. Delio lacono e Santoro Angiolina

Avv. Paolo Varriale

Diritti @ onorari 2.500,00
spese generali 15,00% 2.500,00 375,00
2.875,00
CPA 4% 2.875,00 115,00
2.990,00
IVA 22% 2.990,00 657,80

J o LA,

TOTALE FATTURA
RITENUTA 20% 2.875,00 575,00
NETTO A PAGARE 3.072.80

QMQ
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Napoli Gl7/12/:5

giunta Regionale della Campaunis
Dipartimenlo delle Risorse Finanziarie,

Urmane e Strumentali REGIONE CAMPRNIA
Direzivne Generale per e Risorse Urnane F'l::?t .53%}% ?3?9?18 | 01/12/2015 12,59
8 P 4 onithalave |uvore In ex1) .,

Unita Operativa Dirigenziale 04 Fsw. ¢ BSLAZS A Popu cem ermanye aln¢~ﬁdr.':
Contenziogo del lavoro in collaborazione con Elouniiics + 7.1.18.
'avvocatura regionale - Esecuzione gludicat i (1

Uificio Discplinare IR

Al Dirigente della U.0.D. 05

Rapporti cin le Qrganizzazioni Sindacali-

Adempimenti connessi all'applicazione dei contratti nazionali

& della contraitazione decentrata-

Elaborazione di proposte di CCDI-Rapporti con il CUG-Rapporti con la Conferenza
Analrale delle presiazioni

Al Dirigente della U.0.D. 17
Servizio Ispettivo-Moniloraggio assenze ¢ statistiche-
Comandi mobilita interna ed esterna

LORO SEM

Oggetlo: Relazione du allegare al riconoscimento del debito fuori bilancio inerente
la scnienza di condanna 1, 7243/2014 della Corte di Appello di Napoli
Regione Campania ¢/Santoro Angelina € Dello Tacono Rachela

Pagiza 1 il

Dip. 55 - C.G. 14 - U.0.D. 04

r

(4

Qify
Wirfy,

Per otlemperare alla disposizione prot. n. 13919/GDCPIGAR del 09/09/2015 del Presidente defla
Giunta Regionale e quindi consentire allo serivente Ufficio la definizione del procedimento di
riconoscimento del debito fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata ¢ che si allega atla
presente, si chiede di fornive le notizie idonee per soddisfare la richiesta contenuta nelln suddetta

nota.

1) Dirigenic

dOtt_ % I
L3
\4

Viz Sznta Lucie n.8] - 80132 - Mapali - 1el.081.7962291/2i98/2221 -
brunc.def:ppis@regione.campania. it

lll'bi ?&

—
-
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R5.1407

Giunta Regionale della

Campania
Direziane Generale per le Rlsorse Umane

U.Q.D. Servizio Ispetlivu - Monitorageio assenze e slatistiche -
Conmtandi - Mobilith interna ed esterna

REGIONE CAMPANIA Al Dirigente della U.0.D. 04
Prol. 2015. 0B8BAG16 1B/12/2015 13,00 Comenziose

H1HL - SRI417 UDC Srvizde Ispoitlyesdenid a.. SIEDI':

Brw, - G514 dad Caayensione laediw In cobl...
iesla ¢ L Wel 2018

Yy

OGGETTO: Rclazioune da allegare al riconoscimento del debito fuori bitancio inerente b
sentenza di condannn n. 7243/14 Corte di Appetlo di Napoli.
Regione Campania ¢/ Satore Angelina & Dello lacono Rachela

Ilewuifs

In relazione alla sentenza in oggeltn. al fine di consentire una allenta e dettagliala disamma
della guestione, & opportune precisare che la dipendente regionale Sanloro Angiolina,
mate.9041 & stata in distacco dal [3.10.1987 ¢ fino a) 31.10.2010 presso il Coyume di Prata
Sannita (CE), e la dipendenie Dello lacono Rachela, matr. 8713, ¢ stata in distacco, presso il
Caomune ¢i Trentola Ducenta (BN), dal 13.10.1987 al (3.11.2005.

La problematica investe personale regionale che, ai sensi della L.R. 57/83, & stato asscgnato
ai Comuni o Province esclusivamente per lo svolgimento i attivith inerenti Ja gestione delle
bibliolechc, con stipendi 2 carico dell’amministrazione regionale. In merito & stato ampiamente
relazionato, a seguito di specifica richicsta dell’ Avvocatura Regionale ¢ sono siale predisposte
apposite note per date corretta applicazione afle senicnze esecutive ehic hanno visto la Regione
soccombente,

Ad ogni buon fine si precisa che il personale di che traftasi ha prestato la sua atitvita in scde
diversa da quella detla Regione Campania e su disposizioni di un dotore di lavoro diverso. Tale
personale ha avuto modo di accedere al diritto di richicdere. per equitd di trattamento,
lindennita di rischio ¢ disagio contestanda il detlame dell'accordo previsio ncl contraito
collettivo integrato in sede decentrata del (2 luglio 2004 in quanto i Comuni nteressah hanno
provvedito ad assegnare ai ricorrenti le altrezzature, nello specifico informatiche, che
risultavano nelia picna disponibilitd del comune e senza aleun intervento da parte della Gionta
Regionale.

Tanto per gli opportani adempimenti di nito.

Vin S Lucin, 81 = 80132 Napoli - Tel. Q81796218334 - Fax 0817962278 ~ PEC: sorvizio.mwbhizia st pec.iz glone. compania. il



Giunta Regionsle della Campania Allegaio 2
(Punta 3 def dispositivo)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA — N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2008

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N g /2016

DIPARTIMENTO &5- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

Il soltoscritto Dott. Bruno De Fifippis , nella qualita di dirigente della UOD 04, della Direzione
Generale 14, Dipartimenio 55, alla stregua dellistruttoria compiuta dalla stessa Unita
Dirigenziaie e delle risultanze e degli atti tutti richiamati nella retazione che segue, costituenti
istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dell'espressa dichiarazione di regolarita della stessa
resa a mezzo di sottoscrizione della presente

ATTESTA
gquanto segue:

Generalita dei creditori;

Pip. Fantini Giancarlo nato a Napoli il 13/10/1963 matr. 17301 cf. FNTGR63R137839U- Ex
Dip. Martini Elisa nata a Aversa il 03/09/1941 matr.7361 c.f. MRTLSE41P43A512P- Ex Dip.
Abbagnale Antonio natc a Castellammare di Stabia Il 07/01/1950 matr, 6508 c. |
BBGNTNS0A07C1291-Dip. De Gennaro Valeria nata a Napoli il 14/05/1961 matr, 17367 c.i.
DGNVIL.RE1ES4F839G- Dip. Sammartine Gaetano nato a Agrigento il  09/08/1953 matr.
16800 c. {. SMMGTNS3MOSAOE9E

Avv.to: Marrone Massimo Via Casamartinoe 7 Melito (NA} c.f. MRRMSMS8R27F111F

Oggetto della spesa: indennita di comando, interessi legali oneri riflessi, spese di giudizio
Tipologia del debito fuori hilancio: Senienza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nota prot. n. 147571 del 04/03/2015(prat. n. §728/2013 CClAvwtura) I'Ufficio Speciale
Avvocatura Regionale ha trasmesso alla D.G. per le Risorse Umane {14), U.OD. 04, Ia
sentenza n .6662//2014 del Tribunale di Napoli, pronunciata il 12/06/2014 e notificata in forma
esecutiva, a questa Amministrazione, il 05/11/2014

[l Tribunale di Napoli, in accoglimenio della domanda attorea proposta dai dipendenti Fantini
Giancarlo, Martini Efisa, Abbagnale Antonio, De Gennaro Valeria, Sammartino Gaetano contro
I'Ente regionale, volta al riconoscimento del diritto allindennita di oui allatr. 8 comma 3, L.n.
253/90 in esecuzione della sentenza della Corte di Appello di Napoli n, 7504/2011, ha
condannato la resistente Regione Campania al pagamento della sorma di € 27.070.40 in
favore di Abbagnale Antonio, €. 32.196,00 in favore di De Gennaro Valeria, €.16.082,36 in

g

| Schedn debiti firorl bilancio Fantini +4 +Av, 0. s, pag. L did |




Giunta Regionale deila Campaiia Allegato 9
(Punto 3 del disposifiva)

favore di Martini Elisa, €.34.500,96 in favore dl Sammartino Gaetano ed € 26.503,33 in favore di
Fantini Giancarlo oltre interessi legali sulle somme predette dalla domanda al saldo.

IL Tribunale di Napoli ha, aliresi, condannato ta Regione Campania alla rifusione delle spese di
lite, liquidate in complessive €. 6.000,00, con attribuzione al procuratore antistatario.

L' Unitd Operativa Dirigenziale 04 con nota prot.n 267881 del 20/04/2015, ha richiesto alia
UOD 07 (Trattamento Economico) , e somme lorde dovute al predettl dipendenti a tilolo di
somme relative ad accessori.

La suddetta U.0.D 07, con nota prol. n.55075 del 27/01/2016 ha fornito riscontro alle suddeite
richieste comunicando F'importo degli accessori da applicare alla sentenza in parola;

Inoltre, I'Unitd Operativa Dirigenziale 04, per oltemperare alle disposizioni impartite dal
Presidente della Giunta con nota prot. n. 13919/UDCP/GAB del 09/09/2015 successivamente
confermata e integrata con nota prot.n.19163/UDCP/GABNCG2 DEL 16.11.2015 e quindi
consentire allo scrivente Ufficio la definlzione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n.57514 del 27/01/2016 ha
richiesto alla struttura competente, U.Q.D.05 della Direzione Generale delle Risorse Umane, di
fornire le notizie idonee per soddisfare quanto disposto nelle predeite note presidenziali;

La suddetta U.0.D ., con nota prol .n. 76088 del 03/02/2016, che si allega alia presente, ha
rinviato a quanto gia' rappresentato con precedente nota prot. n. 796671 del 25/11/2014.
Queslo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a
completare Vistruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parte debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:
o sentenza n. .6662/2014 del Tribunale di Napoli, pronunciala il 12/06/2014 e notificata

il 0511172014

TOTALE DEBITO €. 204.053,85

Fantini Giancatlo matr. 17301

Indennita art. 16 L. 253/90 dal 2004 al 2013 €. 26.503,33
Interessi legali dal 31/12/2004 al 25/02/2016 €, 232338
Rivaluiazione per maggior danno €. 0,00
Oneri riflessi a carico delll Amministrazione € 943378

38.260,50

Martini Elisa matr. 7361

indennita art. 16 L. 253/90 dal 2004 al 2008 €.16.082,36 }Q\
Interessi legali dal 31/12/2004 al 25/03/2016 € 200071 Ru¥
Rivalutazione per maggior danno £ 0,00

- Wt o 4 Pt o

[ Scheda debiti fuori bilancio Fantini +4 -z;:v__v‘.m___.___
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Giunta Regionale defla Campania Allegato 9

(FPunto 3 del dispositivo}
Oneri riflessi a carico dell'Amministrazione € 577946

23.871,53

Abbagnale Antonio matr, 6508

Indennita art. 16 L. 253/80 dal 2004 al 2013 €. 27.070,40
Interessi legali dal 31/12/2004 al 25/03/2016 €. 2.320,81
Rivalutazione per maggior danno €. 0,00
Oneri riflessi a carico dell'Amministrazione €. 9.548.53
38.939,74

Pe Gennaro Valeria mair. 17367

indennita art. 16 L. 253/90 dal 2004 al 2013 €. 32.198,00
Interessi legali dal 31/12/2004 al 25/03/2016 € 2.696,13
Rivalutaziona per maggior danno €. 0,00
Oneri riflessi a carico dell'’Amministrazione €._11.160,35

46,052,48

Sammartino Gaelano matr. 16800

Indennita art. 16 L. 253/90 dal 2004 al 2013

€. 34.500,96
Interessi legali dal 31/12/2004 al 25/03/2016 € 285985
Rivalutazione per maggior danno € 0,00
Oneri riflessi a carico del’Amministrazione €._11.855.89
9.316,80

Competenze per spese di giudizio Avw. Marrone Massimo €.7.612,80

Sulla base degii elementi documentali disponibili & controllati

ATTESTA Gﬂ‘:’g‘\

altresi che: \f

Scheda debiti fuori bilancio Fantini +4 +Avv. ae. 5 did
WVY. oo ! g




Giunta Regionale della Campania Allegato P
{Punio 3 def dispositivo)
» ftraltasi di obbligo di pagamenlo da includersi fra i debitl fuori bilancio di cui all'art. art. 47
commi 3 e 5 LR. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c;

s saranno assolli gli adempimenti di cui all’art. 23 co. 5 L. 289/2002.
Allega in copia la seguente documentazione :

Nola prot. n. 147571 deli'Ufficio Speciale Avvocatura Reglonale

sentenza n. .6662//2014 del Tribunale di Napoli, pronunciata il 12/06/2014 e nofificata i

05/11/2014

« Prospetto di calcolo competenze legali

» nota prot. n. 57514 della U.0.D. 04

« note proi. nn. 76089 e79667 1 della U.0.D. 05

Napoli, 04/02/2016
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Ufficio Specinle -

Avvocatura Regionale
VOB Ambicnte,

Lavors, Personale

60 01 03 Do

REGIONE CANPANIA
Prot. 2015, 8147371 94/63/2015 18,12
H
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DIP 55 DG 14 UCD 13

Direzione Generale per fe Risorse Umane
Stato Giuridico & Inquadramento

Via Santa Lucia, 81

NAPOQI )

CC- 8931-8728-4187/13, 1694-682-1594-1595-1694/14 - Avy. Di Lascio

Ricorso per differenze retributive.
Trasmissione sentenze.

Facendo seguito a pregressa corii sp
la presente, copia delle senlenze, rese nei p

oudenza si trasmetiono in allegato al-
rocedimenti indicati in tabella:

[ Nome

Sentenzs Antor.Gindiz.
D'Brrico Giuseppe +alf 5365/14 Trib. Napoli
#aiitini Giancarlo +altg 6662/14 Trib. Napoli
Paparo Mauro Filomaring 41 5331/14 Trib. Napoli
D’ Antonio Gaetano 8762/14 Trib. Napolj
Pinto Maria Luisa 9367/14 Trib. Napolj
De Martino Carig 8763714 Trib. Napoli
Cioffi Antonio 8761/14 Trib. Napoli
D’Antonio Gaetano 8762/14 Tnb. Napoli |

Tale difesa non riliene Tecessario

dell’avvocato incaricaro che si ritiene

vato e comprovaio avviso alla struttura in

di

proporre gravame come da relazionc
poter condividere, salvg diverso, moti-
indirizzo.

Si invita, perlanto, codesto Ufficio, qualora possibile, ad approntare con
sollecitudine i provvedimenti dj liquidazione delle somme ivi indicate, onde evi-
tare ulteriore ageravio di cogli per PEnte devivante da azionamento di procedura

csecutiva,

fre

—m——

Avy. Pasyyfale D'Onotrio

Via Marina, 19/C - pal, Armieri -

80133 Napoli

Tel. 081 796 35 13 - Fax 081 796 37 &6
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TRIBUNALE. Dl NAPOLY

ione Lavoro @ Pre BUNA ‘E DI NAPOL] ?“ E '
1, Sezion N STUDIO LEGALE ASS0GIATO
Pacciate 0. e E LAVORO MARRONE & MAISTO
_— 1e Shgreeeene . Via Casamarting n°7
Richieden RATIS UBBLICA ITALIANA TelfFax 0817114931 £ 0817411220
ografia G o 80017 - Melite di Nopeli (NaJ
L 1 :1&.533} >R In nome del popolo ifaliano Partita IVA: 05373701217
- ‘Lr(. -
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Napoli in funzione dj giudice de! lavorn df, Maria Gaia Majorano udite le
conciusion} dellg Parll, precisale alfudienza odierna e sentita Ia discussione orals, pronuncia la
Seguente sentenza nella causa vertente

TRA
Gianearlo Fantini, FElisg Martinl, Antonio Abbggnale. Valariz =_— 5 gm?g%%am YAmmarting
Wl mappresentall e difesi dalf Ay, Massima Marronelcon Chplottalim]

rcorrant
E
Regionhe Campania in persona del legals rappr. p.i.
=Ganvenute—contumace

Svolgimento del pracessa,
Con separsti ricorsi funitl per connessione oggettiva 'e parzialmente soggettiva, | sicorrenti In
epigr_afe, premesse di aver ottenuto can sentenza N 7504/2011 della Corte di Appello di Napoli
passata in giudicata, il riconascimento de} proprio diritto & perceplre I'indennita di cu/ ail'ar,18
L.253/80 a decorrere da gennaio 2004 e |3 condanna In via generics della Regione sl pagamento
dellindennita suddetta, chisdevang sulla base df dettagliati conteggl allegati afla domanda di

lettura.
Metivi deila decisione.
La domanda & fondata e va accolta. Si tratia, infatti, di semplice quantificazione conseguenis a

sentenza di condanng generica emessa dalla Corte di Appello di Napol , sez Lavors e Previdenza
n.7504/11,

viene cos] determinata come in ricorsa, Gompetono Inokire sy tali somme gl interessi legali dalla

data della domanda giudiziaria al soddisfo, 3? E?é%

paginal di 2

Sentenza f1, 6662/2014 pubbl. il 16/06/201¢
; e RGn. 23671/2013

o Mlus] o

Emesso Da: POSTEGOM CA2 Serialg: 78172

Firmals Da: MAIDRAND JMARIA GAlA



Sentenza n, 6662/2014 pubbl. il 16/06/201
: * RGn 23671/203

Le spese del giudizio seguono Ja soccombenza e sj liquidano come da dispositivo,
P. Q.M.
1) condanpa ta Regione Campania af pPagamento;
- della somma dj &uro 27070,40 in favore dj Antonio Abhagnals
- della somma dieurg 32196,00 in favore di Valeria De Gennarp
- della somma di euro 16082,36 in favors df Elisa Martini
defla somma di euro 34500,96 in favore i Gastano SAmmartino
della semma dieurg 26503,33 in favore dj Glancarlo Fantini
oltre interessj legaii sulle somme predetie dalla domanda gl saldo;
2) condanna inolire || Convenuto alla rifusione delle Spese di lite, che si liquidano in complessive
euro 6000.00 con attribuzione aj Procuratore antistatario

Napoli, 12.6.14 il giudice

pagina2 oj 2

@ Fituatn Da: MAJORANG JARIA GALA Emassa Da: POSTECOM Ca2 Seriaty:
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Relata di notifica

Si notifichj a:

REGIONE CAMPANIA, in persona del legale rapp.te p.i,,

dom.to per la carica alla
via 8. Lucia n,8] -

NAPOL]I, per legale scienza,

Frdgi
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Sentenza del Trib. di Napoli -Sez. Lav.-
Numero 6662/2014

Dipp. Fantini Giancarlo ed altri

Avv.to Massimo Marrone

Diritti e onorari 6.000,00

6.000,00
CPA 4% 6.000,00 240,00

6.240,00
IVA 22% 6.240,00 1.372,80
TOTALE FATTURA
RITENUTA 20% 6.000,00 1.200,00

NETTO A PAGARE 6.412,80
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— Dip. 353 - D.G. 14 - 1.OD, 04

Napotii 27/01/16

Giunta Regionaile dellag Campania

Dipartimento delle Risorse Finanziarie,
Lmane e Strumentali

Direzione Generale per {e Risorse Umane

REGIONE CAMPANIR
Pral. 2016. B@57514 27/31!2@15 13,286

Unitd Operatlva Dirigenziaie 04 G114, 1 GALADA URD Comienelvas Invere in sal).
Contenzioso del lavaoro in collaborazione con Azt 1 GB14DS 190 Rapp cen eramenis sind-Adas.. .
l'Avvocatura reglonale - Esecuzione gludicati Clauclilen 1 9,

i s

Al Dirigente delfa U.O.02. 05 21 d{b
Rapporti cin le Organizzazioni Sindacali- N
Adempimenti connessi all'applicazione dei contiaili nazionali %L
¢ della contrattazione decen!rata-
Elaborazione di proposte di CCDI-Rapporti con it CUG-Rapporti con la Confersnza
Analvafe delie prestazioni

Al Dirigente della U0.0.D. 17

Servizio Ispettivo-Monitoraggio assenze ¢ statistiche- . 7
Comandi mobilita intema ed estema

2Ha]w.

LORO SEDI

Oggetio: Relazione da allegare 2l riconoscimento del debito Tuori bilancio inerente
Ja sentenza di condanna n. 6662/14/14 del Tribunale di Napoli
Fantini Giancarlo + aitri ¢/Regione Campania

Per ottemperare allu disposizione proi. 0. 13919/UDCP/GAHE del 09/09/2015 de] Presidente della
Giunta Regionale e quindi consentize allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di
ncnnnscuneulo del debito fuori bilancio inerente Ja sentenza in oggetto indicata ¢ che si allega alla
presenie, si chiede di fornire le notizie idonee per soddistare la richiesta contentta nelia suddetia
nota.

I‘(;-:-' .;' L
‘ 1 Dnigcnte i
Doti. Bruno PL ‘Fihp;}ts

Via Santa Lucis 1,81 - BO13Z - Nepoli - (el 081.7952321/2188/2221 -
bruro deflippis@regione. campania.it



Giunia Regionale della Campania

Dipartimento delle Risorse Tinanziarie,
Umane e Stranentali
Direzione Generale per fe Risorse Umane

U.G.D. 05 "Rapportl con le Organizzazioni sindacali -
Adempimenti connessi all'applicazione del contratti nazionali
e della contrattazione decentrata ~ Elaberazione di proposte
di CCD1 - Rapporti con il CUG - Ragporti con 13 Conferenza —~
Anagrafe delle prestazjon| - Autorfztazione Incarichi estern®

REGIONE CAMPANIA
Prot. 2015, 0075088 03/82/2016 12,21

Hilt . 551495 UBD Rape eer grybnix sladebdum. ..
fge, 1 551804 UOD Cenimnzlaon Jovoro 43 goll. .

Clovtlelce 3 3 1. Fouclcala ¢ %B uul 3936

A A

DIP. 55 - D.G. 14 - U.0.D. 05

Al Dirigente delta U,0.D. 84
della Direzione Generate Risorse Umane
{DIP. 55 B.G. 14 U.0.D. 04)

SEDE

Oggetto: Relazione da allegare al riconoscimento del debito fuori bilancio inerente la sentenza dj
condanna n. 6662/2014 del Tribunale di Napoli, FANTIN) Giancarlo + altri c/Regione Campania — Nota
prot. n. 57534 del 27.01.2016 - Problematica art. 16, co. 3, L, p, 253/1990

tn riferimento alla richiesta di cul all'oggetto si ritiene che la questione non verta pitt sull'en
(problematica gia ampiamente relazionata con Nota prot. n, 796671 del 25.11.2014) ma su meri conteggi
contabill di parte e che pertanto anche 1l relazionare circa il relativo riconoscimento del debito fuori

bilancio non sia competenza di guesto Ufficlo.

dott.s:}é\qn. efania Panza

Il Dirigg ?ua uoD 05

v ﬂ%é\

Via S, Lucia, 81 — 80132 Napoli — Rapporti O0.SS:: tel. 08177962161 - fax 081/7962279 - Anagrafe: 1), 081/7962069
[ax 08177982279 - Autorizzazione incarichi (ex art. 53 D, Las. n, 16572001 ¢ s.n.i.): 1e] 681/7962387 fux 081/7962279
e- mail: m.panza@maildip.regione. campania.it



Giunta Q{;;{;iomlé della Campania
Divartimcnto defle Risovse Finnzgiarie,
Unane ¢ Sormentali
Divezione Generle per e Resorse Umane

U.0.D. 05 “Rapporti con e Oryanizzazloni sindacafj -
Adempimenti connessi all applicaziona dei gontratt] nazlonski
e della contrattazivne dacentrata — Elaborazione di propesta
di CCOI - Rapperti con #l CUG « Rappernl con (a Conferenza -
Anagafe delle prestazion) - Autorizzazione incarlehi astermni

REGIONE CAHPANIA
Prot. 2014, 0796671 25/11/2014 11,24

RIML. 1 2RL40T KOO Rape S04 tcpanla »inu-tepd,
846, | 5514D4 U0 Cenbwnalaas |[supro In esld

Clawaifica 5 7.1. Cageisaie 32 dul o34

CIP, 55 - D.G. 14 - U, O.L. 05

Al Dirigente della U,0.D. 04
della Direzione Geperale Risarse Umane

(DIP, 55 D,G, 14 U.0.D. 04)

SEDE

RN OB

Oggetto; Ricorsi indennitz ex art. 16, comma 3, legge n. 2531990 promossi da ARMATO Adriana [c.c,
8724/13) ABBAGNALE Antonio {c.c. 8725/13), SAMMARTINO Gaetano {c.c. 8726/13), DE GENNARO
Valeria (c.c. 8727/13) FANTINI Giancarlo {c.c. 8728/13) ~

In relazione al ricorsi di eui all'oggetto. valt al riconoscimento dellicdennizé di comando integraciva ex_art. 16.
conma 3, L. n. 253/90, promossi da dipendentt {ed cx dipendenti) regionali comandatl presso Autoritd ¢i Bacino

regional, si rappreseata quante segue.
+

ia legge 18 maggio 1989, n. 183 (Morme per il riassetto organiztative ¢ funzionale delfa difasa del suola} disciplisava,
tra Valtre, fe Autoritd di Badno 3 rilievo nazipnale.

Can successiva feare 7 agoslo 1920, n. 253 (Disposiiont integrative alla legge a. 183/89), secondo guanta previsso
ghl'art, 16, alle wnitd di persunsie distaccate © comandale pressg fe Autorith di Bacine 3 rllieva nazionale veniva
reonoseluta, wd integrazione del trattzmento retributivo ordinaric, una ingennild a carito delle ararministrazion]
2ppareneni commisurate ai diversificat! livelll di qualificazione richiesti dzlle attivita da svolgere,

La Regicae Campaniz, con Jegge regignale o 8/1994, in tiuszione della t. 183/1989, istituiva |=_Autarith di Bacino
fegiunall,

Interveniva poi il legislstore con il D, Lps. 165/2001 che glPart. 11 {Disposizioni inspplicabili a  ceguite  dellz
sotioscrizicne di contraty collettivij prevedevs:

1. Ai sensi dell'art. €9, comma 1, secondo periode, & seguite della stipulazione Gei centratti cofletlivi per il
Guzdiiznnic 1594-1997 cessano di produrre efiolti pet tiascun ambito diriferfmerto le rorme di cui agli
tllegasi A) ¢ B) al presente decreto, <on le decarrenze Wi previsze, in quanio contenenti le disposizion:

Vie'S. Lucio, 81 - 80132 Napoli - Rapporti 00.95. el 08177962161 - fan 08177982645 Anagrafe: 1], 08117963060
fax US| 7982279 - Amtovizzazione incarichi (ex ad. 53 . Les. n 16522001 e sam.i): rel U81:7962387 fax D81 /71962754
¢- mail: n.pynza@maildip.regione.compania. it



Fspressamente  disapplicate dapli siessi contracti collestivi, Almangono salvi gli effetti di quanio previsto dalln
516350 carmmie 1 deil'articolo G2, con riferimanto alfinappiicabilitd delle norme incompatibili con quarty disposto
dala curirattazione collettiva aazipnale.

2. Pari garsonale defie Regioni ed autonomie locali, cessano di prodysre efeiti, a sepuito dells slipulazione dej

Lontratl colleitivi dells tornata 19582961, te notme rosienvie nall'allepazo €], ton le decorcenze jvi proviste.

3. Alla fine deflz tornaza contrattuale 1998-2001 per witl i comparti ed aree di contrattazione verranno
aggiornati g allegati det presanie decreto, al sensi deil'articolo 69, comma 1, ultime periodo. La contrattazipne
relaiiva alia tornata zentrattuale 1998-2001, af sensi dell'aticolo 2, comma 2, provvedera alla disapplicaziono
espressa del'z disposizioni genersli o speciati de pubblico Impiego, legisiative © recepite in decreiu del Presidente
della Repubblica, che risufizranng incompatiblif con la stipula del contratti collettivi nazionali o dei conyratt! quadro.

Tty le disposizion! contenute nell'aliegato ) all'art, 71 ©. Lgs. n. 165/2001, che cessavanc quindi 4l proderre effetti a

seguita della snstoscizione dei CCN, per il Quadriennio 1598-2001, alla letters &) & nserito anche |'art, 16, comms 3,
deila lepee n, 25341990 dallz data di effettiva ativazione dell'arc. 21 comma 3 CCNL 1998/2001 In vigore dal 1.4.1995,

it arl, 22 CCN 1998/3001 (Disapplicazivne &I disposizioni in tontraste con la cicipling contratruale sul trattamento
ecenemico, in vigore dall' 1,4.1989, prevede che:

1, Nelle Ipotesi di disapplicaziane, aj sensi dell"ar:. 2, comma 3, del D.Lgs. n, 29/93 e successive modificazion

B¢ integrazioni, di dispgsizioni lgpistative, cegalsmentari o di etti amminisirativi che. abbiana atiribuite
leattermenti economiei in coptrasta can qualll Rrevisti o cenfermati dal presente CCML., i pib elevati compensi,
assimilabili -al wattemente_fondamentate per il loro carattere df fissitd o di continuitd, eventualmente
Fercepitl dal persvnale sono riassorbiti nei Hmit degli ir¢rementi provisti dall’art.13: |a eventuale differenza
vigne mantenuta ad personam,

2. trisparmi di spesa conseguen:i allz applicazionz del comma 1, nonché quelli carrelay) alfa disapplicazicng di
disposizioni rigeardanti 1| trettamento «conomico accessoria, incrementano le risorse dell’art.15 destinate
alla pradutiiviia e slle politiche d sviluppo dellg risorse umany secondo fa disciplina dellart.17.

3. La disciplina dei commi 1 e 2 trova applicazione anche nef confrontl del persongle Inguadrato nelle
dotazionl organiche defle Autorita di bacino di riljevoe naziensle ai sensi delle disposizioni vigent, anche con
riferimento allz Indennita, tomunque denominata, prevista dall’art. 16, comma 3 delfa legre 25371950 2d In
godimento all' atta’dall‘inguadramento.

Tale csapplicaziene & richlamata anche dall'aiz. 28 de) medasimo CCNL 1998/2002 che, dajla dato di stipulazions del
suddetto CCNL, indica come inapplicablll, nei confronti de! parsonale de comgarig, tuite le norme previgenti con
esso incompatibile in resszlone al scggelti ed alle materie dailo stesso tontemplzte &, tra queste: |a disoosizione di cui
all'er:. 16, comms 3, dalla leege 253/3990 dailz data d: edelsiva attuazione del'art, 21, comma 3, del pradetto CCAL.

Calia slessa dzta {1.4,1985) tono Inapplicabili e norme emanate dal singoli entl del cernparte, in esercizio di potesta
legislativa o regalamentare, incompatibili con | CCNL, Indicati nel comma 1 dell'art 28.

Non bisogra, irolire, dinenticare yuanio disaosto dall'art, 2, co. 3, del D.Les. n, 185/2001, secondo cui

") reppord Individuoti di lovore o cui o comma 2 (dipendeati  delle smministrazioni pubbliche) sono regalati
cortrattunimente. | controtti collettivl sono stipdleti secondo | criteri ¢ fe modolitd previstz nel titolc I de) presente
decreto; | coniratti individuali devono canformorst of peincipi oi coi offorticole 45, comme 2. Uattribyzione di

LR LI

traitamenti gconopmics pup gvvenire esciusivamente medignte contratti coltertivi & sahvo i casi previsti dol commo 3-

ter e J-guarer dellorticole 40 e ie ipotesi o tutela celle retribuziont of cui olfarticele 47-bis, o, alle candizioni
previste, medionte controtd individuel Le disposizioni _di _legge, reuolomenti o atti amministrotivi _che

Viz S. Luciz. 81 - 80112 Napali - Rapporti 00,58,: 1], 08177962361 - fax 0817962648 - Anagrale; tel. 0817962969
fax DR17Y82279 .- Avtorizzazione incarichi (ex art, 33 D. Las. n. 165/200) ¢ san.i): el 08)/7962387 fax 0B1/7962734
2- neil: L parzaimaildipaegions curnpunia it



aftribuiscone, Increments retributivi non orevist!_dg_contratti cessono o avere efficacic o for datg dail'entrota in

¥igore ol rejotive rinnove, controtivale, i _trottamenti econamici ph favorevali in_aodimento sone_riassorbiti

—_—_—el o

&on d2 migdoiitd e pnelle misure previste daf sonirartd wollettivi v | risaoemi di snesa che ne consesuuno incrementone fe

=i

risorse dispopibifi per o cantrotiogione celletive”,

M fine di tornire ngni utile ad ulteriore zontribule alla materla nggetto det contenziose, va aggiunta if dettato del¥art.
2. comma 2, def CCOJ 2001 il quale recita “Af personale comandato of sersi deilo fegoe LA, n, 8 def 7.2.93 presse e
Autarité di bocino, che percepisce quento previsto dolla 1. n, 253790, vengona corrisposti soltante | comporent ger ia
partecipadiene of plone di lavare genszraoie of cuf affore, 9. Al personale dell'Autoritd di Bugino sl applicono inotire glf
arth, 31 2 32 del presente CCDH in rlferimento of queli sonp Jstitiite n, § posizien] orgonizrotive che saronno
svecessivamente ossegnate sulla base di criteri definiti dul documents di cancertozione, il valore ot ogal singole
posizione, commprensivo delle retribyziont di posizinne ¢ df risuitats, é uguble of valore media delie altre posizioni
argonizzative.”

Infire, per completezza esposiiiva, pedissequamente si riportz di seguito uno stralio dells recente sentenza cells
Corte di Appello di Napel; del 23.04.2014, in materla dl riconascimente dellindannizh di comando integrativa ex art,
16, corema 3, L. n, 253/30:

+ la flcorrente non ha dimostrate che Temmontare dellindennitd ) comandg, in sud godimenio, alla data di
entrata in vigure del CCNL 1.4.99 non era staza riassorbita dal successivi increments contrastuali ¢ cio af senst
appunio gell'art, 21 CCNL citato ¢ del comma 3 dellart. 2 dal D.Lgs. n. 265/2001;

¢ Non @ applicabile 1a deroga di cul agli artz. 71 del D.lgs. n. 165/2001 e 21, comma 3, CCNL citato perché ks
disposizione riguardava lo Autorita di Bacing Mazionall & non Reglonali, con la conseguenza che lp materia,
per & Auzoriti Regﬁonali, restave regolata dall"art. 2 del Digs, n, 165/2001 che vieta Fattribuzione o
trattamenti econamici al d fueri della cantenttazione tollettiva o alle condizionf previste mediante contratti
ihdividuali ¢ dall'art. 21, comma 1, del CONL citaro;

¥ In data 30.09.2002 a sepuite dell'incontro tra Assessorao alle Risorse Limane @ § sepretari deffautarits di
Bacino, con apposita verbale, veniva stabillto che I'erogazione dellindennita di cui all’art. 16 L. 253/90
sargbbe stata erogata fino al 22.12.2002 e dai‘1.1.2003 g sospensione di tale indennitd sarebbe siata
compensala con I'assegnazione & favore delie Autoritd di Bacino di un Fonde, commisurato al numerz dei
dioendenti assegnati 2Ha data del 30.04,2002. Tale verbale & staln successivamente rece pito anche dall*art, §
c. 1 def CCDI siipulato in data 12,7.2004 glusta detibera ¢l G.R, n. 1467 dai 23.7.2004;

o

4 In canclusione pué affermarsi cha [a ricurrente non sveva piv il diritte all'indannita In guestions dall'1.4.99, &
carice d2lla fegione, nonostanie questa avesse centinvato ad grogarla fino af febbraio 2003; dall'1.1.2005
lindernlita, in virlll gzl CCOL, qualore risuitasse ancora dovuts, & stata rompensata con Fassegnazione di un
fondc cammisurate al numere ded dipandensi alle data del 33.9.2002 (ari. 5 del CCOI non riguarda infatti ls
s0ia e diversa indennitd di posizione),

Via S. Lucia. &1 - 80137 Napoli - Rappor O0.55.- tol, US1/7967161 - fox 08177962675 - Anagrals: 16l 081:7962969
fax OB 7982279 — Antorizzazione incavichi (ex ant. 33 D, Les. . 16572000 ¢ san.i) 16t 0817962387 Jux 081/7062754
¢- ailk; pLranzaf@mailcipregione campania. it




Giunfa Regionale defla Campania Alfegato 10
{Punto 3 del dispasitivo)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA — N, 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alia proposta di delibera psr il riconoscimento di debito fuor) bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N°® 10 /2016

DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

Il sottoscritie Dott. Bruno De Filippis , nelia qualita di dirigente della UOD 04, della Direzione
Generale 14, Dipartimento 55, alla stregua dellistruttoria compiuta dalla stessa Unita
Dirigenziale e delle risultanze e degli atti tutli richiamati nella relazicne che segue, costiluenti
Istrutioria a tutti gli effetti di legge, nonché dell'espressa dichiarazione di regolarita della stessa
resa a mezzo di sottoscrizione della presente

ATTESTA
guanto segue:

Generalita dei creditori:
Dipendente: Grimaldi Giuseppe nato a San Giorglo A Cremano il 11/08/1967 matr 17386
c.f. GRMGPP67M11H892Z

Avv.to Marrone Massima Via Casamartino 7 Melita (NA) c.f. MRRMSM68RZ7F111F

Oggetto della spesa: indennitd di comando, interessi legali, spese di giudizio
Tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nofa prot. n. 263937 del 17/04/2015 (prat. n. 194/15 CC/Awiura) I'Ufficio Speciale
Avvocatura Regionale ha frasmesso alla D.G. per le Risorse Umane (14), U.0.D. 04, Ia
sentenza n .1901/2015 del Tribunale di Napoli, pronunciaia il 26/02/2015 e notificata, a questa
Amministrazione, Il 31/03/2015.

Il Tribunale di Napoli , in accoglimente della domanda atlorea proposta dal dipendente Grimaldi
Giuseppe (dipendente in comando presso le Autoritd di Bacino Regional), contro I'Ente
regionale, volto al riconoscimento del suo diritto {(gia sancito con sentenza n. 4937/11 della
Corle di Appello di Napoli) a percepire I'ndennitd di cui allart, 16, comma 3 L. 253/90 a
decorrere dat gennaio 2004, ha condannato la resistente Regione Campania al pagamento | in
favore della predetta ricorrente, della somma di € 33.052,50 olire interess| legali dalia
maturazione di ciascuna posta del eredito al soddisfo.

Il Giudice del Lavoro ha, altresi, condannato la Reglone Campania a pagare in favore del
ricorrente le spese di lite liquidate in complessivi €. 3.515,00 olire IVA e CPA e spese forfettarie
nella misura del 15%, nonché €. 259,00 per contributo con attribuzione al procuratore
dichiaratasi anticipatario.

- - s S
,!_ Scheda debiti fuori bifancio Grimaldi + Avv. I\ pag. | did

———— e o PSR




Giunta Regionale della Campania Alfegato 10
(Punto 3 del dispositivo)

L' Unitd Operativa Dirigenziale 64 con nota prot.n 423699 del 19/06/2015,ha richiesto alla
UOD 07 (Trattamento Economico) , le somme lorde dovute al predetto dipendenie a titolo di
somme relalive ad accessori.

La suddetta U.C.D 07, con nota prol. n. 49334 del 25/01/2016 ha fornito riscontro alle suddette
richieste comunicando l'importo degll accessori da applicare alla sentenza in parola;

Inoltre, I'Unitda Operativa Dirigenziale 04, per otlemperare alle disposizioni impartite dal
Presidente della Giunta con nota prot. n. 13919/DDCP/GAB del 09/09/2015 successivamente
confermata e integrata con nota prot.n.18163/UDCP/IGABA/CG2 del 16.11.2015 e quindi
consentire allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debifo
fuori bilancio inerente Ia sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n. 49334 del 25/01/2016 ha
richieste alla strutiura competente, U.0.D.05 della Direzione Generale delle Risorse Umane, di
fornire le notizie idonee per soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenziali;

La suddetta U.0O.D | con nota prot .n. 76093 del 03/02/2016, che si allega alla presente, ha
rinviato a quanto gia' rappresentato con precedente nota prot. n. 104991 del 16/02/2015.
Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a
completare listrutioria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parte debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:
» sentenza n. 1901/2015 del Tribunale di Napoli, pronunciata il 26/02/2015 e notificata il
31/03/2015
TOTALE DERITO €. 53.084,42

Grimaldi Giuseppe matr. 17386

indennita arl. 16 L. 253/90 dal 2004 al 2013 € .33.052,50
Interessi legali dal 01/01/2004 al 25/03/2016 € 298555
Rivalulazione per maggior danno € 0,00
Oneri riflessi a carico dellAmministrazione €. 11.658.56

47.696,61

Competenze per spese di giudizio Avv. Marrone Massimo €, 5.387,81

Sulla base degli elementi docurnentali disponibili e controilati

ATTESTA
altresi che:;

« frattasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bitancio di cui al'art. art. 47
commi 3 e § L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art, 431 c.p.c.,

[ Schedy debiti fuor bilancio G_r_i_gmldi +Avy. '%‘Qu(j{i pag. 2 di?:l
\

L



Giunta Regicnale defta Campania Allegato 10

{Punto 3 del dispositivo}
+ saranno assoiti gli adempimenti di cui allart. 23 co. 5 L. 289/2002.

Allega in copia la seguente documentazione ;
Nota prot. n. 263837 deli'Ufficio Speciale Avvocatura Regionale

sentenza n. 1801/2015 del Tribunale di Napoli, pronunciata il 26/02/2015 e notificata |l
31/03/2015

+ Prospetto di calcolo competenze legali
= nota prot. n. 45334 della U.Q.D. 04
* note prot. nn. 76093 e 104991 della U.Q.D. 05

Napoli, 04/02/2016

li respo ile della PO, ~
dott Gi lanniello

Il Dirigen

dott.@;;tjﬁce ilippis
e O

| Scheda debiti fuori bifancio Grimaldi + Avw, ) o pag. 3 di3|
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Dirszione Generale per le Risorse Umane
Stato Giuridico e Inquadramente

UOD Contenzioso del Lavoro iu collaboya-
zione con I’ Avvocatura regionale - Byeeu-
zione giudieati — Ufficio disciplinare

Via Santa Lucia, 8)
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Prat. CC, np. 3666/14, 8730713, 194!15’:,"2883/14. —Avv. Di Lascio

Trasmissione sentenze,

Facendo seguito a pregressa corrispondenza si wasmettono per i provve-
dimenti di Competenza, copia deila sentenze, rese nei procedimenti indicati in

[ Auto r.Gindiz, N

Trib. Nzuggl_i Lav.

 Trib. Napoli Lav,
Trib. Napoli Lav.

tabella:
I'_Nome o) Sentenza
[Lauro Bl 2071715
| Cannavale Raffacle +ali) 2179/15 §
Grimaldi Giuseppe ™~ =~ ~.[901/15"
&g@_ﬁgﬁ_ﬁﬁ_&u@_ { 10679/14

Trib, Napoli Lav.

Are

e

Via Marina, 19/¢ .- Pal. Armier; — 80133 Napoli -

K

L Dmrew}’/y‘:ﬁéjm
Avy, Pa?j I ? fiio

———

Tel. 081 796 3519 - Fax pgg 796 37 66
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: i§ Qan lieve TRIBUNALE DI NAPOLI -
Il Gindice del lavoro, dotrssa Francesce Alfano, all'udienza del 26.2.2035 ha proouncisio la
segusnic
SENTENZA
nella controversia iscritta al n, 23764/14 R.G.
|
e ‘IRA
GRIMALDI GIUSEPPE, nato & San Giorgio a Cremano F11.8.1967, rappreseniato e difeso
dall’avy, Massimo Marrone - ricorrente -
CONTRO
REGIONE CAMPANIA, in persons del legale rapp.te p.t. - convenuto confumace -

RAGIONI IN FATTO ED IN DIRITTO DELLA DECISIONE
Con ricorso depositate in data 3.10.2014, ii icorrente in epigrafe, dipendente della Regione
Campunia, deduceva: di cssere stato comandato a svalgere [a proptia prestazione di lavoro presso
I"Autoritad di Bacino Regionale Destra Sele dal 27.4.1998 al 30.9.2013; che 1a Regione Campania
glt ha erogato I'indennita mensile di cui all’art. 16 della legge 253/90 pait ad € 282,50 mensili solo
Tino al novembre del 2003; di aver proposto ricorso giudiziale af fine di onenere i) riconoscimento
di tale indennitd a decorrere dall’1.1.2004; che Iz Corte di Appello di Napoli, con sentenza n.
4937/11 passata in givdicato, glt he riconoscimo il difitto a percepire tule indennita.
Sulla base di tali premesse, adiva il Giudice del Lavaro di Napoli al fine di sentir condannare la
convenuta &l pagamento della complessiva somma di € 33.052,50 a titolo di indennité ex art, 16
della legge 253/20 dall’1.1.2004 al 30.9.2013, come da contegpi contenuti in ricorso, olire intevessi
e rivalutazionc monetaria, vinte Je spese di fite, con attribuzione al procuratore dichiaratosi
anticipatario.
Nonostante Iu regolare notifica del ricorso, non si costituiva Ja Regione Campania che, pertanto,
veniva dichiarata contumace. !

L.a domanda ¢ fondata. P -
Il presente giudizio ha ad oggetto la quantificazione di somme, sulla base di una precedente]
statuizione, sia pure riferita ad un periodo del rapporto di Javoro parzislmente diverso.

E* noto P'orientamento giurisprudenzisle, condiviso dal Tribunale, secondo cui nel rapporio di

durata I'accertamento contenuto nel titolo che costituisce res fudicata ha efficacia non soltanto

rispelto al periodo temporale oggetto della pronunzia, ma anche in relazione al futuro svelgimento

del rapporta.

Lestensione det giudicato ha il limite della persisienza dei presupposti di fatto e del quadro

normative di riferimento del giudizio gia definito (“rebus sic stantibus™).

Nel caso in csame, la contenuta, rimanendo contumace, non ha allegato alcuna variazione delia

situnzione dt fatto e di diritto posta a hase della precedente decisione.

Cid posta, si rileva che i conteggi elaborati da parte ricorrente allegati al ricorso sono esenti da

omissioni o vizi logici, nonché coerenti nell’elaborazione coniabile, e dunque possono porsi a base

della decisione,

Va, pertanto, emessa sentenza di condanna al pagamento di € 33.052,50, oltre intercssi legali dalla

maturazione di ciascuna posta del credito al soddisfo.

Deve, invece, essere respinta Ia domanda relativa alla rivalutazione monetaria,

i

Firrrraio Cay ALFANG FRANMCESGCE Emesse Do POSTEGOM CAD Seiialé: 86433



Sentenza n. 1901/2015 pubbl. il 26/02/2015
RG n. 23764/2014

Ed invero, anche a seguito della sentenza 2 novembie 2000 n. 459 della Corte Costituzionale ¢
ancora in vigore per i dipendenti pubblici I'art. 22, comma 36, della legge 23 dicembre 1994, n. 724
che ha segnato il superamento del regime del cumulo degh interess e della rivalutazione manetaria
cosi come previsto dall'art. 429, (I comma, cpe. Ed invero, con tale sentenza la Corie
Costituzionale ha dichiarato 1'illegittimita costituzionale di tale norma limitatamente alle parole «e
privatin,

Pertanto, [a ricorrente, lavorando alie dipendenze di un ente pubblico, aveva l'onere di allegarc e
provare che il tempestivo pagamento della somma ricunasciutagli fo avrebbe messo in condizionc
di evitare o ridurre gli effetri dell'inflazione, risultando inaminissibile una rivalutazione di tipo
automatico sulla semplice considerazione della notorietd dells svalutazione (Cass. 16.7.92, n. §624;
Cass. lav. 2.11.92, n. 11870; Cass. 19.1 1.91, n. 12381; cass. 6.9.91, n. 9369).

Nella specie nulla & stato, in proposite, né dedolto né provato.

Le spese di lite, liquidate come in dispositivo secondo i parametr: di cui al DM 55/2014, scguano
la soccombenza.

P.QM.
II Giundice del Javoro, dott.ssa Francesca Alfano definitivamente promunciando, ogni contraria
istanza disattesa, cosi pravveds:

a) condanna la Regjone Campania a pageve in favore dal ricorrente J2 somma di € 33.052,50
oltre interessj legali dalla maturazionc di ciascuma posta dei credito al saddisio;

b) condanna l2 Regione Campania o pagare in Javore de! ricoveente le spese di lite che fliquida
in complessivi € 1.515,00, oltre lva e Cpa e spese forfertarie nella misura del 5%, nonché €
259,00 per contributg unificato, con altribuzione gl procuratore dichiaratosi anticipatario.

Y In Napoli, il 26.2.2015
IL GIUDICE
doit.ssa Irancesca Aliano

Firmalo a; ALFAND FRAHNGESCA Emesse Da: POSTECOM CA3 Senail: 86130



P A L]
u n_. it L B

£ ey
L
FIOKILLE

U

.




Sent. del Trib. di NA -Sez.Lav.-
Numero 1901/2015

Dip. Grimaldi giuseppe

Avv. Massimo Marrone

Diritti e onorari

spese general 15,00%
CPA 4%
VA 22%
TOTALE FATTURA

RITENUTA 20%

Contributo Unificato stabilito in sentenza
TOTALE FATTURA 5128,81 +
NETTO A PAGARE 4.320,36 +

3.515,00
351500 ___ 982729
4,042,25
4.042 25 ___]_@_1_,22
4.203,94

4.203,94 924,87

4.042,25 808,45

259,00
259,00= 5.387,81
259,00 4579,36

s
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Nepoli 25/01 748

Siuntz Regionale della Campania
Dipartimento delle Risorse Finanziarie,
Umane e Strumentali
Direzione Generale per le Risorse Umane

Unitd Oparativa Dirigenziale 04
Contenziesc del lavoro in collaborazione con
I'Avvocatura regionale - Esecuzlone gludicati

Ufficio Disciplinare

i
- . b
Al Dirigente defla U.O.D.OS 4
Rapporti cin le Organizzazioni Sindacali- | 4
Adempimenti connessi all'applicaziene dei contrati nazionali \{);

¢ deila contrattazione decentraig-

Claborazione di proposte di CCDI-Rapporti con il CUG-Rapporti con la Conterenza
Analrale delle prestazioni

sr;’.ﬁ:
!

Al Dirigente della U.0.D. 17 .
Servizio Ispertiva-Monitoraggio assenze e statistiche- cef:'ygy\.:
Comandi mobilita interna ed esterna o

REGIDNE CAMPANIA L ORO SELI :‘
34 25/01/2018 11,52 |

ro tavure in enlkl,

. 609493
"1'; ? le sq.za?n}auno canl enzl=

136, 1 551406 UTA Repr ©an pryonia cindsAdnm. .

A

Oggetto: Relazione da allegare al riconoscimento del debito fuort bilancio inerente
di condanna n. 1901/2015 del Trihunale di Napoli
Grimaldi Giuseppe c/Regione Campznia

Per otfemperare alla disposizione prot. n. 13919/UDCP/GAR def 09/09/2015 del Presidente della
Giunta Regionalc e quindi consentire allo sorivente Ufficio la definizione del procedimento di
riconoscimento del debito fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata ¢ che si alicga alla
presente, & chiede di fornire le notizie idonee per soddisfare la richiesta contenuta nella suddetta
noeta

16,

PR

B
T

! '??fieenri ﬁ
dott. BI’U'ELQ"_BE‘!‘ \1llp4'p”i\s
i
1

Viz Santa Lucia n.81 - 80132 - Napoli - tel.081.7962291/2198/2221 -
bruno.defilippis@regione.campania. it



DiP. 35 - D.G, 14 - U.0.D. 05

Giunte Regionale delle Campania

Dipartamento delle Risorse Finanziariz,
Linanz ¢ Strumentali della Direzione Generale Risorse Umane

Direzione Generale per & Risorse Uinone (DIP. 55 D.G. 14 U,0.D. 04)

Al Dirigente della U.0.D. 04

U.0.D0, 05 “Rapporti con le Organizxszioni sindacali -

Adempimenti connessi all’applicazione dei contratti nazionali

e delia contrattaziane decentrata - Elaborazione di proposte SEDE
di CCDI — Aapporti con il CUG - Rapporti eon |3 Conterenza -

Anagrafe delle prestazioni — Autarizzazlone incarlhi esterni”

REGIONE Crimanin
Pret. 2016. pp75003 03/02/2016 12 .31

Mide. @ g5
%3jans yop RARP =an organly 21l Brung
Ane  © GBraps UOD Cantinutang Javury fm gp)

Clecet/les + 1,3, Fouc:ieny

R

QOggetto: Relazione da allegare al riconoscimento del debito fuori bilancio inerente a sentenza di
condanna n. 1901/2015 del Tribunale di Napoli, GRIMALDI Giuseppe ¢/Regione Campania - Nota prot. n,
43334 del 25,01.2016 - Problematica art. 16, co. 3, L. n. 253/1990

In riferimento alla richiesta di cui all'oggetto si ritiene che la questione non verta pilt sull’an
{problematica gia amplamente relzzionata con notz prot. n. 104991 del 16.02.2015) ma su meri conteggi
contabili dl parte & che pertanto anche il relazionare circa i relativo riconoscimento del debito fuori
bilancle non sia competenza di questo Ufficio,

Fan

L
Il Dirignte\della UCD 05
dott.ssaw. Stefania Panza

%

Via 8. Lucla, §1 - B0E32 Napoli - Rapposti O0.88.: 1el, 081/7962161 - fax 0817962279 - Anugrafe: tel. 081/7962969
fax B81/7982279 - Aulorizawzione incarichi (ex art. 53 D. Lgs. n. 165/2001 e s i): el 081/7962387 fax 081/7963279
&- mail: nupanza@matldip.regione.campania.it
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Giunta Regionale della Campania
“Dipartsments aelle Risorse Finanziane,

Umane 2 Strumentaly

Wirczione Generale per fe Kisorse Vinane

unD, 05 "Ragparti con le Organiarazioni sindacali -
Adempimenti connessi all'applicazione def contratti nazionali
e della contrattazlone decentrata — Blahorazione di praposte
di CCBI - Rapport] con il CUG - Happorti con la Conferenza «
Anzgrafe delle prestazioni ~ Autarkzaziona incarichi esterni”

REGIUNE CAMPANIA
Proi, 2015, 0104891 16/02/2015 18,57

Aitd, . sSydoc yon Resp con acyaniy Snd-Adga ..
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tlanslires - 7.1 Faucicals o

AT i i

DipP. 55 - D.G. 14 ~ i.Q.D. 05

Al Dirigente defla U.0.D. 04
dellz Direzlone Generale Risorse Umane

(DIP. 55 D.G. 14 U.0.D, 04)

SEDE

Oggetto: Ricorsi Indennit? ex art. 16, comma 3, legge n. 253/1890 promossi da SAGGIOMO Cira,
SRIMALDI Giuseppe, MENDOZZA Giuseppe, LEONE Domenico, ANNUNZIATA Vincenzo, MADDALON)
Nicola - c.c. 192, 194, 195, 195, 250 ¢ 261/2015 - Riseontro neta prot. n. 83469 del 6,02.2015 - N

In relazione af ricars! 2 cfii all'oggetto, volti &l riconoscimento dell'indennits di comando integrativa gx_art. 16
comma 3, L 0, 253/9C, promossi da dipendent (ec ex dipendentl} regionali comandazl presso Autority i Bacing

regionaii, si rappresema guranto segue,

La legie 18 maggio 1989, n. 183 (Norme per i rlasserio organizzative e funzionale della difesa del suaio) discipinava,

w32 I'altr, e Autoriza di Bacino a ritievo nazionale.

Cor: successiva legge 7 aggsto 31990, n. 253 (Disposizioni inteyeative alla legge n. 183/889), secondo quanto previsio
allart 1€ obie wnitd di personale distaccate o comandate presso le Autorits di Bacing a rilieve nazionale veniva
ritonasciuza, ad inteprazione del trattamento retributive ordinario, una indenniia a carico delle amministrazionl di
ARparienenza commisurata ai diversificati livelli di qualificariore richiest dalle attivit: da svolgere.

La Regione C2mpania, coe lepre repionale n, 8/1994, in attuazione deiia L, 183/2989, istltulva le Autorita di_Bacino

Regionall,

e v o

Interveniva poi il legislatore con 1 D, _Los. 165/206} rhe al'art 71 [Disposizicni inapplicabili @ seguito  della
sottoscrizione di conteatti collettivi) prevedeva:

Via . Lucin 81 ~ 0132 Naoli - Rapportl OO S5+ te). 08177963161~ fax 08177063279 - Anagrafe: te), 0817962969
Kan 0811982279 .- Antorizzazione incarichi (ex art, 53 0. Los. u, [65:200] s el OB LI7962387 fax 08117962279
&~ mail: m.panzsfdmaildip.regione.campaniz it



L A sensi def'art. 68, comma 1, seconda periodo,  sepuito defl2 stipulazione del contratil colieltivi per il
fuadriznnio 1994 1997, cessara oI produrre effast] per clascun aravito di riferimenio le norme or zui agli
allegati  4) e B) &l presente decreto, von le  decorrenze  jvi previste, in cuanio contenenti lg disposizion:
espressamente  disapplicste dagli stessl contratii colletrivi. Rimangano salvi gli efferti di quanto previsto dalfo
stessn comma 1 tellarcicolo 59, con riferimento all'inapplicabilith defiz norme incompatibili con guanto disposte
¢alla contraitazionz caliattiva nazionale.

4. Perit oersopaie delle Replon! ad aulonomig Ipesii, cessono di produrre_effettl, a segulto della stipulazione dei

3. Alla fine della torngta contrattuzle 1998-2001 per tutil | curnpartl ed aree di contrastazione varranno
dgprnati gl atlegati del prasento decreca, ai sersi dell'aztlcolo 89, comima 1, ultimo perigdo, La centratiazione
relative alla lornasa conteattusle 1998.2001, ai seast dell'articolo 2, comma 2, prowederd afia disapplicazione
espressa delle disposizion: generali o speciali det pukhlico Implege, legislative a recepite in decreto cel Presicense
daliz Repubbhca, che riselierannn incompatibill con la stipsla dei contraiti callettivl nazionali o dei conlratti guadro.

Tra iv disposlzioni entenute peli‘allegato £} all'art. 710 Lgs. p. 165/2003, che cestavane quindi i prodesre effeiti
seguite defla sottoscrizinne dei CCNL per il quadrienniv 1958-2001, alls letiera E} £ inserito anche l'art. 16, comma 3,
deila leage n. 25341950 dalla daiz di effettive attuazione deliart. 21 tornmn 3 CCNL 1998/2001 in vigore dal 2.4.1599.

U ars. 21 CORIL 1998/2001 {Disapplicazione ol disposiziont in contrasto con la discipling contrattuale st trattamento
wconomicn}, In vigore dall' 1.4.1989, prevede che:

i, Nelle ipotesi di disapplicazione, ai sensi delfart, 2, comma 3, del D.Lgs. n. 28/93 ¢ successive modificazioni
ed integrazioni, di disposizioni legislative, regolamentasi o di_auti amminisrativi che shbiano attribuite
lrasrament! econamici in contrasto con guelli previsti o confermati dal presentg CCIL, | piv elevati compens),
assimilabili al_trattamenzo fondsmentate per i loro carattere di fissith e di coniinuitd, eventualmente

percepitl dal personale 5000 tinssorhiti nef limtti degll incrernenti previsti daif’art.12; ks eventuale differenzz
viene mantenuta ad persoham.

2. Erisparmi di spesa conseguant| slla zpplicazinne dei comma 1, nonché quelli carrelad alla dlsapplicazione di
disposizient figuzrdanti il trattamento economico accessorlo, Incremeniana |e fisorse deflfart 15 destinate
3lla produttivith e alle galitiche di svituppa delle riserse umane secendo la discipfinz dell'art.17.

3. La distiplina dei commi 1 & 2 trova applicazions anche nei canfroati del perspnale inquadrata aelle
dotaziont arganiche delle Autoritd di bacine di rifeve nazionaia i sensi delle disposizioni vigenti, anche con
riferimento alla indenaits, comuengue denaminata, prevista dall’art. 16, comima 3 della legge 253/3990 ed in
godimento al'atto delfinquadramento.

Tale disapplicazione & richiamata snche dal|’art. 28 de! medesimo CCNL 1398/3001 che, dalla data di stlpulazions del
suddette CCNL, indica come inapplicabili, nei condrorti def personzle dei comparic, {utte le norme previgenti con
#sse Incompatibile in zeiazione ai soggetti ed alle materie dafio stesso contemplate e, tra queste Ja2 disposizione 61 cui
g!l'art. 16, canwna 3, dolla leppe 253/2990 dalla dats di effettiva attuazione dell’art. 21, comma 3, del predetto CCNL.

Baha stessa data (1.4.1999) sonp inapplicabili le norme emanate dai smpoli enti del comparto, in esercizio di potzsta
legislativa o regulomentare, incempaiibili con | CONL indicati nel comma 1 Gell’art. 28.

Nan bisogna, Inoltre, dimenticare quanto disposto dell’art. 2, ¢o. 3, del D.Lgs. n. 165/2002, seronde cui

“T ropport? individuaki di lavoro di cui af commo 2 (dipendenti  delle amministrazion] pubbliche) sonc reaolat!
contruftuaimente. | contralli collettivi sono stipulati secondo i criteri e le modalith previste nel titofo I ogl aresente
cecrelo; i conlrotti individuall devone conformorsi ol principl di rui oif'orticolo 45, commo 2. Matiribuzione di
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tattament! ecenamist phd gyyenire estloshomente medignte coniratt eoliettivi e soive | cosi previsti del comimo 3-
ier ¢ 3wguater deil'articoly 60 e jo inctesi of tutela deife retribuzion di cui all'orticolo 47-bis, o, offr concizieni
sreviste, mediante controln individuali Le disposizioni ¢ (eaar__renolomenti e ot omministrotivi__che
eiliilviscone increment)_setributivi non RIevistl_du_contratti cessone o avere efficacio 2. for dote doffentrata i
virfore doi rélative riongve controptuote. trattammmuw.gm'm_so&r@wﬁi
£on fe modolits e nefie thisure previste doi con trotzl coliettivi ¢ { rispgrmi di spesa che ne consequano incrementang je

tisurse disponibili pes io contigtrazione coflettiva™

Al fing d! foraire cgni utie ad viteriore cantributo alls materia vggetro del contenziosn, va agziunte il detsato deli'ars.
2, temma 2, del CCO! 2601 || quale recita Al personoiz ramandata af sensi delio fegge LR, n, B del 7.2.94 presso le
Aurorisa aif bacine, che percepisce quante praviste datlo L. o, 253/90, venguno corrisposti solonio | componentt! per fa
Partecipezione @i giono di lavare generots gf cul olurt. 9. Al personale delf'Autoritd df Bocino si pppllicano inoitre gii
artt, 31 ¢ 32 del presente CCOI in sifetimento of quoli sono istituite n. S posizioni organlerative che soronno
suctessivomente assegrte sulla bose di criteri dejiniti dal documento oF concertozione. valore di ogn! singolo
posizisne, comprensive delle retribuzioni di posizione e oi risultute, & uguole of vatore medic delle oltre pesizioni
arGonizzative,” )

tnfine, cer completezzn esensitlva, pedissecuamente si fiporta di seguito une siralcio defla recente sentenza delia
Corie ci Appello i Napoli del 23.99,2014, in materia di riconoscimento dell'indsanita di comando integrativa ex art.
13, cemma 3, L. n, 253/90:

* La ricorrente pon ha dimostrato che fsmmoniare dell'indewnits di cormando, in suo godimenta, alla data di
entrata in vigore del CCNL 1.4,.99 non erz stata riassorbita dai successivi increment contrattuali e cid of sensi
2ppunto delfart. 21 CONL citatn e del commia 3 dell'art, 2 dal D.Lgs. n, 165/2001;

,

¢+ Non é applicabile ia Geroga dl wui agli artt. 71 de! O.lgs. n, 165/2001 e 21, comma 3, CCML citato perche I3

disposizione riguardava e puterits di acino Nazionali e non Regionall, con & conseguenza che la materia,

per le Autoritd Regionali, restavs regolata dall'ar. 2 de! D.lgs, a. 165/2001 che vieta I'attribuviene di

irattament: economici a; di fuorl della tonisaitazione coliestiva o alle cendizioni previste mediante contrat:
individuali e dali‘p:t, 21, comima 1, ded CONL citato;

¢ In data 30,09.2002 a seguito dell'incontro tre Assessoreto alle Risorse Umang e i segretarl dell'autorita o
Bactne, con apposito verbale, venive stabilito che Ferogazione dell'indennitd di cul allart. 16 L. 253/90
sarchbe stata erogata fino 8l 31.12.2002 e call'l.1.2602 (3 sospznsione di tale Indennitd sarebbe stats
Corpeasata con I'assegnazione a favore dolle Auterich di Bacino di un Fondo, commisurato al rumern def
dipendent? assegnati glla datp del 30.09.2002. Tale varbale & st310 successivamente reeepito anche dall‘ast. 5
¢. 1 oal CCON stipulato in data 12,7.2004 gluste delibera di G.R. n. 1467 def 23.7,2004;

*+ Incondusione pud affermarsi che la ricorrente nor aveva pil it diritto all indennita in questione dall'1.4.99, a
carice detla Reglune, nonostante quests gvesse continuato nd arogarlz fing ai febbraio 2003; dall'1.1.20a2
indennitd, in virte: del CCOl, quaiora risultasse ancors dovuea, & stata compensata con I'sssegnazione di up
fonds commisurato al numero del dipendenti alla datz del 20.9,2002 {art. 5 del CCUI non riguards infatti 12
sola e diversa indennita ¢ posizinne),

(e

!l Ditjgente-gellz LOD 05
doti.sia Maria'Stetania Paaza

by
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Giunta Regionale della Campania Allegato 11
(Punto 3 del dispositivo)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA ~ N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI RILEVAZIONE DI PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N®11 /2016

DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA" OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

Il sottoscritto Dott. Bruno De Filippis , nella qualita di dirigente deila UOD 04, della Direzione
Generale 14, Dipartimento 55, alla stregua dellistruttoria compiuta dalla stessa Unita
Dirigenziale e delle risultanze e degli atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti
istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dell'espressa dichiarazione di regolarita della stessa
resa a mezzo di sottoscrizione della presente

ATTESTA
quanto segue:

Generalita dei creditori:
Dipendente: Russo Eugenia nata a Ercolano il 07/11/1958 matr. 9256 ¢,
RSSGNES8S47H243P

Oggetto della spesa: indennita art. 16 L. 253/90, interessi legali, oneri riflessi
Tipologia del debito fuori bilancio: Sentenza

Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nota prot. n. 738021 del 02/11/2015 (prat. 4751/2014 C.C.Awv.tura) ['Ufficio Speciale
Awocatura Regionale ha trasmesso alla D.G. per le Risorse Umane (14), U.O.D. 04, |a
sentenza n 7524/2015 del Tribunale di Napoli, pronunciata il 01/10/2015.

Il tribunale di Napoli in accoglimento della domanda attorea proposta dalla dipendente Russo
Eugenia volta alla condanna e al pagamento da parte dellEnte regionale dellindennita
mensile di cui all'art. 16 L. 253/1990, pari ad €. 222,08, il cui diritio & stato accertato nell'an dalla
Corte di Appello di Napoli con sentenza n. 4937/2011 passata in giudicato, ha condannato la
Regione convenuta al pagamento, in favore della ricorrente, della somma di €. 25.983,36, oltre
interessi legali dalla maturazione detie singole differenze mensili al saldo.

Il Tribunale di Napoli ha, altresi, compensato le spese.

L' Unita Qperativa Dirigenziale 04 con nota prot.n 750497 del 04/11/2015 ha richiesto alla
UOD 07 (Trattamento Economico) , le somme lorde dovute ai predetto dipendente a titolo di
somme relative ad accessori.

La suddetta U.0.D 07, con nota prot .n. 71750 del 02/02/2016 ha fornito riscontro alle suddette
richieste comunicando I'importo degli accessori da applicare alla sentenza in parola;

3
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Giunta Regionale della Campania Allegato 11
(Punto 3 del dispositivo}

Inoltre, 'Unita Operativa Dirigenziale 04, per ofternperare alle disposizioni impartite dal
Presidente della Giunta con nota prot. n. 13919/UDCP/GAB del 09/09/2015 successivamente
confermata e integrata con nota prot.n,19163/UDCP/GABNVCG2 DEL 16,11.2015 e quindi
consentire allo scrivente Ufficio la definizione del procedimento di riconoscimento del debito
fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata, con nota prot. n.750497 del 04/11/2015
ha richiesto alla struttura competente, U.0.D.05 della Direzione Generale delle Risorse Umane,
di fornire le notizie idonee per soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenziali;

La suddetta U.Q.D , con nota prot .n. 753230 del 05/11/2015, che si allega alla presente, ha
rinviato a quanto gia' rappresentato con precedente nota prot. n. 765331 del 13/11/2014.
Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a
completare [listruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bilancio, redigendo la scheda di
rilevazione di parte debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:
e sentenzan 7524/2015 del Tribunale di Napoli, pronunciata il 01/10/2015

TOTALE DEBITO €. 37.256,22

Dipendente Russo Eugenia matr. 9256

indennita art. 16 L. 253/90 dal 2004 al 2013 €. 25,983,36
Interessi legali dal 01/01/2004 ai 25/03/2016 €. 2.107,76
Oneri riflessi a carico dellAmministrazione € 9.165,10

Suila base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA
altresi che:
+ trattasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bilancio di cui all'art. art. 47
commi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.;
« saranno assolti gli adempimenti di cui all'art. 23 co. 5 L. 289/2002.
Allega in copia la seguente documentazione :
Nota prot. n. 738021 dell'Ufficio Speciale Avvocatura Regionale
Sentenza n 7524/2015 del Tribunale di Napoli, pronunciata it 01/10/2015
Nota prot. n. 750497 della U.0.D. 04
Note prot. nn. 7563230 e 765331 deila U.0.0. 05

Napoli, 04/02/2016

Il responsalife-della P.O.
dott lannieffo aiuseppe Il Dirigente
dott. B {li

r Scheda debiti fuori bilancio Russo L. . pag 2di2 J




A . DIP 55 DG 14 UOD 04
&wm ‘@%ﬂﬂm el C@?M@&aﬂm Direzions Generale per le Risorse Umane

Stato Giuridico ¢ Inquadramento

Ufficio Spcci:?le - Avvocatura Regionale UOD Contenzioso del Lavoro in collabora-
UOD Ambicnte, Lavoro, Personale zione con I’ Avvocatura regionale - Esecu-
zione giudicati — Ufficio disciplinare
60 01 03 00 Via Santa Lucia, 81 qu‘ T
NAPOIL]
REGIONE CRMPRANIA Q '-/\ &

Prot. 2015, 0736(?21 02/11/2015 67,49 e@;ﬂ

AL Avvecatwry Raplenals

ALy, 1 GEI-U4 UOD Eontongioon levees L0 eobl.. - @Q

Claaniflea I& {"\E}

[

CC- 475112014 ~ Avv, Speranza

Russo Eugenia ¢/Regione Campania -
Trasmissione sentenza n, 7524/2015

Trib. Napoli Sez. Lavoro—

81 fa seguito a pregressa corrispondenza per trasmettere, per gli adempimenti
di competenza, copia della sentenza n. 7524/2015, del Tribunale-di Napoli Sezione
Lavoro, pronunciata nel giudizio in oggetto. _ :

8t invita, altresi, a fornire, se del caso, elementi utili per un eventuale appeilo,

Qﬂﬁpi{‘d’w LTI Tﬂwm[u(k

IL DIRIGENT D 03
Avv, Pasquaie B’ Onofrio

frc
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Sentenza n. 7524/2015 pubbl. il 01/10/2015
RG n. 16063/2014

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Tribunale di Napol

SEZIONE LAVORO
I} Tribunale, nella persona del giudice designato dott.ssa Carmen Lombardi pronuncia
alla udienza di discussione del 01/10/2015 la seguente

SENTENZA
nella causa iscritta al n, 16063/2014 R.G.
TRA
RUSSO RUGENIA, rappresentata e difesa dall’avv. Massimo Marrone in virtii di
procura a margine del ricorso
RICORRENTE
E

REGIONE CAMPANIA, rappresentata e difesa dall’avv. Fernanda Speranza in virtl

di procura generale e provvedimento putorizzativo in atti
RESISTENTE

FATTO E DIRITTO

1.- Oggetlo della presente controversia € la condanna in favore della ricorrente,
dipendente detta Regione comandata a svolgere la propria prestazione presso I'Autorita
di Bacino Regionale dall'}.12.1999 al 30.9.2013, al pagamento dell’indennita mensile di
cui all'art. 16 1. 253/1990, pari ad € 222,08, il cui diritto & stato accertato nell’an dalla
Corte d'Appello di Napoli con scnienza n. 493772011, passata in giudicato, pari
all'importo di € 25.983,36, olire interessi ¢ rivalutazione.
Deduce, al riguardo, che non & intervenuto alcun mutamento nefla sua situazione
lavorativa, essendo proseguito lo svolgimento deila prestazione in regime di comando
fino al 30.9.2013 nelle medesime condizioni sussistenti al momento della pronuncia
della Corte.
La Regione si & difesa contestando le argomentazioni poste a fondamento della
richiamata sentenza della Corte d'Appello di Napoli ¢ riproducendo e medesime

contestazioni svolte in quel giudizio per negare il diritto all’indennita riconosciuta,

l
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Sentenza n. 7524/2015 pubbl. il 01/10/2015
RG n. 16063/2014

invocando il contrasto giurisprudenziale venutosi a creare su tale questione all'interno
della stcssa Corte a fronte di recent pronunce di sepgno negativo per i lavoralori e
favorevoli all'Ente.

2.- La domanda ¢ fondata e va accolta,
Con sentenza n. 4937/2011 del 28.6.2011, passata in giudicato, la Corte d'Appello di
Napoli, in funzione di giudice de! lavoro, ha statuito, per quanto intercssa in questa
sede: “..dichiara Il diritto degli attori” - tra cui figura Podierna ricorrente —
“all'indennita di cui all'art. 16 co. 3 L. n. 253/1990, siccome rivendicato con l'atio
introduttivo del giudizio, depositato il 13 dicembre 2005...",
A fronte della contestazione della Regione sull'efficacia della pronuncia accertativa per
il periodo successivo alla sua emanazione, la decisione della controversia si trae
agevolmente dal richismo alle pronunce del S.C. rese in fattispecie analoghe alla
presente (Cass. 21012/2007; 7411/2004), le cui argomentazioni appaiono a questo
giudice pienamente condivisibili.
Ha infatti stabilito la S.C.: “..nei rapporti giuridici di durata e nelle obbligazioni
periodiche che eventualmente re castituiscano il comenuto (come ad esempio in ordine
al rapporto di lavoro subordinato ed alle conseguenti obbligazioni retributive) il
giudice promumncia accertamento su una fattispecie attuale ma con conseguenze
destinate ad esplicarsi anche in futwro. Pertanto P'autorita del Lindicato impedisee il
riesame e la deduzione di questioni, tendenti alla decisione nuova di questioni gia
risolte con provvedimento definitive, ed esplica la sua efficacia anche nel tempo
successivo alla sua emanazione. Essa viene meno soltanto di Jronte a qualsiasi
sopravvenienza, di fato o di diritie, che muti il contenuto materiale del rapporto o ne
modifichi il regolamento...”.
Nella fattispecie in esame, Ia ricorrente ha dedotto in ricorso che non si & verificato
alcun mutamento nella situazione di fatto e di diritto rispetto a quella accertata.
La Regione non ha contestato tale affermazione, limitandosi a reiterare e
argomentazioni difensive gid spese in quel giudizio ¢ disattese dalla Corte d'Appello
nella pronuncia in questione, passata in giudicato, pur s¢ successivamente fatte proprie
dalla stessa Corte d’appetlo di Napoli, in diversa composizione, in giudizi analoghi.
E’ quindi agevole concludere nel senso dell’efficacia della pronuncia per l'intero
periodo dedotto in questo giudizio, avendo la sentenza dichiarativa statuito il diritto
deil'attrice, per il periodo di comando presso lautoritd regionale di bacino - ¢ dunque,

rebus sic stanttibus, per I’intera sua durata — a quel trattamento economico,
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Sentenza n. 7524/2015 pubbl. il 01/10/2015
RG n. 16063/2014

Ai fini delia determinazione del quanfum possono essere impicgati i conteggl di parie

ricorrente, in quanto neppure genericamente contestati dalla convenuta.

Sulle somme cosi liquidate decorrono interessi legali nella misura di legge, dalla
maturazione delle singole differenze al saldo; nulla, invece, ¢ dovuto a titolo di
rivalutazione monetaria ai sensi dell’art. 22 co. 36 1. 724/1994.

3.- L'attuale contrasto giurisprudenziale esistente alllinterno della Corte
d'Appelio sul diritto dei dipendent all'indennita oggetto di causa giustifica la
compensazione integrale tra le partt delle spese i lite.

P.Q.M.
I tribunale, definitivamente pronunciando, cosi provvede:

1) accoglie il ricorso ¢, per I'¢ffetto, condanna la Regione convenuta al pagamento,
in favore della ricorrente, della somma di € 25.983,36, oltre interessi jegali dalla
maturazione delle singole differenze mensili al saldo;

2) spese compensate,

(osi deciso in data 01/10/2(015.
il Giudice

dott.ssa Carmen Lombardi

Firmaio Dz LOMBARDI CARMEN Smesso Da: POSTECOM £A3 Seraif: E4061
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Glunia Regionaie deila Campanis U A

Dipartimento delle Risorse Finanziarie,
Umane e Strumentali Al Direttore della Direzione Ganerale

Direzione Generale per le Risorse Umane perle R’so';l UL

e : IMaensi iy o adh
Unita Operativa Dirigenziale 04 Ai dirigenti delle UU.00.DD.\US, 07 e {758 4/
Contenzioso del lavoro in collaborazione con Della Direzione Generale Risorse Umane
Avvocatura regionale - Esecuzlone giudicati '

Ufficie Disciplinare Loro Sedi

Oggetto: Trasmissione sentenza n. ?:‘524/201'5 del Tribunale di Napoli - Sez. Lav.-
Russo Eugenia c/Regione Campania

E' pervenuta allo scrivente Ufficio |a sentenza di cui in oggetto, trasmessa
dall'Ufficio Speciale Avvocatura Regionale con nota prot. n. 738021 del 02/11/2015.
Detto ricorso viene trasmesso in copia ai destinatari defla presente per i
provvedimenti dij competenza, mediante posta elettronica istituzionale.

In particolare si invitano i Dirigenti delle UU.00.DD, 05 e 17 a notiziare questa
Struttura circa la possibility di proporre appello avverso detta pronuncia e, al
contempo, in caso sussistano i Presupposti, di fornire osservazioni ed elementi  utii
per la difesa deli'Ente

. Al dirigenti delle UU.CO.DD, 5 e 17 st chiede di fornire relazione Idonea per
ottemperare alla disposizione prot. n. 13919/UDCP/GAB del 0S8/09/2015 del
Presidente della Giunta Regionale, utile per la definizione del procedimento di
riconoscimento del debito fuori bilancio inerente la sentenza in oggetto indicata,

Al Dirigente della U.0.D. 07, invece, si chiede di effettuare il caicolo degli accessori
(interessi legali) sull'importo riconosciuto al ricorrente in sentenza, tenendo conto
delle seguenti scadenze: febbraio € marzo 2016.

Considerate il tempo necessario per la conclusione dell'iter procedimentale de|
riconascimento del debito fuori bilancio che si esaurird nell'esercizio finanziario anno
2016, questo Ufflcio ritiene opportunc comunicare da subito alla Direzione Generale
per le Risorse Finanziarie l'importo  che risulterd necessario per l'esecuzione della
sentenza in parola, che si indica in €. 35.104,59; cio al fine del relativo finanziamento.
Siresta in attesa di cortese riscontro.

W
I&.q:x
f Il Dirigente
dott, B@i{!‘)ﬁ-‘ ilippis
N
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DIP. 55 - D.G. 14 - U.0.D. 05

Grunta Regionale della Cammpania

Dipartimento delle Risorse Finanziaric,
Umane e Strumentali
Diregione Generalz per fe Risorse Umane (DIP. 55 D.G. 14 U.0.D. 04)

Al Dirigente della U.0.D. 04

della Direzione Generale Risorse Umane

U.0.D, 05 “"Rapporti con le Organizzazion! sindacali -

Adempimenti conness) alt‘applicazione dei contratti nazionali

e della contrattazione decentrata = Elaborazlone di proposte SEDE
di CCD =~ Rapporti con il CUG - Rapporti con la Conferenza -

Anagrafe delle prestarioni ~ Auterizzazione incarichi esterni”

REGIONE CAIMPANIA
Prot. 2B15. 0753230 05/11/2015 12,37

Hl4t. : 55140% UOD Repp son organiz sindsAdas. . .
Ena. | 0Bl404 UOD Coricnrciose lavars in cull

Fsoclcolo & 12 dul 2015

T

Oggetto: Trasmissione sentenza n. 7524/2015 del Tribunale di Napoli, Sez. Lavoro — RUSSO
Eugenia c/Regione Campania — Nota prot. n. 750497 del 4.11.2015 ~ Problematica art. 16, co. 3, L. n

25371990

in riferimento alla richiesta di cui all’oggetto, si precisa quanto segue,

Sulla possibilitd di proporre appello avverso la suddetta pronuncia si ritiene che la questione in
oggetto non verta pitt sull'an (problematica gid ampiamente relazionata con nota prot. n. 765331 del
13.11.2014) ma su meri conteggi contabili di parte e che pertanto la competenza non sia di questo Ufficio,
cos) come di conseguenza anche il relazionare circa it relative riconoscimento del debito fuori bilancio.

O&@/& 6; \n\tk della UOD 05

tt S5 Stefama Panza

4
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e~ mail. m.panza@maildip. regione.campania it



Giunta Regionale della Campania

Dipartimento delle Risorse Finansiarie,
Umane e Strumentals
Direzione Geuerale per e Risorse Vimane

U.0.0. 05 “Rapporti con le Organlzzazioni sindacali -
Adempimenti connessi alli*applicazione dei contratt! nazienali
e della contrattazione decentrats - Elaborazione di proposte
di CCDI - Rapporti con il CUG - Rapporti con la Conferenza -
Anagrale delle prestazioni ~ Autorizzazione Incarichi esterni”

REGIONE CANPANIA el
Prot. 2814, ©765331 13/11/2014 11,57
RIAL. 1 BB14OL LUOD Raps cen ergenia nind-Adye. .. ol |.',-
floo. 1 555404 WOD Cenloaxlono ldvass in coll. . ) “gp{!‘-:f

5
Clansifice :+ 7.1, Fescisolo 10 da} 20ta ! f% % ?\r‘-.. K

(T

DIP. 55 - D.G. 14 - U.0.D. 05

Al Dirigente della U.0.D. 04
della Direzione Generale Risorse Umane

(DIP. 55 D.G. 14 U.0.D. 04)

SEDE

\{{ &ei‘i"’--i'(fi}
] : /
A
/

Oggetto: Ricorsi Indenﬁité ex art. 16, comma 3, legge n. 253/1990 - Riscontro note prott. nn. 744938,

744948 e 744954 del 6.11,2014

In relazione ai ricorsi di cui all'oggetto, volti al riconoscimento deil’indennitd di comando Integrativa ex art.

16, comma 3, L. n. 253/90, promossi da dipendenti (ed ex di

di Bacino regionali, si rappresenta quanto segue.

pendenti) regionali comandati presso Autorita

La legge 18 maggio 1589, n. 183 (Norme per il riassetto organizzativo e funzionale della difesa del suolo)

disciplinava, tra l'altre, le Autorita di Bacino a rilievo nazionale.

Con successiva |egge 7 aposto 1990, n, 253 {Disposizioni integrative alla legge n. 183/89), secondo quanto
previsto allart. 16, alle unitd di personale distaccate o comandate presso le Autoritd di Bacino a rilievo
nazionale veniva riconosciuta, ad integrazione del trattamento retributive ordinario, una indennlta a carico
delle amministrazioni di appartenenza commisurata aj diversificati livelii di qualificazione richiesti dalle

attivita da svolgere.

La Regione Campania, con legge regionaie n. 8/1994, in attuazione della L. 183/1989, istituiva le Autorit3 dj

Bacing Regionali.

Vi S, Lucia, 81 - 80132 Napoli - Rapporti O0.88.: tel. 081/7962161 -

fax O81/7982279 - Autorizzazione incarichi (exart. 53 D, Lgs

fax 081/7962648 - Anagrale: tel, 081/7962960
o 163/2001 ¢ s mui): tel 081/7962387 fax OB1/7962754

e- nail: m.panza@maildip.ragione campania i



Interveniva pol il legislatore con il D, Les. 165/2001 che all’art, 71 {Disposizioni inapplicabiti a seguito  della
sottoscrizione di contratti collettivi) provedeva:

1. Ai sensi clefl'art. 63, comma 1, setondo periodo, a seguito della stipulazione dei contratti coffettivi per il
quadriennio 1994-1997, cessane di produrre effetti per ciascun ambito di riferimento le norme di cui agli
allegati A} e B} al presente decreto, can Je decorrenze ivi previste, in quanto contenenti le dispasizioni
gspressamente  disapplicate dagli stessi contratti collettivi. Rimangnno salvi gl effetti di quanto previsto dallo
stesso comma 1 deli‘articolo 69, con riferimento all'inapplicabilits dell: norme incompatibili con quanto disposto

dalla contrattazione collettiva nazionale.

2. Per il personale deile Regionl ed avtongmie locali, cessano di produrre  effetti, s seguito della stipulazione del

contraiti collettivi_della tornata 1998-2001, le norme contenute nell'allegato €}, con le decorrenze ivi previste.

3. Alla fine della tornata contrattuale 1998-2001 per tutti i comparti ed aree di contrattazione verranno
aggiornati gll allegati del presente decreto, ai sensi dell'articolo 69, comma 1, ultimo periodo. La contrattazione
relativa alla tornata contrattusle 1998-2001, al sensi dell'articolo 2, comma 2, provvedera alla disapplicazione
aspressa delle disposizioni generali o speciali del pubblico impiego, legislative o recepite In decreto del Presidente
della Repubblica, che risulteranno incompatibili con la stipula dei contratti collettivi nazionali o dei contratti quadro.

-Tra le disposizioni contenute nell’aliegato C) all'art, 71 D. Lgs. n. 165/2001, che cessavano quindi di

niodurre effetti 2 seguito della sattoscrizione del CCNL per il quadriennio 1998-2001, alla lettera ) &
inserito_anche I'art. 16, comma 3, della legge n. 253/1990 dalla data di effettiva attuazione defl’art. 21

comma 3 CCNL 1998/2001 in vigare dal 1.4.1999,

L' art, 21 CCNL 1998/2001 (Disapplicazione di disposizioni in contrasto con la disciplina contrattuale sul
trattamento economico), in vigore dail’ 1.4.1999, prevede che:

1. Nebe jpotesi i disapplicazione, al sensi dell’art. 2, comma 3, det D.Lgs. n. 29/93 e successive medificazioni
ed Integrazioni, db disposizioni legislative, regolamentari o di att{ amministrativi che abbiano attribuitp

trattamenti economici in contrasto con quelli previsti o confermati dal presente CCNL., | pils elevati compensi,
assimilabili_al trattamento_fondamentale per il loro carattere di fissita e di continuitd, eventualmente

percepiti dal personale sono riassorbiti nei [imiti degli incrementl previsti dall’art.12; la eventuale differenza
vigne mantenuta ad personam.

2. I risparmi di spesa conseguenti alla applicazione del comma 1, nonché quelii correlati alla disapplicazione di
disposizioni riguardanti il trattamento economico accessorin, incrementano le risorse dell’art.15 destinate
alla produttivita e alle politiche di sviluppo delle risorse umane secondo la disciplina delf’art.17.

3. La disciplina dei comni 1 e 2 trova applicazione anche nel confronti del personale inquadrats nelle
dotazioni organiche delle Autoritd di bacino di rilievo nazionale ai sensi delle disposizioni vigenti, anche con
riferimento ala indennita, comunque denominata, prevista dall’art, 16, comma 3 della legge 253/1990 ed in

godimento al'atto dell’inquadramento.

Tale disapplicazione € richiamata anche dali‘art. 28 del medesimgo CCNL 1998/2001 che, dalla data di
stipulazione del suddetto CCNL, indica come inapglicabili, nei confronti del personale del comparte, tutte
le norme previgenti con esso incompatibile in relazione ai soggetti ed alle materie dallo stesso contempiate
e, tra queste la_disposizione di_cui all’art. 16, comma 3, della legge 253/1990 dalla data di effettiva
attuazione dell’art, 21, comma 3, del predetto CCNL.

Via S. Lucia, 81 — 80132 Napoli - Rapporti O0.SS.: tel, 081/7062161 - fax 08177962648 - Auagrufe; tel, 081/7962969
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Dafla stessa data {1.4.1999) sono inapplicabili le norme emanate dai singoli enti del comparto, in esercizio
di potestd legislativa o regolamentare, incompatibili con § CCNL indicati nel comma 1 delf’art. 28.

Non bisogna, inolire, dimenticare quanto disposto dali‘art. 2, co. 3, del D.Lgs. n. 165/2Q01, secondo cui

“I rapporti individugli di lavoro i cui al comma 2 (dipendenti delle arnministrazioni pubbliche} sono regolati
contrattualmente. | contraiti collettivi sono Stipulati secondo i criteri e fe modalitt previste nel titalo 1if def presente
decreto; i contratti individuali devono conformarsi af principi di cui alf'articolo 45, comma 2. Lattibuzione di

previste, medlante contratti individuali. Le disposizion! _di _ egge. reqolomenti o _atti _amministrativi che
gitribuiscono _incrementi retributivi non previsti do_contratti cessano di avere efficacio_a far dary dalf'entrata in
vigure dal relativo _rinnave contrgttuale, | _rrattomenti economici piis favorevall in_godimento s0n0 _rigssorbiti

can le modalite e pelle misure previste doi contratti collettivi e § risparmi di spesq che ne consequono incrementano le

tisorse disponibifi per la contrattazione collettiva®”,
_.P._Q._w._.,-__..__.,.,

Al fine di fornire ogni utile ed ulteriore contribute alla materia oggetto del contenzioso, va aggiunto il
dettato dell’art. 2, comma 2, del CCDI 2001 il quale recita “Al personole comandato ai sensi dello legge L.R,
n. 8 del 7.2.94 presso le Autorite di bacino, che percepisce quanto previsto dolig L. n. 253/90 , vengono
corrisposti soltanto i componenti per lo portecipazione ai piano di favoro generale di cui all’ort. 9. Al
personole dell’Autorita di Bacino si applicano inoltre gii artr, 31 e 32 del presente CCDI in riferimento ai quoli
sono jstituite n. 5 posizioni organizzative che saranno successivomente assegnate sulla base di criteri definiti
dal documento di concertazione. il valore di ogni singola posizione, comprensivo delle retribuzioni di
posizione e di risultato, & uguale af valore medio delle altre posizioni organizzative.”

Infine, per completezza espositiva, pedissequamente si riporta di seguito uno stralcio della recente
sentenza della Corte di Appello di Napoli del 23.04.2014, in materia dj riconoscimento dell’indennita di
comando integrativa ex art. 16, comma 3, L. n. 253/90;

¢ Llaricorrente non ha dimostrato che I'ammontare dell'indennita di tomando, in suo godimento, alla
data di entrata in vigore del CCNL 1.4.99 non era stata riassorbita daj successivi incrementi
contrattuali e cid ai sensi appunto del’art. 21 CCNL citato e del comma 3 dell'art, 2 del D.Lgs, n,
165/2001;

¢ Non & applicabile la deroga di cui agli artt. 71 del D.lgs. n. 165/2001 e 21, comma 3, CCNL citato
perché la disposizione riguardava le Autoritd di Bacino Nazionali e non Regionali, con I3
conseguenza che la materia, per le Autoriti Regionali, restava regolata dall'art, 2 del D.Lgs. n,
165/2001 che vieta V'attribuzione di trattamenti economici al di fuori della contrattazione collettiva
0 alle condizioni previste mediante contratti individuall e dai'art. 21, comma 1, del CCNL citato;

¢ In data 30.09.2002 2 seguito dellincontro tra Assessorato alle Risorse Umane e | segretarf
dell'autorita di Bacino, con apposito verbale, veniva stabilito che I'erogazione dell’indennita di cui
allart. 16 1. 253/90 sarebbe stata erogata fino al 31.12.2002 e dall’1.1.2003 la sospensione di tale
indennita sarebbe stata compensata con I'assegnazione a favore deile Autorita di Bacino di un
Fondo, commisurato al numero del dipendenti assegnati alla data del 30.09.2002. Tale verbale &
stato successivamente recepito anche dall"art. 5 ¢, 1 del CCDJ stipulato in data 12.7.2004 giusta
delibera di G.R. n. 1467 del 23.7.2004;

Vin S, Lucia, §1 - 80132 Napoli - Rapporti 00.88.: tel. 08117962161 - lax 081/7962645 - Amagrafe: el U51/7963560
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¢ In conclusione pud affermarsi che la ricorrente non aveva pid il diritto all'indennita in questione
dall’1.4.99, a carico della Regione, nonostante questa avesse continuato ad erogarla fino al febbraio
2003; dalt’1,1,2003 lindennita, in virth del CCDI, qualora risultasse ancora dovuta, & stata
compensata con I'assegnazione di un fondo commisurato al numero del dipendenti alla data del
30.9.2002 {art. 5 del CCDI non riguarda infattt la sola e diversa indennita di posizione).

.a:‘JS\If’..'.
'wmsmii;:ﬁ; N
- = (| Dirigente della UOD 05
dott.ssa M,-::Stefania Panza

\I -_Z -
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Giunta Regionale defla Camparnia Allegato 12
{Punto 3 del dispasitive)
BOLLETTINO UFFICIALE DELLA REGIONE CAMPANIA - N. 52 DEL 20 NOVEMBRE 2006

Allegato alla proposta di delibera per il riconoscimento di debito fuori bilancio

SCHEDA DI Rit. EVAZIONE D] PARTITA DEBITORIA EX D.G.R.C. N.1731 DEL 30.10.2006

N*® 12 /2016

DIPARTIMENTO 55- DIREZIONE GENERALE 14 -UNITA' OPERATIVA DIRIGENZIALE 04

Il sottoscritto Dott. Bruno De Filippis , nella qualita di dirigente della UOD 04, della Direzione
Generale 14, Dipartimento 55, alla stregua dellistruttoria compiuta dalla stessa Unita
Dirigenziale e delle risultanze e degll atti tutti richiamati nella relazione che segue, costituenti
istruttoria a tutti gli effetti di legge, nonché dellespressa dichiarazione di regolarita delia stessa
resa a mezzo di sottoscrizione della presente

ATTESTA
quanto segue:

Generalita dei creditori:

Ausiello Francesco

Oggetto della spesa: spese di giudizio

Tipologia del dehito fuori bilancio: Sentenza
Relazione sulla formazione del debito fuori bilancio:

Con nota prot. n.463523 det 01/7/2015 'Ufficio Speciale Avvocatura Regionale ha frasmesso
alla D.G. per le Risorse Umane (14), U.O.D. 04, la sentenza n .2952/2015 del Consiglio di
Stato depositata il 15/06/2015

I Consaiglio di Stato , sul ricorso proposto dalla Regione Campania contro il dott. Ausielio
Francesco per la riforma della sentenza del TA.R. Campania n. 5911/2005 che aveva accolto il
ricorso del predetto ricorrente contro l'esciusione disposta nei suoi confronti dal concorso
pubblico a 28 pasti di funzionario per il profilo professionale di programmazione e controlio alle
dipendenze della Regione in quanto | lo stesso, non poteva essere escluso perché in possesso
del diploma di laurea in economia aziendale, da considerare equivalente alla laurea in
economia e commercio richiesta dal bando di concorso come titolo di ammissione,
definitivamente pronunciando sullappello proposto, io ha respinto.

- 4 3 oo
| Scheda debiti fuori biluncio Ausiella %MQ( pog. 1 di2
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Giunta Regionale della Campania Allegato 12
{(Punto 3 del dispositiva)

Il Consiglio di Stato ha, altresi, condannato la Regione Campania a rifondere al dott. Ausieilo
Francesco le spese del presente grado di giudizio, liquidate in €. 3.000,00, oltre accessori di

legge.
L' Unita Operativa Dirigenziale 02 della Direzione Generale per le Risorse Umane, in

ottemperanza alle disposizioni impartite dal Presidente della Giunta con nota prot. n.
13919/UDCP/GAB del 09/08/2015, successivamente confermata e integrata con nota
prot.n. 19163/UDCP/GABNVCG2 del 16.11.2015 e quindi consentire allo scrivente Ufficio la
definizione del procedimento di riconoscimento del debito fuori bilancio inerenle ia sentenza in
oggetio indicata, con nota prot. n.817070 del 26/11/2015, ha fornito le notizie idonee per

soddisfare quanto disposto nelle predette note presidenziali;
Questo Ufficio, come disposto dalla deliberazione G.R. n.1731 del 30.10.2006 ha provveduto a

completare listruttoria per il riconoscimento dei debiti fuori bitancio, redigendo la  scheda di
rilevazione di parte debitoria;

Tipo ed estremi dei documenti comprovanti il credito:
« sentenza n. 2952/2015 del Consiglio di Stato depositata il 15/06/2015

TOTALE DEBITO €. 3.806,40
Ausieilo Francesco

Competenze per spese di giudizio Sig. Ausielio Francesco €. 3.806,40

Sulla base degli elementi documentali disponibili e controllati

ATTESTA

altresi che:
o trattasi di obbligo di pagamento da includersi fra i debiti fuori bitancio di cui all'art. art, 47
comimi 3 e 5 L.R. 7/2002, derivante da pronuncia di condanna ex art. 431 c.p.c.;
» saranno assolti gfi adempimenti di cui allart. 23 co. 5 .. 289/2002.
Allega in copia la seguente documentazione :
Nota prot. n. 453523 dell'Ufficio Speciale Avvocatura Regionale
sentenza n 2952/2015 del Consiglio di Stato depositata il 15/06/2015
« Prospetto di calcolo competenze legali
« nota prot. n.817070 della U.0.D. 02

Napoli, 18/12/2015

Il Respons della P.O. 1l Dirigente
dott. Giusgppe lanniello dott. ‘ ppis

Scheda debiti fuari bilancio Ausiclin ) pag. 2 di 2 J
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N, 0296212015REG PROV.COLL,
M. 00130/z006 REG.RIC,

REFUBBLICA ITALIANA
IN HOME DEL POPOLO ITALIAND
! Cansiglio di Stata

in sede giurlsdizionale {Sczlone Quinta)
ha pronunciato la presenie
SENTENZA

sul ricorso numaro di registro generale 130 del 2006, proposto dalla Regione Campania,
rappresenlala o difesa dall'avvocato Massimo Lacalena, con domicilio eletlo presso il sug studio, in
Roma, via Poli 26;
contra

Ausiello dott. Fraicesco, rappresentato e difeso dall'avvocato Carlo Guglielmo 1zzo, con domicilio
eletlo presso il suo studie, in Roma, via Bruno Buozzi 47,

por fa riforma
della sentenza del T AR, CAMPANIA = NAPOLI, SEZIONE Iil, n. 5911/2005. resa tra le parli,
concernenle un concorso pubblico a n. 28 posti di luniionario di programmazione & conirolfo

Visti il ricorso In appello e | relativi allegati;

Visto Falio costituzione dal doll, Francesco Ausielio;

Visle le memorlo difensive;

Visti tuthi gli atl! della causa;

Retatore nelludienza pubblica del giorno 21 aprile 2015 | consigliere Fabio Franconiero ¢ uditi per
Ie parii gli avvocali Rosanna Panariello, su delega cellavvocato Massimo Lacatena, @ Francesco
Rosigllg, In dichiarata sostituzione del’avvocato Carlo Guglieimo 1zzo:

Ritenuto e considerate in fatto & diritlo quanlo segque,

FATTO

La Regione Campania appella la santenza in epigrafe, con la quale & stato accollo il ricorse del dolt,
Francesco Ausieflo contro Fesclusione disposta nel suol confronti dal Goncorso pubblico a 28 posti
di funzionario per il profilo professionale di programmazioﬁe e conlrolio (calego.ria D, posizione
ecanomica D3} alla dipendenze della Ragione, '

Il giudice di primo grado ha staluilo che il ricorrente non poleva essere escluse, perche in possessa
del diplema di laurga In economia aziendale, da cm lpures in aconomia &
commercio, richiesla dal bando di concorso come titolo di ammissione. Cié in  virtd
dell'equiparazione lra litoli disposta dall'articole unico deila legge n. 1041979 e dal decreto del
Ministero dell'istruzione, dellumversila e delia ricerca del 5 maggio 2004, racante le aquiparazioni
dai diplomi di lawrea secendo il vaechio ardinamonto alle nuove ctlassi'delle lauree spociahstiche a
finl della partacipazione ai concorsi pubblici.

L'arnminisirazione appallante sl duole tultavia del rgelto dell'eccerione di improcedibilith
dellimpugnativa, da essa sollevala in ragione de! falio cho I dott. Ausiello non 41 era preseniato a
sosienara la prova scritta, benché ammesso con nserva in viell dellordinanza cauialare Jel TAR n

192 dal 13 gennaio 2005.



L'assunilo & conteslato dal ricorrenie, il quale evidenzia che Ja prava scrilla si é tenwta il 13 gannaia
2005, e dunque lo stesso giorne in cui listanza di s0spensiva veniva discussa ed accolla dal TAR
DIRITTO
L'appeilo della Repione & infondata,
Come infalli riconosce ta siesss amministrazione (pag. 2 delfatto d'appalio), la prova scritta als
quale il doll. Ausiello & stalo ammesso con tiserva dal TAR in virli della citata ordinanza cautelare
n. 192 del 13 gennaio 2005 si ¢ tenuta io stesso giorno della camera di consiglio e del‘emissione
ali'esito della stessa della s0spensiva,
Pertanto, essendo evidentemente impossbile por il ricorrente avvaters; deila stalvizione intarinale a
lui favorevole, non si pué affermare che limpugnativa da quesio proposta fosse divenula
improcedibile per Sopravvenula caronza di inferesse,
Infaiti, quest'ullima siluazions, la quale va accertata con particolare rigore quando eccepita dalla
parte avversaria (ex mullis: Sez. lIt, 14 marzo 2013, n, 1534; Sex. IV, 19 marzo 2015, n. 1501, 12
febbraio 2015, n. 745, 17 settembre 2013, n. 4837, Sez. V. 23 marzo 2015, n. 1649, 16 febbraio
2018, n. 788, 29 dicembre 2014, n. 8412, 8 aprile 2014, n. 1663, 27 marzo 2013. n. 1808),
consegue ad una siluazione di fatlo o di diriitg nuova, che comunque muti radicalmenle Ia
siluazione esislenta 2l momenta dells propasizione del ricorso, e che sia lale da rendere certa e
definitiva Finulilita della sentenza, per aver fallo venir mano per il ricorrente o per lappeliante
qualsiasi rasidua utilita della pronuncia sulla domanda azionata, fosse anche solianto strumentale o
morala,
Tanto precisato, se una simile evenienza pud configurarsi allorché il ricorrente volontariamente
finuncl ag avvalersi della sospensiva, non altreltanto puo rlenersi ognigualvalts quest'ultima risulli
nella sostanza inutiliter data, perchée gli effelii lesivi deli'atlo sospaso 8i sono medio tempore esauriti,
Infatti, in quest'uitimo caso non ¢i si frova in primo luogn di fronte ad un comportamento che denota
il venir mano del'interesse ad ung prenuncia di merifo, Inoltre, come evidenziato dal TAR. accorre
verificare sa sono venutl meno anchs interessi meramente risarcitori soltostanti ad una pronungcia di
accertamento delfillegittimitd del'oparato dell'amministrazione, come oggi sancilo dall'arl. 34,
comma 3, cod, prac. amm., g comungue di lipe morale (a tale ultimo riguarde, si vada ia pronuncia
dl quesia Sezione del 27 marzo 2015, n. 1603).
Su quest'ultimo punto la Ragione nulla deduce, limitandosi a reilarare Fassunto — infondato come
filevalo finora - della mancata partecipazione del dott. Ausielio alla prova scritta alla quale era siato
ammesso con riserva dal TAR,
L'appelio deve perlanio assere respinto,
Le spase del presente grado seguono la soccombenza e sona liquidate In dispositivo,
A questultime riguardo, in assenza di rituale appeflo incidentale, non Pub essere accolta la
domanda de! dolt. Ausiollo di condanna a carico della Regione alla refusione per il doppio grado di
giudizio, giacche questa statuizione implica o la riforma di yuella eon cui I TAR ha invece
compensalo le spese inerenti at gludizio di primo grado, 0 - come nel saso di specie - la
proposizione di un autenomo motive d'appalio delia parte interassala in via incidentale.
P.Q.M
Il Consiglio di Stato in sede giurisdizionale (Sezione Quinta), definitivamente pronunciando
sullappello, come In epigrafe proposto, _Ip respinge.
Condanna la Regione Campania aﬁﬁ:m Francosco_Augi_ello le spese del presante grado
" di giudiizio, liquidate i € 3.000,00. olire agii acoessori i lagge. T '
Ordina cha la presente sentonza sia esoguita dalfauionita amministeativa,

Cosi dacise in Rema nella camera di consiglio del giormo 21 aprile 2015 con Finlervento des
magisirat;
Alessandro Pajno, Presidente

Carlo Saltelli, Conzigliere



Paolo Giovanni Nicolo' Lolli, Consigliers
Daris Duranle, Consigliere
Fabio Francomero, Consigilere, Eslensore

LIESTENSOILE il PRESIDENTE

DEPQSITATA IN SEGRETERIA
It 15/06/2015
IL SEGRETARIC
(Art, 89, co. 3. cod. proc. amm.)
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Sentenza Consiglio di Stato - Sez.V -

Numero 2952/2015
Sig. Ausiello Framcesco

Diritti e onorari

CPA

VA
TOTALE FATTURA

3.000,00

3.000,00
4%, 3.000,00 120,00
3.120,00

22% 3.120,00 686,40
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Direzione Generale per le Risorse Umane

U.0.D. 02 Recliramento del Personale
Concorsi, Assunzion!, Incarvichi ad esterni

Al Dirigente dejla U.Q.D. 04

REGIDNE CAMPANIA ¢, p.c.
Al Direttore Generale
5B1402 UOD Amctutaeunts dul purkunsty . per le Risorse Umane

. G5140a 1D Conlunkibky tavars in enll

T

Oggetto: Giudizio innanzi al C.d.S., Sez. V promosso da Regione Campania c/Ausiello
Francesco, Sentenza n. 2952/15 - Riconoscimenta debito fuort bilancio.

Con riferimento alla nota del Presidente della G.R. prot. n. 0013919/UDCP/GAB del
09/09/2015 inviata a tutte le Direzioni Generali, con la quale si chiede di relazionare in ordine ad
ogni vicenda fattuale che abbia determinato un debito fuori bilancio quale quello di cuj all'oggetto,

si evidenzia quanto segue. :
Il dott. Francesco Ausiello, candidato alle procedure concorsuali di Funzionario

Programmazione e Conirollo ¢ Istruttore Direttivo Programmazione e Controllo, entrambe di
categoria D, pur avendo superato Je prove preselettive, ali'esito dell'istruttoria compiuta dal Settore
Reclutamento, fu escluso dalle prove successive per carenza del requisito del titolo di studio
richiesto dai bandi. Analogamente ad altri candidati, esclusi per analoga motivazione, il candidato
impugnd detti decreti di esclusione dinanzi al TAR ottenendo la sospensiva. In particolare
l'ordinanza cautelare di sospensione n. 192 del 13/01/2005 fu emessa dal TAR lo stesso giorno che
si svolgevano le prove per il profilo di Funzionario, alle quali pero il candidato non si presento.

Tuttavia va evidenziato che per prassi costante Settore Reclutamento, condivisa
dall'Avvocatura con molteplici corrispondenze, le Commissioni esaminatrici dej concorsi hanno
sempre ammesso alle prove i candidati che si sono presentati nel giorno, luogo e ora fissati,
esibendo I'Ordinanza di sospensione cautelare de! TAR, anche in mancanza di un formale decreto
dirigenziale di esecuzione dell'ordinanza stessa. Inoltre in casi analoghi di ricorso, il TAR stesso
aveva precisato che 'Ordinanza sospensiva intende “garantire — ove possibile — l'unitarietd dello
svolgimento della prova, e non disporre l'espletamento di wna prova suppletiva” (Ordinanza. n.
3119704 del 27 maggio 2004 - HI Sez TAR Campania Napoli).

A riprova di cid va menzionato il caso di alcuni candidati esclusi avevano chiesto,
diversamente da Ausiello, la sospensiva al TAR mediante adozione di provvedimento monocratico
d'urgenza, in forza del quale hanno potuto regolarmente svolgere le prove e superare il concorso de
guo. In buona sostanza, il mancato tempestivo ottenimento del provvedimento cautelare, & dipeso
anche dal comportamento processuale del ricorrente.

Il Dirigente ad interim della U.O.D,
Doti”L. Mn?j,
s f‘,/ —

i~



ALLEGATO 1) alla deliberazione di Giunta Regionale n. del ad oggetto:
“Riconoscimento debiti fuori bilancio ai sensi dell'art. 73, comma 1, lettera a) del decreto
legisfativo 23 giugno 2011, n. 148. Importo complessivo euro 445.578,24"

REGIONE CAMPANIA
DISEGNO DI LEGGE AD INIZIATIVA DELLA GIUNTA

“Riconoscimento di debito fuori bilancio ai sensi dell'articolo 73, comma 1, letlera a), del decreto

legislativo 23 giugno 2011, n. 118, come modificato dal decreto legislativo 10 agosto 2014, n. 126.
Importo complessivo di euro 445.578,24"

Art. 1
(Riconoscimento di debito fuori bilancio ai sensi delf'articolo 73, comma 1, lettera a), del decreto
legislative 23 giugno 2011, n. 118 "Disposizioni in materia di armonizzazione dei sistemi contabili e
degli schemi di bilancio delle Regioni, degli enti locali e dei loro organismi, a norma degli articoli 1
e 2 della legge 5 maggio 2009, n. 42", come modificato dal decreto legisiativo 10 agosito 2014, n.
126 "Disposizioni integrative e correltive del decreto legisiativo 23 giugno 2011, n. 118, recante
disposizioni in materia di armonizzazione dei sistemi contabili e degli schemi di bilancio delle

Regioni, degli enti locali e dei foro organismi, a norma degli articoli 1 e 2 della legge 5 maggio
2009, n. 42")

1. Il debito fuori bilancio, pari a complessivi Euro 445.578,24, derivante da provvedimenti esecutivi
pronunciati dall'autorita giudiziaria, riassuntivamente descritti neli'allegato A e nelle schede di
rlevazione di pariita debitoria unite alla deliberazione di approvazione dalla presente
disposizione legislativa & riconosciuto legittimo ai sensi e per gli effetti dell'articolo 73, comma 1,
lettera a) del decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118, come modificato dal decreto legislativo
10 agosto 2014, n.126.

Art. 2
(Norma Finanziaria)

1. Al finanziamento del debito di cui all'articolo 1 si provvede con l'utilizzo delle risorse presentl in
termini di competenza e di cassa, per limporto di euro 445.578,24, a valere sullo stanziamento
della Missione 01 - Programma 10 - Titolo 01 del bilancio per I'esercizio finanziario 2016.

2. Il pagamento a favore dei creditori & eseguito con espressa riserva di ripetizione ail'esito
dell'eventuale giudizio di opposizione.

Art.3
(Entrata in vigore)

1. La presente legge entra in vigore il giorno successivo alla pubblicazione sul Bollettino Ufficiale
della Regione Campania.
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Eﬁ
Glunta Regionale
della Campanila

Direzione Generale per le Risorse Umane

Napoli, 29/02/2016
REGIONE CAMPANIA

Prol. 2016. 9148774 29/02/2016 13,42 Al Consiglio Regionale
Hitt 5514 Dirusioma Gonwralo par 1o Hiso. . SEDE
Duui . COMSIGLIO REGIOHALE CRARFPANIA

Ciawuifiea 1 7.1, Faseleole 1 dul 2018

DA

Oggetto: Disegno di legge ad oggetto: “Riconoscimento debiti fuori bilancio ai sensi
dellVart 73, comma 1, lettera a) del decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118",
Importo complessivo €. 445.578,24 - Relazione illustrativa di accompagnamento.

11 disegno di legge indicato in oggetto prevede, all'articolo 1, il riconoscimento di debiti
fuori bilancio a fronte di dodici titoli esecutivi emessi dall'Autorita Giudiziaria Ordinaria
in relazione a contenziosi promossi da dipendenti di questa Amministrazione.

Come € noto, il riconoscimento dei debiti fuori bilancio derivanti dai titoli sopra
menzionati deve avvenire mediante legge regionale, ai sensi e per gli effetti
dell’articolo 73, comma 1, lettera a) del decreto legislativo 23 giugno 2011, n. 118
come modificato dal decreto legislativo 10 agosto 2014, n. 126.

L'Ammontare complessivo dei debiti fuori bilancio che riguarda il presente disegno di
legge & pari ad €.445.578,24, di cui €.313.306,38 a titolo di sorta capitale, rivalutazione

monetaria e spese legali, €.96.251,50 a titolo di oneri riflessi e €, 36.020,36 a titolo di
interessi legali.

in allegato al disegno di legge e riportato il prospetto, richiesto dall'Ufficio legislativo
del Presidente, dove sono indicati i titoli esecutivi, i beneficiari degli importi per i quali
I'Amministrazione regionale & stata condannata.

Sono allegate anche dodici schede di rilevazione di partita debitoria, ciascuna per ogni
titolo esecutivo, che riassumono la vicenda e gli elementi identificativi del debito.
All'articolo 2 de! disegno di legge & indicata la copertura finanziaria della spesa che

risulta a carico dei capitoli di spesa a valere sugli stanziamenti di Missione 01,
programma 10, titolg 01.

Il Dirigenie Il Diretijie Generale

dott. Bruno Dye Filippis dott.ssa Gi valWaﬂlantonio
> N
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