B0

Fordo per o Sviluppo
¢ 1 Consdone

. REGIONE CAMPANIA]

Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTl firmatari dell’Accordo
Quadro rep. 14883/2025, per affidamento dell’Appalto Specn‘/co (AS) relativo alla Linea di
Serwzzo 3 ”Controll/ e Cert/f/caZIone

‘Verbalen. 1
Seduta pubblica

~ Hl giorno 3’ottobre 2025, aille ore 12:00,_giusta convocazione a mezzo mail dél 1° ottobre 2025,
nella Sala Gare presso la sede dell’Ufficio Speéiale " Ufficio Appalti — Centrale di Committenza
.kegiohale" (302.00.00), sita in Napoli alla via-Metastasio n. 25/29, si & riunita, in seduta pubblica,
la ,Commissiohe gileicatrice della procedUra'dyi gara (proc. 4177'/AS/2025_), nbminata con D.D. n.
11 del 30/09/2025 dell’'U.S- 302.00.00 "Ufficio Appaltik— Cenfrale di Committenza region.avle”, kper
procedere all'apertura delle buste telematiche concernenti l'offerta te’cnica.

Sono prekser}ti: | |

- Dott.ssa Roberta Cavalli (Presidente)
- Dbtt.‘Giuseppe 'Fucc’i (Componente)

- Dott.ssa Luciana D’Amato (Componente con funzioni verbalizzanti). |
Preliminarmente, ciascun compohente la Commissiohe dichiara di aver provveduto ad accettare
I'incarico ‘e a trasmettere all’'Ufficio regionale cor'npetente‘ "Ufficio Appalti — Centrale di

- Committenza regionale” (US 302.00.00} la dichiarazione di assenza di cause di incompatibilita e

conflitto di interessi per la nomina ex art. 93 del D.Igs. n. 36/2023, nonché il proprio curriculum

vitae.

Sono altresi presenti la Dott.ssa Anna Belfiore (funzionaria incaricata dalla Centrale acquisiti e

Ufficio Gére 302.01,00 quale résponSabile' della procedura di gara) nonché, come da

~ documentazione acquisita agli atti della Commissione, i seguenti delegati degli operatori

economici concorrenti, identificati con documento di riconoscimento e relativa delega:
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~ Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS8/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo _
Quadro rep. 14883/2025, per l'affidamento dell’Appalto SpeCIflco (AS) relativo alla Linea di

Servizio 3 ”Controll/ e Certificazione” '

Nominativo delegato ~ Concorrente . |
Dott.ssa Valentina Cocozza ~ RTIEY Adwsory S.p.A. - Studio Legale Tributario —
' Inmatlva Cube S.r.l.
| Dott. Giuseppe Pellitta ’ RTI KPMG Adwsory Spa - P.A. ADVICE S.p.A. - Fondaznone

‘ ‘ Giacomo Brodolini S.r.|
Dott.ssa Maria Elena Buonaiuto | RTI Deloitte Consulting S.r.l. SB - Deloitte & Touche S.p.A.
o ‘ - OPENECONOMICS SRL -

‘Il Presidente da lettura del Disciplinare di gara con particolare riferimento all’art. 23.8 che descrive
le attivita preliminari oggetto della presente seduta pubblica. :
L‘a Commissione, quindi si collega alVindirizzo web del Portale gare della Regione Campania

M 0s: //g toregione.campaniait/porialegare/index.php e, previa autentlcazmne effettua il login

con |'apposita procedura telematlca attraverso mserlmento delle creden2|al| attribuite al
Presndente dall’ Ufficio Centrale ACC]UIStI e Ufficio Gare 302 01 00; viene mwata al 5|stema '
elettronico la comumcaznone di avvenuta definizione della fase“ prellmmarev di verifica
amministrativa e di ammissione di tutti ivconco‘rrent'i alla fase successi\)a, operazione necessaria
per procedere all’apertura delle buste elettroniCheﬁcontehehti‘ le offerte tecniche.

Il Presidehte, dunqué, invita il Respbnsabile'della' procedura di gara, Dott.ssa Anna Belfiore, ad
opérare"per ’l'apertura delle busfe ;’foerta fecnicé”, al fine di verificare, pef ciascuho dei
concorrenti, che Iekmedesir‘ne' buste ‘eléttroniche conteyn‘gan‘o, la nécessar-ia documentazione .
~ indicata dall’art. 23.3 del Disciplinare di gara. | |
‘Lapertura deIIé bdste elettroniche per ciascun CO‘hcorrenfe ammesso allé succitata fase avviene

secondoil seguente ordine di rlceznone delle offerte

1 RTI EY Advisory S.p. A. - Studio Legale Tributario — Iniziativa Cube S.r.l.
2 RTI Deloitte Consulting Sri SB, Deloitte&Touche SpA, Open Economics Srl
3 RTI KPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE S.p.A. - Fondazione Giacomo Brodolini S.r.I
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_ - Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dellAccordo
Quadro rep. 14883/2025, per aff/damento dellAppalto Specifico (AS) relativo alla Lmea d/
Servizio 3 "Controlli e Certificazione” :
Le buste contenenti le offerte tecniche contengono la seguente documentaznone firmata

d‘igi'talmente: :

1. Per RTI EY Advisory S. p. A. - Studio Legale Tkibutario In|2|at|va Cube S.r.l.:
1) Relazione tecnica composta din. 48 pagine compresa la copertma
2)  Curricula del team di Iavoro
3) Schemariassuntivo delle risorse;
~4).  Dichiarazione con le prestazioni da subappa.lt‘are;
| 5) Dichiarazione contenente i dettagli dell’offerta coperti da riservatezza;

6) Copia della relazione tecnica adeguatamente oscurata.

2. RTI Deloitte Consulting S.r.l. Societa Benefit - Deloit_t‘ek & Touche S.p.A. - Open Economics Srl: k'
| 1) Relazione tecnica composta di n. 60 pagine compresa la copertina, I’indiée e le copie

dei documenti di riconoscimento dei firmatari; |

‘2) ’ Currkicula’del team di Iavorb; |

3) ‘Schem’a riassuntivo delle risorse;

4) Dichiakra_zkione con le prestazioni da subappaltare;

5) = Dichiarazione contenente i dettagli dell’offerta coperti dak riservatézza;

6) Copia della relazione tecnica adeguatament‘e oscurata; |

7) Copia dei Curricula adeguatamente oscurati;

8) Copia dello Schema riassuntivo del gruppo di lavoro adeguatamente oscurato.

3 RTI KPMG Adwsory Spa-P.A. ADVICE S.p.A. - FONDAZIONE GIACOMO BRODOLINI S.r.l:
1)~ Relaznone tecnlca composta din. 49 pagme compresa Ia copertma e l'indice;
2) Currlcula del team di lavoro; |

3) Schema riassuntivo delle risorse;
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Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’/Accordo
Quadro rep. 14883/2025, per laffidamento dell’Appalto SpeC/f/co (AS) relat/vo alla Linea d/
Servizio 3 "Controlli e Certificazione” '
4) Dichiarazione contenente i dettagli dell’offerta coperti da riservatezza;

5) Copia della relazione tecnica adeguatamente oscurata; )
~6) Copia dei Curricula del team di lavoro adeguétamente oscurati;

7) Copia dello Schema riassuntivo delle risorse adeguatamente oscurato.

AIvtermine dell’apertura delle n. 3 buste elettroniche, tramite download dei file conte'nuti‘
allinterno della sezione “Offerta tecnica” dell’apposita piattaforma telematicé,_ e della

visualizzazione del relativo contenuto, la Commissioné attesta che non é stata rilevata alcuna
problematica e, pertanto, chiude le operazioni. |

”, Presidente ‘informa i delegati degli operatori £Conomici presenti che con successiva

comunicazione Saré resa nota la data di conv'ocazion.e della seduta pubblica per la comunicazione

dei puntéggi tecnici e:pek I'apertura delle offerte economiche.

Alle ore 12.35 il Presidente dichiara chiusa la seduta pubblica

La Commissione, qumdl provvede ad acqmsnre dal Responsablle della procedura d| gara Dott.ssa

Anna Belfiore la documentazuone - in formato dlgltale ~ presente in ciascuna busta

”Documentazmne tecnica” e rinvia la prosecuzione dei lavori alla prossima seduta rlskervata

convocata per lunedi 6 ott.obre C.a. aIIe‘ore 10.30. o |

Letto, confermato e sottoscritto..

Presidente, Dott.ssa Roberta Cava

Componente Dott. Giuseppe Fucci ([\

Componente con funZIone verbal/zzante Dott.ssa Luciana D’Amato ‘QJ) W&\tzj
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REGIONE CAMPANIA]

: Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo
Quadro rep. 14883/2025, per aff/damento dellAppalto Specifico (AS) relativo alla Linea di
Servizio 3 "Controlli e Certtﬁcazrone

Verbale n. 2
Seduta riservata

Il giorno 6 ottobre 2025, alle ore 10.30, presso la sede dell’Ufficio Spec,iale-ALutorité di Gestione FSE
- Responsabile PSC, sita in Napoli‘Ce‘ntro, Difezionale ISOLA C3,si e ri‘unité, in seduqta riservata, la
Commissione giudicatrice della procedura di gara (prdc. 4177/AS/2025), ‘nomin'ata con D.D.n. 11
“del 30/09/2025 d‘ell"U.‘S- 302.00.00 "Ufficio Appalti — Centrale di Committenza regionale”, per
procedere all'esame delle offerte tecniche pervenute. - o ' ' |
Sono presenti: |
' - bott.ssa Robefta Cavalli (Pre's'idente)

- Dott. Giuseppe Fucci (Combdnente)

- ' Dott.ssa Luciana D’Amato (Componente con funzioni verballzzantl)
La Commlssmne da Jlettura del capitolato d’appalto, del dlsuphnare d| gara, della rlchlesta di
offerta e_del piano di fabbisogno con specifico riferimento all’oggetto dell’appalto, con i relativi.
cohnessi servizi e figure professionali minime previste, no'nché’alla procedura di vvalufa'zione
deli'offerta tecnica e dei correlati criteri di valutazione e calcolo df:i punteggi. |
Lé Commissione stabilisce che ogni componente, singolarménte e pker c"iascuna-offerfak tecnica
esaminata, riporti le propriye \v/'alut}azioni; in:‘un’ap’p'osita~~s‘cheda,_; che include i criteri da k.1 a k.6
ihdicati.all’art 23.6 dal Piano di Fabbiso’gno ‘La Co‘mmissiohe approva allunanimita i.I format della
| scheda di valutaznone che viene allegato al presente verbale (allegato 1), che mclude i‘criteri di .
valuta2|one i giudizi qualitativi e corrispondenti coefficienti. -~ '
La Commissione stabilisce che, terminata.la valutazione delle singole offerte tecniche, procedera
al calcolo dei punteggi- provvisori, pari alla media aritmetica dei punteggn espressi da C|ascun‘

- componente della Commlssmne gludlca‘mce e alla successiva nparametraznone ai sensi dell’art.

4
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Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTl firmatari dell’Accordo
Quadro rep. 14883/2025, per l'affidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Lmea di.
SeI‘VIZ/O 3 "Controllie Cert/flcaZ/one
23.6 del disciplinare di gara. ‘
‘ Si procevde quindi con I'attivité valutativa delle offerte tecniche sécondo I'ordine di acquisizione
‘telematlca delle istanze di partecipazione reg|strate dalla plattaforma |
La Commissione, dunque procede all’ esame dell'offerta tecnica n.1 del RTI EY Advnsory S p.A. -
Studio Legale Tributario — Imzsatlva Cube S.r.l.
A seguito di un'ampia ed approfondita dlscussmne nspetto criteri di valutazmne da k.1 a k.6 di
cui all'art. 23 6 del Disciplinare di gara, ciascun componente complla la propria scheda di
valutazione relativa al concorrente n.1 - RTIEY Advnsory S.p.A. - Studlo Legale Trlbutarlo - I‘niziativ'a
Cube S.r.I.' le tre schede sono allegate al presente Qerbale (Allegato 2),
Terminata la valutazione della prlma offerta, alle ore 15.00, la Commlssnone sospende i propn ,

lavori, rmwando la prosecuzione den medesimi in data 07/10/2025 alle ore 10 00.

Letto, confermafo e sottosc_rit‘to'. '

Presidente, Dott.ssa Roberta Cava ’i

Componénte, Dott. Giuseppe Fucci {””Mmﬁ@g

Componente con funzione verbal/zzante Dott.ssa Luciana D’Amato ﬂé) W (b M
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Giunta reg/onale della Campan/a

“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS8/2025, con gli RTI firmatari dellAccordo Quadro rep.
- 14883/2025, per | aff/damento dell’Appalto SpeCIfICO (AS) relativo alla Linea di Servizio 3 "Controlli e

Certificazione”
ALLEGATO 1. - SCHEDA DI VALUTAZ|ONE
PARTECIPANTE
COMPONENTE N.
Criteri Criterio tecni PUntegelo | - efficient
rierio riterio tecnico . oerriciente
) massimo
K.1 Articolazione delle attivita prevnste nell'offerta in riferimento aIIe prestazioni 14
richieste in relazione al Contratto Attuativo Specn‘lco
K.2 Organizzazione del Gruppo di Lavoro specifico 14
K.3 Qualitd del Gruppo di Lavoro 14
K.4 Flessibilita nell'erogazione dei servizi 14
K.5 Modalita, piano e tempi di presa in carico delle attivita e misure operative 12
‘proposte per limitare 'impatto sull’operativita del’ Amministrazione
K.6 Servizi aggiuntivi e/o migliorativi 12
Giudizio . L
oo ICoefficiente Descrizione
qualitativo '
S 1 Si rileva una perfetta corrispondenza fra fa proposta del concorrente e le richieste
Ottimo della Stazione Appaltante
- 09 La proposta & formulata in maniera completa, con significativi approfondimenti su tutte le tematiche
Distinto ’ richieste , ,
0,8 La proposta & formulata in maniera completa, con approfondimenti su alcune delle tematiche richieste
Buono . ; :
) ' 0.7 La proposta & formulata rispettando tutti i contenuti minimi previsti, con approfondimentisu alcune
Discreto - ’ | delle tematiche richieste
06 La proposta e formulata rispettando tutti i cohtenuti minimi previsti, ma non effettua alcun
Sufficiente ! approfondimento sulle tematiche richieste.

: "05 La tematica é.descritta in maniera insufficiente, in quanto alcuni degli. elementi-significativi richiesti )
Insufficiente ! sono approssimativi ' ’
Mediocre 04 La tematica & descritta in maniera incompleta, in.quanto mancano alcuni degli elementi significativi richiesti

Scarso 03 La tematica & descritta in maniera incompleta, in quanto mancano gli elementi significativi richiesti
Molto scarso 0,2 La tematica & descritta in maniera scadente e mancano gli elementi significativi richiesti v
Inadeguato .01 La proposta trat_ta in maniera inadeguata la tematica richiesta
Non Valutabile 0 La proposta non tratta la tematica richiesta ~
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Giunta regionale della Campania _
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS5/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo Quadro rep.
14883/2025, per aff/damento dell’Appalto SpeC/f/co (AS) relativo alla Linea di Servizio 3 "Controllie
Certificazione”
ALLEGATO 2- SCHEDA DI VALUTAZIONE

PARTECIPANTE - RT! EY Advisory S.p.A, - Studio Legale Tributario — Iniziativa Cube S.r.l.

COMPONENTE N. 1

_ o ‘ Punteggio .
. Criterio Criterio tecnico X Coefficiente

) massimo

K.1 Articolazione delle attivita previste nell'offerta in riferimento alle prestazioni 14 , 0,7
richieste in relazione al Contratto Attuativo Specifico

K.2 - |Organizzazione del Gruppo di Lavoro specifico » 14 0,7

K.3 Qualita del Gruppo di Lavoro I .14 0,7

K.4 Flessibilita nell'erogazione dei servizi _ ' - 14 0,7

K.5 Modalita, piano e tempi di présa in carico delle attivita e misure operative 12 0,9
proposte per limitare 'impatto sull’operativita dell’Amministrazione ‘

K.6 |Serviziaggiuntivie/o migliorativi -~ - 12 0,7

Giudizio

qualitativo Coefficiente ‘ ‘ T " Descrizione

Si rileva una perfetta corrispondenza fra la proposta del concorrente e le richieste ‘

Ottimo della Stazione Appaltante
09 La proposta éformulata in maniera completa, con SIgmflcatwr approfondimenti su tutte le tematiche
Distinto ’ richieste
Buono 0,8 La proposta & formulata in maniera completa, con approfondimenti su alcune delle tematiche richieste
07 La proposta & formulata.rispettando tutti i contenuti minimi previsti, conapprofondimenti su alcune
Discreto ’ delle tematiche richieste
06 La proposta e formulata rispettando tutti i contenut: minimi previsti, ma non effettua alcun
Sufficiente a - | approfondimento sulle tematiche richieste. .
05 La tematica & descritta in maniera msufflaente in quanto alcuni:degli elementi S|gmf|cat1w richiesti
Insufficiente ’ sono approssimativi
Mediocre 04 La tematica & descritta in maniera incompleta, in quanto mancano alcuni degli elementi significativi richiesti
Scarso 03 ' La tematica & descritta in maniera incompleta, in quanto mancano gli elementi significativi richiesti
Molto scarso- 0,2 La tematica & descritta in maniera scadente e mancano gli elemenfi significativi richiesti
Inadeguato 0,1 La proposta trattain maniera inadeguata la tematica richiesta

Non Valutabile 0 La proposta non tratta la tematica richiesta
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Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo Quadro rep.
14883/2025, per affidamento dell’Appalto Spectf/co (AS) relat/vo alla Linea di Servizio 3 "Controlli e
Cert/f/cazmne
ALLEGATO 2 - SCH‘EDA Di VALUTAZIONE

PARTECIPANTE " RTI EY Advisory S.p.A. - Studio Legale Tributario — Iniziativa Cube S.r.l.

COMPONENTE N. 2

o I - Punteggio -
Criterio Criterio tecnico . Coefficiente
‘ massimo
K.1 Articolazione delle attivita previste nell'offerta in riferimento alle prestazioni 14 0,7
richieste in relazione al Contratto Attuativo Specifico
K.2 Organizzazione del Gruppo di Lavoro specifico 14 0,7
K.3 Qualita del Gruppo di Lavoro 14 - 0,7
K.4 Flessibilita nell'erogézione dei servizi _ 14 0,7
K.5 Modalita, piano e tempi di presa in carico delle attivita e misure operative "12 , 0,9
‘ proposte per limitare 'impatto sull’operativita dell’ Amministrazione
K.6 Servizi aggiunti‘vi e/o migliorativi : . ' 12 0,8

Giudizio

qualitativo Coefficiente ’ ‘ Descrizione

1 Sirileva una perfetta corrispondenza fra la proposta del concorrente e le richieste
Ottimo della Stazione Appaltante :

09 La.proposta & formulata in maniera completa con significativi approfondimenti su tutte le tematiche
Distinto ’ richieste

Buono .08 La proposta e formulata in maniera completa, con approfondimenti su alcune delle tematiche richieste
67 La proposta e formulata rispettando tutti i contenuti mammu preV|st|, con approfond'mentrsu alcune
Discreto ! delle tematiche richieste
, 06 La proposta & formulata r|spettando tutti i contenuti minimi previsti, ma non effettua alcun
Sufficiente ’ approfondimento sulle tematiche richieste.
v 05 | La tematica & descritta in maniera msufﬁc:ente in quanto alcuni degli elementi significativi richiesti
Insufficiente ’ sono approssimativi \
Mediocre 04 La tematica & descritta in maniera incompleta, in quanto mancano alcuni degli elementi sign.ificativi richiesti
Scarso 0,3 La tematica & descritta in maniera incompleta, in guanto mancano gli elementisignificativi richiesti
Molto scarso - 0,2 "1 Latematica e descritta in maniera scadente e mancano gli elementi significativi richiesti
Inadeguato 0,1 La proposta tratta in maniera inadeguata la tematica richiesta

Non Valutabile 0 La proposta non tratta la tematica richiesta
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Giunta regionale della Campania

ALLEGATO 2 - SCHEDA DI VALUTAZIONE

GIONE CAMPANIA|
.

PARTECIPANTE

RTI EY Advisory S.p.A. -

Iniziativa Cube S.r.l. - Studio Legale Tributario EY

COMPONENTE N. 3

Non Valutabile

. o . Punteggio -
Criterio Criterio tecnico hy Coefficiente
: ’ massimo .
K.1 ~ |Articolazione delle attivita previste nell'offerta in riferimento alle prestazioni 14 0,8
richieste in relazione al Contratto Attuativo Specifico ‘
K.2 Organizzazione del Gruppo di Lavoro specifico 14 0,8
K.3 Qualita del Gruppo di Lavoro 14 0,7
K.4 Flessibilita nell'erogazione dei servizi 14 0,8
K.5 Modalita, piano e tempi di presa in carico delle attivita e misure operative 12 0,8
proposte per limitare 'impatto sull’operativita dell’Amministrazione
K.6 Servizi aggiuntivi e/o migliorativi 12 . 0,7
Giudizio - S
... |Coefficiente Descrizione
qualitativo '
i . i Si rileva una perfetta corrlspondenza fra la proposta del concorrente e le richieste
Ottimo. della Stazione Appaltante
C ' 09" La proposta & formulata |n maniera completa, con significativi approfondimenti su tutte le tematiche
Distinto ’ richieste
Buoho 0,8 . La proposta e formulata in maniera’ completa, con approfond;mentl su alcune delle tematiche richieste
N 0.7 La proposta & formulata rispettando tutti i contenuti minimi prev1st|, con approfondimenti su alcune
Discreto ’ delle tematiche richieste ‘
06 - La.proposta & formulata rispettando tutti i contenuti minimi previsti, ma non effettua alcun
Sufficiente ! approfondimento sulle tematiche richieste. ' :
05 La tematica & descritta in maniera insufficiente, in quanto alcuni degll element|3|gn|ﬂcat|V| richiesti
Insufficiente g sono approssnmahw ,
Mediocre 0,4 La tematica & descritta in maniera incompleta, in quanto mancano alcuni degli elementi significativi richiesti
Scaréo, 03 La tematica & ‘descritta in maniera incompleta; in quanto mancano gli elementi significativi richiesti
Molto scarso 0,2 La tematica & descntta in maniera scadente e mancano gli elementi SIgmficatlw richiesti
Inadeguato 0,1 La proposta tratta in maniera inadeguata la tematica richiesta
0 L.a proposta non tratta la tematica richiesta
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“REGIONE CAMPANIA]

G/unta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/A8/2025, con gli RT! f/rmatar/ dell’Accordo
Quadro rep. 14883/2025, per | aff/damento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di v
Servizio 3 "Controlli e Certificazione”

Verbale n. 3
Seduta riservata

Il giorno 7 ottobre 202‘5 alle ore 10.00, presso la sede dell’Ufficio Speciale Autoritz‘a di Gestione FSE

- Responsabile PSC, sita in Napoli Centro Dweznonale ISOLA C3, si e riunita, in seduta riservata, la
Commissione giudicatrice deIIa procedura d| gara (proc 4177/AS/2025) nominata con D.D. n. 11
del 30/09/2025 dell’U.S- 302.00.00 "Ufficio Appaltl — Centrale di Committenza reg|onale” per
procedere al’esame delle offerte tecniche pervenute.

Sono presenti:

- Dott.ssa Roberta Cavalli (Presidente)
- Dott. Giuseppe Fucci (Componente)

- Dott.ssa Luciana D’Amato (Componente con funzioni verbalizzanti).

La Commissione prosegue con i lavori di vaIUtézione delle offerte tecniche pefvenute sécond‘o‘
~ Pordine di a_cquisizione telematica delle istaﬁze con l'offerta techica n.2 del RTI Deloitte Consulting
S.r.l. Societé Benefit - Deloitte & Touche S.p.A. - Open Economics Srl. ;

A seguito di un'arﬁpia ed approfondita discussione rispetto criteri di valutazione - daklak6di
cui all'art. '23.6 del Disciplinare di gara, ciascun corﬁponente compila la propria.scheda di
valutazione relativa al concorrente RTI Deloitte Consulting S.r.l-Societa Benefit - Deloitte & Touche
S.p.A. - Open Economics'SrI; le schede vengono allegate al presente verbale (Allegatol).

La Commissione alle ore 15.00 sospende i propri lavori, rinviando la prosecuzione dei medesimiin

data 08/10/2025 alle ore 10.00.
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REGIONE CAMPANIA]

: Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n.-4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’/Accordo
Quadro rep. 14883/2025, per laffidamento dell’Appalto Specmco (AS) relativo alla Linea d/
Serwz:o 3 ”Controll/ e Cert/flcazmne :

Letto, confermato e sottoscritto.

Presidente, Dott.ssa Roberta Cava

Componente, Dott. Giuéeppe Fucci

Componente, con funZIone verballzzante Dott.ssa Luciana D’Amato AW % M
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Giunta regionale della Campania

“Procedura d/ confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo Quadro rep
14883/2025, perl ‘affidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla L/nea di SerVIZIo 3 ”Controll/ e

/;,.A_;W,Mﬁ.e7

Cert/f/caZIOne ,
ALLEGATO 1 - SCHEDA DI VALUTAZIONE
PARTECIPANTE RTI Deloitte Consulting S.r.l. SB - Deloitte & Touche S.p.A. — Open economics Srl
COMPONENTE N. 1
e - e Punteggio oy
Criterio Criterio tecnico g Coefficiente
. massimo | .
K1 Articolazione delle attivita previste nell'offerta in riferimento alle prestazioni 14 0,7
richieste in relazione al Contratto Attuativo Specifico
K.2 Organizzazione del Gruppo di Lavoro specifico 14 0,8
K.3 Qualita del Gruppo di Lavoro 14 0,7
. K4 Flessibilita nell'erogazione dei servizi 14 0,7
K.5 . |Modalita, piano e tempi di presa in carico delle attivita e misure operative 12 0,8
proposte per limitare 'impatto sull’operativita del’ Amministrazione :
- K.6 Servizi aggiuntivi e/o migﬁorativi 12 0,7
Giudizio . .
... _ |Coefficiente Descrizione
qualitativo ‘
1 Sj rileva una perfetta corrispondenza fra la proposta del concorrente e le richieste
- Ottimo della Stazione Appaltante
09 La proposta & formulata in mamera completa con significativi approfondimenti su tutte ie tematlche
Distinto ! richieste ,
Buono 0,8 La proposta & formulata in maniera completa, con approfondimenti su alcune delle tematiche richieste
07 ) La proposta & formulata rispettando tu,tti‘i conténuti minimi previsti, con approfondimenti su alcune
Discreto ’ delle tematiche richieste .
o 06 ‘La proposta e formulata rispettando tutti i contenuti minimi previsti, mé non effettua alcun
Sufficiente ’ approfondimento sulle tematiche richieste, ‘
) 05 La tematica & descritta m maniera insufficiente, in gquanto alcunl degli element| significativi richiesti
Insufficiente | ! sono approsamatm
Mediocre 0,4 La tematica & descritta in maniera inco}npleta, in guanto mancano alcuni degli elementi significativi richiesti
Scarso 0,3 La tematica & descritta in maniera incompleta, in quanto mancano gli elementi significativi richiesti
Molto scarso 0,2 ' La tematica @ descritta in maniera scadente e mancano gli elementi Significativi richiesti
Inadeguato 0,1 La proposta tratta in maniera inadeguata la tematica richiesta
Non Valutabile 0 La proposta non tratta la tematica richiesta

Z
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Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RT! firmatari dell’Accordo Quadro rep.
14883/2025, per! aff/damento dell’Appalto SpeC/f/co (AS) relativo alla Linea di Servizio 3 "Controllie
Certificazione”
ALLEGATO 1 - SCHEDA DI VALUTAZIONE

PARTECIPANTE : RTI Deloitte Consulting Srl SB, Deloitte&Touche SpA, Open Economics Srl
COMPONENTE N. 2
- . : ' Punteggio
Criterio ' ‘ Criterio tecnico , g & Coefficiente
~ ‘ o massimo
K1 Articolazione delle attivita previste nell'offerta in riferimento alle prestazioni 14 ' 0,8

richieste in relazione al Contratto Attuativo Specifico

K.2 | Organizzazione del Gruppo di Lavoro specifico 14 0,9
K.3 Qualita del Gruppo di Lavoro 14 0,9.
K.4 Flessibilita nell'erogazione dei servizi _ ' 14 . 0,7
K.5 = |Modalita, piano e tempi di presa in carico delle attivita e misure operative 12 0,8

proposte per limitare I'impatto sull’operativita del’ Amministrazione

K.6 |Servizi aggiuntivi e/o migliorativi : S 12 08
Giudizio | . .. . , L

0 7 Coefficiente ‘ . Descrizione
qualitativo ‘ :

. 1 Si rileva una perfetta corrispondenzafra la proposta del concorrente ele nchneste
Ottimo : della Stazione Appaltante |

_ 09 La proposta e formulata in maniera completa con significativi approfondlmentl su tutte le tematiche
Distinto | ' . richieste

Buono ' 08 La proposta & formulata in maniera completa, con,approfondimenti su alcune delle tematiche richieste
. 07 La proposta & formulata rispettando tuttl i contenuti minimi previsti, con approfondimenti su alcune
Discreto ’ delle tematiche richieste
. 06 La proposta & formulata rispettando tutti i contenuti minimi prevssn ma non effettua alcun
Sufficiente ! approfondimento sulle tematiche richieste.

La tematica & descritta in maniera insufficiente, in guanto alcuni degli elementi significativi richiesti

. 05
Insufficiente ’ sono approssimativi
Mediocre 04, La tematica & descritta in maniera incompleta, in guanto mancano alcuni-degli elementi sign'ificativi richiesti
Scarso 0,3 La tematica & descritta in maniera incompleta, in quanto mancano gli elementisignificativirichiesti
Molto scarso 0,2. La tematica & descritta in maniera scadente e mancano gli elementi significativi richiesti -
Inadeguato 0,1 La proposta tratta in maniera inadeguata la tematica r|ch|esta

Non Valutabile 0 La proposta non tratta. la tematica richiesta
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G/unta reg/onale della Campan/a

“Procedura di confronto competitivo n. - 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo Quadro rep.
14883/2025, per Uaffidamento dell’Appalto SpeCIf/co (AS) relativo alla Linea di Servizio 3 "Controll/ e

Cert/flcaZIone
ALLEGATO 1 - SCHEDA DI VALUTAZI,ONE
PARTECIPANTE RTI Deloitte Consulting Srl SB, Deloitte&Touche SpA, Open Ecbnomics Srl
COMPONENTE N.3
_—— o . Punteggio -
Criterio Criterio tecnico . Coefficiente
massimo , ,
K.1 Articolazione delle attivita previste nell'offerta in riferimento alle prestazmm 14 0,8
richieste in relazione al Contratto Attuativo Specifico
K.2 Organizzazione del Gruppo di Lavoro specifico 14 0,7
K.3 Qualita del Gruppo di Lavoro 14 0,9
K.4 Flessibilita nell'erogazione dei servizi 14 0,8
K.5 Modalita, piano e tempi di presa in carico delie attivita e misure operative 12 0,8
' proposte per limitare 'impatto sull’operativita del’ Amministrazione
K.6 Servizi aggiuntivi e/o migliorativi 12 v . 0,7
Giudizio I e
o |Coefficiente Descrizione
qualitativo ‘
. . 1 Sirileva una perfetta corrispondenza fra la proposta del concorrente e Ie nchaeste
Ottimo della Stazione Appaltante
o 0.9 La proposta & formulata in maniera completa, con significativi approfondimenti su tutte le tematiche
Distinto ’ richieste ~ '
Buono .08 La proposta & formulata in maniera completa, con approfondimenti. su alcune delle tématiche richieste
) 07 La proposta & formulata rispettando tutt1 i contenuti minimi prev:st| con approfond;mentlsu alcune.
Discreto v delle tematiche richieste _ :
; : 06 La proposta & formulata rispettando tutti i contenuti minimi previsti, ma non effettua alcun
Sufficiente ! approfondimento sulle tematiche richieste:
: 05 La tematica & descritta in maniera insufficiente, in quanto alcuni degli elementi significativi richiesti -
Insufficiente ’ Sono approssimativi )
Mediocre 0,4 La tematica & descritta in maniera incompleta, in quanto mancano alcuni degli elementi significativi richiesti
Scarso 03 La tematica & descritta in maniera incompkleta in quanto mancano gli elementi significativi richiesti
Molto scarso 0,2 La tematica.e descmtta in maniera scadente e mancano gli elementi significativi richiesti
Inadeguato 0,1 La proposta trattain maniera inadeguata la tematica richiesta ' )
Non Valutabile 0 La proposta non tratta la tematica richiesta
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G/unta regionale della Campania
“Procedura di confronto competlt/vo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo
Quadro rep. 14883/2025, per laffidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di
- Servizio 3 "Controlli e Certificazione” -
Verbale n. 4 ‘

" Seduta riservata

1l gidrno 8 ottobre 2025, alle ore 10.00, présso la sede deII'Ufficio Speciale Autorita di Gestione
- FSE - Responsabile PSC, sita in Napoli Centro Direzionale I,SOLA‘.C3,, si @ riunita, in seduta
: riservata, la Commissione giudicatrice della procedura di gara (proc. 4177/AS/2025), nominata -
con D.D. n. 11 del 30/09/2025 dell’'U.S- 302.00.00 "Uffi‘cio Appalti — Centrale di Committenza
kre,gionéle”, per procedere all’esame delle offerte tecniche pervenute.
Sono presenti: | '
- Dott.ssa Rbberta Cavalli (Presidente)

- Dott. Giuseppe Fucci (Componente)

- Dott.ssa LQciana D’Amato (Componente con funziohi verbal‘iz:zanti).
La Commissioné prbsegue con i lavori di valutazione delle offerte tecniche pervenute secondo
N ordlne di acquusnzuone telematlca deIIe stesse con I’ offerta tecnica n.3 del RTI KPMG AdVIsory
Spa - P.A. ADVICE S.pa - Fondazuone Glacomo Brodolini S r.l.
A seguito di un'ampia ed approfondlta dlscussnone nspetto criteri di valutaZIone da k.1 a k.6
di cui all'art. 23.6 del Disciplinare di gara, ciascun componente complla la propria scheda di
valutaziohe relativa al ‘co’ncorrente'RTI/ kPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE S.pa - Fondazione
Giacomo Brodolini S.r.l.; le schede vengono allegate al presente verbale (Allegatol).
La Commissione, avendo completato la valutazione delle offerte tecniche di tutti i concorrenti,
come stabilito nella seduta n. 2, prosegue con la "riparametrazione” dei punteggi. Come
stabilito. dallart. 23.6 del ‘Di,sciplin_are’ oghi punteggio provvisorio viene trasformato in
punteggio definitivo assegnando ilkpUnfeggio massimo éll'dfferta che ha’o,tytenuto il valore pil

elevato e proporzionando ad esso il valore conseguito dalle altre offerte. Tale
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REGIONE CAMPANIA]

Giunta reg/onale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo
Quadrorep. 1 4883/2025, per laffidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di
Servizio 3 "Controlli e Certificazione”
rlparametrazmne viene applicata a ciascun criterio da k.1 a k.6, secondo | algorltmo di cui

all’art. 23.6 del disciplinare.

Il risultato della riparametrazione viene r‘iportvato nella tabella allegata (Allegato2), dando
evidenza anche dei punteggi prowvisori di cui alle precebdenti s'e’dute riservate, per ogni singolo
concorrente. B ‘

Ad esito del completamento delle valutazioni di cui alIe sedute ruservate risultano i seguentl

#

~puntegg| complessivi:

RTI KPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE S.pa - Fondazione Giacomo k 79'07 ‘
' Brodolini S.r.l. o ' |
RTI Deloitte Consulting S.r.l. Societa Benefit - Deloitte & Touche S.p.A. 73,48
| | - Open economlcs Srl | |
RTI EY Advisory S, p A. - Studio Legale Trlbutano - INIZIATlVA CUBE : 70"50:
S.R.L. ‘

‘La Commissione alle ore 15.00 conclude i propri lavori di;va_lutazio'ne kdellq‘offertetecniche e si
riaggiorna alla seduta pubblica convocata, giusta comuniéazione del 7~/10/2025; per il
09/10/2025 alle ore 15.30 p}esso la sede regionale deII'Ufficio Speciale " "Ufficio Apbalti £
"Centrale di Committenza regionale” (US 302.00. 00), sitain Napoh alla via Metastasio n. 25/29.

Letto, confermato e SOttOSCfIttO

Presidente, Dott.ssa Roberta Cavalli

3

‘Componente, Dott. Giuseppe Fucci - WH CSEWY

Componente, con funzione verbalizzante Dott.ssa Luciana D’Amato /@ C{,Q’L,e l
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Giunta regionale della Campania

- “Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dellAccordo Quadro rep.
14883/2025, per laffidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di Servizio 3 "Controlli e

Cert/f/caZIOne _
ALLEGATO 1-SCHEDA DI VALUTAZIONE
PARTECIPANTE: . RTI KPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE S.p.A. - Fondazione Giacomo Brodolini S.r.|
COMPONENTE N. 1
Criteri Criterlo tecni Punteggio | .. .
Lriterio. - -Qr . oerriciente
[ erio ecnlco massimo ‘ s
K.1 Articolazione delle attivita previste nell'offerta in riferimento alle prestazioni 14 0,8
‘ richieste in relazione al Contratto Attuativo Specifico
K.2 Organizzazione del Gruppo di Lavoro specifico 14 0,9
"K.3 Qualita del Gruppo di Lavoro 14 0,9
K.4 Flessibilita nell'erogazione dei servizi 14 0,8
K.5 Modalita, piano e tempi di presa in carico delle attivita e misure operatlve 12 - 0,8
proposte per limitare I’|mpatto sulloperativita del’ Amministrazione :
K.6 Servizi aggiuntivi e/o migliorativi 12 0,9
Giudizio . .
... |Coefficiente Descrizione
qualitativo : ,
‘ 1 Si rileva una perfetta corrispondenza fra la proposta del concorrentee le richieste
Ottimo della Stazione Appaltante
o 09 La proposta & formulata in maniera completa con significativi approfond|ment| su tutte le tematiche
Distinto ’ richieste
Buono 0,8 La proposta e formulata in maniera completa, con approfondimenti su alcune delle tematiche richieste
' 0.7 La proposta & formulata rispettando tutti i contenuti minimi previsti, con approfondimentisu alcune
Discreto ’ | delle tematiche richieste '
S 06 La proposta & formulata rispettando tutti i contenuti minimi previsti, ma non effettua alcun
Sufficiente ! approfondimento sulle tématiche richieste.
. 05 La tematica ¢ descritta in maniera insufficiente, in quanto ‘alcuni degli. elementi sagmflcatlw richiesti
" Insufficiente ’ | sono approssmattw
‘Mediocre 0,4 La tematica & descritta in maniera incompleta, in guanto mancano alcuni degli elementi significativi richiesti
. Scarso 0,3 La tematica & descritta in maniera ihcompleta, in quanto mancano gli elementisignificativi richiesti
Molto scarso 0,2 La tematica & descritta in maniera scadente e mancano gli elementi significativi richiesti
Inadeguato 0,1 La proposta tratta in maniera inadeguata la tematica richiesta
Non Valutabile 0 La proposta non tratta la tematica richiesta
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Giunta regionale della Campania

. “Procedura di confronto competitivo n. 4177/A5/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo Quadro rep.
14883/2025, per 'affidamento dell’Appalto Specifico (AS) relat/vo alla Linea di SerVIZIO 3 "Controlli e

Cert/f/cazmne
ALLEGATO 1- SCHEDA DIVALUTAZIONE
PARTECIPANTE RTI KPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE S.p.A. - Fondazione Giacomo Brodolini S.r.l.
COMPONENTEN. 2
Punteggio |
Criterio Criterio tecnico g g Coefficiente
massimo
K.1 Articolazione delle attivita previste nell'offerta in riferimento alle prestazioni 14 0,9
richieste in relazione al Contratto Attuativo Specifico
K.2 Organizzazione del Gruppo.di Lavoro spec'ifico 14 0,8
K.3 Qualita del Gruppo di Lavoro 14 0,8 -
K.4 Flessibilita nell'erogazione dei servizi .14 0,8
K.5 Modalita, piéno e tempi di presa in carico delle attivita e misure operative 12 0,8
proposte per limitare 'impatto sull’operativita dell’ Amministrazione
K.6 Servizi aggiuntivi e/o migliorativi 12 0,9
Giudizio

qualitativo

Coefficiente

Descrizione

Sirileva una perfetta corrispondenza fra la proposta del concorrente e le richieste

. 1
Ottimo della Stazione Appaltante
09 La proposta e formulata in maniera completa, con significativi approfondlmentl su tutte le tematiche
Distinto ’ richieste
‘ BUoNo 0,8 La proposta & formulata in maniera completa, con approfondimenti su alcune delle tematiche richieste
07 La proposta e formulata rispettando tutti i contenuti minimi previsti, con approfondlmentlsu alcune
Discreto ’ delle tematiche richieste
06 La proposta e formulata rispettando tutti i contenuti mm|m| preV|st| ma non effettua alcun
Sufficiente ’ approfondimento sulle tematiche richieste.
05 La tematica & -desctitta in maniera insufficiente, in quanto alcuni degli elementi significativi richiesti
Insufficiente ’ sono approssimativi
Mediocre 04 La tematica & descritta in maniera incompleta, in quanto mancano aicuni degli elementi s'ignificativi richiestj
Scarso 0,3 La tematica & descritta in maniera incompleta, in quanto mancanc gli elementi significativi richiesti-
Molto scarso 0,2 La tematica & descritta in maniera scadente e mancano gli elementi significativi richiesti
Inadeguato 0,1 La proposta tratta in maniera inadegUata la tematica richiesta
Non Valutabile

La proposta non tratta la tematica richiesta
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G/unta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/A8/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo Quadro rep.
14883/2025, per laffidamento dell ’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di Servizio 3 "Controlli e
Certificazione”
ALLEGATO 1 - SCHEDA DI VALUTAZIONE

PARTECIPANTE ~ RTIKPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE S.p.A. - Fondazione Giacomo Brodolini S.r.I

COMPONENTE N. 3

oo ' . Punteggio -
Criterio Criterio tecnico . Coefficiente
massimo ,

K.1 Articolazione delle attivitd previste nell'offerta in riferimento alle prestazioni 14 0,9
richieste in relazione al Contratto Attuativo Specifico

K.2 Organizzazione del Gruppt; di Lavoro specifico _ 14 0,8

K.3 Qualita del Gruppo di Lavoro ' ' : 14 0,8

K.4 Flessibilita nell'erogazion‘e dei servizi ‘ ,‘ ‘14 ' 0,8

K.5 Modalita, piano e tempi di presa in carico delle attivité e misure operative] 12 0,8
proposte per limitare I'impatto sull’operativita dell’ Amministrazione '

K.6 Servizi a_ggiunt'ivi e/b migliorativi - e . , ‘12 0,9

Giudizio

qualitativo Coefficiente ‘ Descrizione

1 Si rileva una perfetta corrispondenza fra la proposta de! concorrente e le richieste
Ottimo della Stazione Appaltante

o 09 La proposta é formulata in maniera completa, con sugmﬂca‘uw approfond|ment| su tutte le tematiche
Distinto . ’ richieste

Buono 0,8 La proposta & formulata in maniera completa, con approfondimenti su alcune delle tematiche richieste

07 La proposta e formulata rispettando tutti i contenuti minimi previsti, con approfondimentisu alcune
Discreto ’ delle tematiche richieste '

, o 06 La proposta & formulata rispettando tutti i contenuti minimi previsti, ma non effettua alcun
Sufficiente ' approfond|mento sulle tematiche nchleste

La tematlca & descritta in maniera insufficiente, in quanto alcuni degli elementi significativi richiesti

- : 0,5'
Insufficiente | : soro approssimativi -
Mediocre 04 . | Latematica & descritta in maniera incompleta, in guanto mancano alcuni degli elementi significativi richiesti
Scarso 0,3 La tematica & descritta in° maniera incompleta, in quanto mancano gli elementisignificativi richiesti
Molto scarso 0,2 La tematica descrltta in maniera scadente e mancano gli elementi sngnlﬂcatwl rlchlestl
Inadeguato 0,1 La proposta tratta in maniera inadeguata la tematica richiesta
Non Valutabile "0 La proposta non tratta la tematica richiesta
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.| Articolazi ivita previste nell’ in riferi - o ;
K1 a_nc_mN_osmam.__mm_..HE._nm.u-.mSmw:m: o.mm_."m_: riferimento 10} 10,26 117 11 09 |13}12}1213] 1223 11,840 | 12,380 | 14,000
alle prestazioni richieste in relazione al CAS | ; : S
K.2 Organizzazione del Gruppo di Lavoro specifico 10§ 10,26 067 |98)11 11 ] 0,8 11112 |'1L,66.| 11,66 12,310 | 13,440 | 14,000
K.3 Qualita del Gruppo di Lavoro 9,81..9,80 - 13112 0.8 t11112) 11,661 21,58 11,760 14,000 | 14,000
K4 Flessibilita nell’erogazione dei servizi 10} 10,26 11110 08 lirf1al1,20) 4520 12,820 12,820.| 14,000
.Modalita, piano e tempi di a in carico delle attivita i L - . .
K.5 IS, pIAng eempl ¢l presa 1n cayico de'le stviza € 10| 10,40 196196 08 los|9s] 9,60 | 2640 | 12,000 | 11,070 | 13,070
misure operative proposte per limitare Pimpatto b .
K.6 Servizi aggiuntivi e/o migliorativi 881 8,80 1841838 09 11111 }1080) 2085 muuo 9,770

TOTALE

ALLEGATO 2
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REGIONE CAMPANIA]
L]

Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo
Quadro rep. 14883/2025, per l'affidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di
Servizio 3 "Controlli e Certificazione”
Verbale n. 5

Seduta pubblica

Il giorno 9 ottobre 2025, alle ore 15.30, nella Sala Gare presso la sede dell’Ufficio Speciale "
Ufficio Appalti — Centrale di Committenza regionale" (302.00.00), sita in Napoli alla via
Metastasio n. 25/29, si & riunita, in seduta pubblica, la Commissione giudicatrice della
procedura di gara (proc. 4177/AS/2025), nominata con D.D. n. 11 del 30/09/2025 dell’U.S-
302.00.00 "Ufficio Appalti — Centrale di Committenza regionale”, per procedere all'apertura
delle buste telematiche concernenti I'offerta economica.
Sono presenti:

- Dott.ssa Roberta Cavalli (Presidente)

- Dott. Giuseppe Fucci (Componente)

- Dott.ssa Luciana D’Amato (Componente con funzioni verbalizzanti).

Alle ore 15.30 il Presidente dichiara aperta la seduta pubblica e invita i presenti a
prendere posto in sala.

Sono presenti la Dott.ssa Anna Belfiore (Responsabile della procedura di gara),
nonché, come da documentazione acquisita agli atti della Commissione, i seguenti
delegati degli operatori economici concorrenti, identificati con documento di

riconoscimento e relativa delega:

Nominativo delegato Concorrente
Dott.ssa Mormile Carmela RTI Deloitte Consulting S.r.l. Societa Benefit - Deloitte &
Touche S.p.A. - OPENECONOMICS SRL
Dott. Giuseppe Pellitta RTI KPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE S.p.A. - Fondazione
Giacomo Brodolini S.r.l SB
Dott. Antonello Amodio RTI EY Advisory S.p.A. - Studio Legale Tributario INIZIATIVA
CUBES.R.L.-
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Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dellAccordo

Quadro rep. 14883/2025, per Uaffidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di

Servizio 3 "Controlli e Certificazione”

La Commissione, coadiuvéta dal Responsabile della procedura di gara, si collega all'indirizzo
web del Portale gare della Regione Campania
https://pgt.regione.campania.it/portalegare/index.php e, previa autenticazione, effettua il
login attraverso inserimento delle credenziali del Presidente, al fine di rendere visibili ai
partecipanti i punteggi attribuiti alle singole offerte tecniche.

Vengono, dunque, proiettati sul monitor della sala, a beneficio dei presenti, i punteggi totali
relativi all'offerta tecnica, ottenuti in applicazione alla metodologia di calcolo di cui all'art. 23.6

del Disciplinare di gara, come di seguito riportato:

N. Concorrente Punteggio

1 RTI KPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE S.pa - Fondazione 79,07

Giacomo Brodolini S.r.1.

2 RTI Deloitte Consulting S.r.l. Societa Benefit - Deloitte & 73,48

Touche S.p.A. — Open economics Srl

3 RTI EY Advisory S.p.A. - Studio Legale Tributario - INIZIATIVA 70,50
CUBE S.R.L.

Al termine delle operazioni di cui sopra, la Commissione, come previsto dall'art. 23.8 del
Disciplinare di gara, procede all'apertura della busta telematica contenente |'offerta
economica.

Il Presidente invita il Responsabile della procedura di gara Dott.ssa Anna Belfiore ad operare
per l'apertura delle buste "Offerta economica", al fine di verificare, per ciascuno dei

concorrenti, che le medesime buste telematiche contengano la documentazione prevista

dall'art. 23.3 del Disciplinare di gara. @\/
\z
\

\

f
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Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTl firmatari dell’Accordo
Quadro rep. 14883/2025, per l’affidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di
Servizio 3 "Controlli e Certificazione”
L'apertura delle buste elettroniche, per ciascun concorrente ammesso alla succitata fase,

avviene secondo l'ordine sotto riportato:

1 RTI EY Advisory S.p.A. - Studio Legale Tributario - INIZIATIVA CUBE S.R.L.

2 RTI Deloitte Consulting S.r.l. Societa Benefit - Deloitte & Touche S.p.A. -
OPENECONOMICS SRL

3 RTI KPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE S.p.A. - FONDAZIONE GIACOMO BRODOLINI
S.r1SB

Al termine dell'apertura delle n. 3 buste elettroniche, tramite download dei file contenuti
all'interno della sezione "Offerta economica" dell'apposita piattaforma telematica, della
visualizzazione e lettura del relativo contenuto, la Commissione attesta che non é stata rilevata
alcuna problematica e, pertanto, chiude le operazioni.

Il presidente informa i delegati presenti che la commissione intende comunicare in giornata
I'esito della valutazione dell’'offerta economica e, dunque, l'esito finale del confronto
competitivo, e che pertanto, la seduta pubblica conclusiva delle operazioni di valutazione e
riaggiornata alle ore 15.45 del 09/10/2025.

Acquisita dal Responsabile della procedura di gara Dott.ssa Anna Belfiore la documentazione -
in formato digitale - presente in ciascuna Busta telematica "Documentazione economica" per
ciascuno dei Concorrenti presenti alla gara, alle ore 15.40 i lavori proseguono in seduta
riservata.

Letto, confermato e sottoscritto.

Presidente, Dott.ssa Roberta Cavalli

Componente, Dott. Giuseppe Fucci

Componente, con funzione verbalizzante Dott.ssa Luciana D’Amato JCalua §> ﬂ
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Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo
Quadro rep. 14883/2025, per l'affidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di
Servizio 3 "Controlli e Certificazione”
Verbale n. 6

Seduta riservata

Il giorno 9 ottobre 2025, alle ore 15.40, nella Sala Gare presso la sede dell’Ufficio Speciale " Ufficio
Appalti — Centrale di Committenza regionale" (302.00.00), sita in Napoli alla via Metastasio n.
25/29, si € riunita, in seduta riservata, la Commissione giudicatrice della procedura di gara (proc.
4177/AS/2025), nominata con D.D. n. 11 del 30/09/2025 dell’U.S- 302.00.00 "Ufficio Appalti —
Centrale di Committenza regionale”, per procedere al calcolo dei punteggi relativi alle offerte
economiche pervenute. Sono presenti:

- Dott.ssa Roberta Cavalli (Presidente)

- Dott. Giuseppe Fucci (Componente)

- Dott.ssa Luciana D’Amato (Componente con funzioni verbalizzanti).

La Commissione prosegue con i lavori di valutazione delle offerte economiche.

In primo luogo, la commissione prende atto dalle dichiarazioni rese dai Raggruppamenti
concorrenti che le tariffe unitarie previste per ciascun profilo professionale incluso nel GdL non
superano le corrispondenti tariffe offerte nella fase di aggiudicazione dell’Accordo Quadro. La
commissione procede, quindi, all’applicazione dell’algoritmo previsto dall’art. 23.7 del disciplinare
di gara, per la determinazione del punteggio da attribuire all’offerta economica.

| punteggi cosi determinati, vengono riportati in apposita tabella riepilogativa, allegata al presente
verbale, unitamente ai punteggi attribuiti nelle precedenti sedute della commissione alle offerte
tecniche.

All’esito delle operazioni di cui sopra, lacommissione procede ad effettuare la somma dei punteggi

attribuiti all’offerta tecnica ed economica, redigendo la graduatoria che segue: (![

| v
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“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dell’Accordo
Quadro rep. 14883/2025, per laffidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di
Servizio 3 "Controlli e Certificazione”

Posizione

Concorrente oT

OE

Punteggio totale

RTI KPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE
S.p.A. - Fondazione Giacomo Brodolini 79,07
S.r.l

19,04

98,11

RTI Deloitte Consulting S.r.l. Societa
Benefit - Deloitte & Touche S.p.A. - 73,48
OPENECONOMICS SRL

17,89

91,37

RTI EY Advisory S.p.A. - Studio Legale
Tributario - INIZIATIVA CUBE S.R.L. 70,50

16,59

87,09

| punteggi per 'offerta economica e la graduatoria finale saranno comunicati nella seduta pubblica

gia fissata dalla Commissione, immediatamente dopo la conclusione della presente seduta, presso

gli uffici della sede regionale dell'Ufficio Speciale "Grandi Opere" (60.06.00) "Centrale Acquisti e

Ufficio Gare Procedure di Appalto PNRR" (60.06.92), sita in Napoli alla via Metastasio n. 25/29.

La commissione non individua offerte che, in base agli elementi specifici a disposizione, appaiono

anormalmente basse, ferma restando la verifica di competenza del RUP.

La Commissione alle ore 15.45 conclude i propri lavori.

Letto, confermato e sottoscritto. .

Componente, Dott. Giuseppe Fucci LA [ j s %‘ b

Presidente, Dott.ssa Roberta Cavalli _‘M%MXJ\J\

Componente, con funzione verbalizzante Dott.ssa Luciana D’Amato 0&) CJL& }) M/
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Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTI firmatari dellAccordo
Quadro rep. 14883/2025, per Uaffidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di
Servizio 8 "Controlli e Certificazione”

Verbale n. 7
Seduta pubblica

Il giorno 9 ottobre 2025, alle ore 15.45, nella Sala Gare presso la sede dell’Ufficio Speciale " Ufficio
Appalti — Centrale di Committenza regionale" (302.00.00), sita in Napoli alla via Metastasio n.
25/29, si e riunita, in seduta pubblica, la Commissione giudicatrice della procedura di gara (proc.
4177/AS/2025), nominata con D.D. n. 11 del 30/09/2025 dell’'U.S- 302.00.00 "Ufficio Appalti -
Centrale di Committenza regionale”, per procedere alla definizione della graduatoria.
Sono presenti:

- Dott.ssa Roberta Cavalli (Presidente)

- Dott. Giuseppe Fucci (Componente)

- Dott.ssa Luciana D’Amato (Componente con funzioni verbalizzanti).

Sono presenti, altresi, la Dott.ssa Anna Belfiore (Responsabile della procedura di gara),
nonché, come da documentazione acquisita agli atti della Commissione, i seguenti
delegati degli operatori economici concorrenti, identificati con documento di

riconoscimento e relativa delega:

Nominativo delegato Concorrente
Dott.ssa Mormile Carmela RTI Deloitte Consulting S.r.l. Societa Benefit - Deloitte &
Touche S.p.A. - OPENECONOMICS SRL
Dott. Giuseppe Pellitta RTI KPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE S.p.A. - Fondazione
Giacomo Brodolini S.r.l SB
Dott. Antonello Amodio RTI EY Advisory S.p.A. - Studio Legale Tributario INIZIATIVA
CUBE S.R.L.-

£ %q/;f
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Giunta regionale della Campania

“Procedura di confronto competitivo n. 4177/A5/2025, con gli RTl firmatari dell/Accordo

Quadro rep. 14883/2025, per laffidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di

Servizio 3 "Controlli e Certificazione”
La Commissione si collega all'indirizzo web del Portale gare della Regione Campania
https://pgt.regione.campania.it/portalegare/index.php e, previa autenticazione, effettua il login
con l'apposita procedura telematica, attraverso inserimento delle credenziali del Presidente, al
fine di rendere visibili ai partecipanti i punteggi complessivi attribuiti alle singole offerte
economiche.
Vengono, dunque, proiettati sul monitor della sala, a beneficio dei presenti in rappresentanza dei
concorrenti, i punteggi totali relativi all'offerta economica presentata, ottenuti in applicazione alla

metodologia di calcolo di cui all'art. 23.7 del Disciplinare di gara, come di seguito riportato:

N. Concorrente Punteggio OE

1 RTI KPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE S.p.A. - FONDAZIONE 19,04
GIACOMO BRODOLINI S.r.l

2 RTI Deloitte Consulting S.r.l. Societa Benefit - Deloitte & 17,89
Touche S.p.A. - OPENECONOMICS SRL

3 RTI EY Advisory S.p.A. - Studio Legale Tributario - INIZIATIVA 16,59
CUBE S.R.L.

Al termine delle operazioni di cui sopra, la Commissione da lettura dei punteggi complessivi
attribuiti a ciascuna offerta, risultanti dalla somma del punteggio attribuito all’offerta tecnica e /
all'offerta economica, come riportato nella seguente tabella: (?

i
{




7 Fondoper o Ssilume
| 1

+fa Loestone X
! ( REGIONE CAMPANIA|

Giunta regionale della Campania
“Procedura di confronto competitivo n. 4177/AS/2025, con gli RTl firmatari dellAccordo
Quadro rep. 14883/2025, per Uaffidamento dell’Appalto Specifico (AS) relativo alla Linea di

Servizio 3 "Controlli e Certificazione”

oT OE TOT

Posizione Concorrente
79,07 19,04 98,11

1 RTI KPMG Advisory Spa - P.A. ADVICE
S.p.A. - Fondazione Giacomo Brodolini

S.rl
2 RTI Deloitte Consulting S.r.l. Societa 73,48 17,89 91,37

Benefit - Deloitte & Touche S.p.A. -
OPENECONOMICS SRL

3 RTI EY Advisory S.p.A. - Studio Legale

Tributario - INIZIATIVA CUBE S.R.L.

70,50 16,59 87,09

Alle ore 15.55 il Presidente dichiara chiusi i lavori della Commissione e da mandato al componente

verbalizzante di trasmettere gli atti al RUP dott. Ciro Barrese.

Presidente, Dott.ssa Roberta Cavag\___

Componente, Dott. Giuseppe Fucci P’W‘}i . (AT

Componente, con funzione verbalizzante Dott.ssa Luciana D’Amato Oé) C s\ }5 m







